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PATROR-AGA DEVLETINT YIRACASIZ !

Yakin bir zamanda segimler olacak.Bu konuda Merksist-Leninistler
tutumlarini eg¢iklamalidir. Ortaye zoydukler: siyesi tavir etrafinda ak-
t1f bir sekilde geligmalidir. Fakat biz kendi futumumizu halka agiklar-
¥en ¢egitlil gérlslerin neyl savundufunuda arlatnaliyiz.

Eer kornude Marzsict-Leninist'lerle revizyonistlerin syzi tutum takina-
caginl biliyoruz. Bugin de, se¢imler konusunda tiin revizyonistlerle
larksist-Leninist'ler ayri tavar tekinmistir. Marksist-Leninist'ler
secimlerin ve parlementonun boykot edilmesi yolunda propeganda ve eji-
tasyon yaparlarken her tiinden revizyonistler halki, secimler ve parle-
Zcptonun  kuyruiuna takiyorlar.Revizyonist tezlerini - doirulamak igin-
de Marksist-Leninist'lere "maceracilik" ve "sol sekuerizn" ¢amuru atis

Yorler. .
Farksist-Leninist'lerle revizyonistlernin tezlerl birbiripden goX

faritlidir.Bu konuyu anlaysbilmek ic¢ia revizyonisilerin tezleriri beg-
ven ele glelinm:

TUTARLI RZFORMZMIN SAVUNUCULUMY NASIL YAPTTADILIR?

Her tirden revizyonistlerin ortaye koydulu gériglerin tecelinds ze=
formizmin savunuculugu yatzaltadir. Fakas bumu en agik bigimiyli Ralien
Sesi(ES)-Aydinlak dergilerinde gdrmek miimkim oldugu icin bunlari ce%ﬁ e
elalim.Giinkl, £allan Yolu(HY)-Halian Birlipi(HB)-Esliin Kuftul“su(ﬂh),
Sibi dersilerin savumduju gérvslesin temelinde E3-Aydanlak dergilerinin
goriésleridir.Onlar ne kadar bune kersi g¢ikarlarsea ¢iksaznlar yaptzkl‘arl:
Safak'in gorislerine daha heyecanli ve gagaali bir gekilde saéip grrmets
tar.Bunlarin goriglerinin 6zii ES ve Aydinlik dergilerinden saiing ?I{nmlﬁ-
ve bigizsel depisiklife upratiloig tezlerdir.Bu yizéern cses olarak HS-AY
diplik'y pedef elmak dogfrudur,

Se¢imler kenusunda HS-Aydiniik'in gorig
orteya ¥oyulrus.Onun gorislerini incelemek igin gegris
tirmek gerekmiyor.Ciniki,.legal yayincilik konusurda hay
revizyonist gérlisleri plyasaya siirmekt. isbilir bi- tu
cahip olan HES-Aydinl:ik ge¢migten bu yana gériislerinde bir
ler yapti.Ara degigmeyen gsey revizyonist 6z oldufu icin buginde £&
lary ayni ¢izginin devam olarak ksbul edilmelidir.

ES-Aydinlik dergileri bu tutumuyla, gegrigte oldufu gibl gele
en bilingli oportinist milirek olma sifatina hak xazenmiglardélir.

e 4 wR-FX-HY
Bu yargileramazi belirtirkea hakli olup olmadifiZlZ, x5 ile
spcece secla-

lerl dergilerinde agik segik
scyazlarida arag~-
11 stecriibeii ve
ccar nagscsiyetine
¢CeK geyigiklin-
vunduk-

ceitede

serileri arcsindeki bef konusuandaki tes»itimizin degruliug?
ler konusundaii girisleriri almamizla dehi agiklansbilir.
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Zonuyla ilgili olarak HS-23-24-104. sayilariyla Aydinlik'in 55. saFisi-
p1 esas eldik.Burslardan uzunca aktarmalar yapmak, herhangi bir dergl-
den degilde,K5-Aydinlix'tan oldugu ic¢in sikici gelmez.Xonuyla 1lgili
gSrislerin ana hatlarini O%rencbillzmek igin alintilara aktaralam:

12 Zkimde Seratonun iigte biri yenilenecek ve bog olan Meclis ve
Senato Uyeleri i¢in ara se¢imlerl yavilacak..."

"Fakat bu glin seginlere ketilmak bir yana yasal bir proletarya par-
tisi dephi yekiur.Bu scheble buzin tertigabilecegimiz konu, se¢imlere
Xas:zlmakr desildir.Baska bir parti desteklenebilir ml ve segimlerxde
proletvaryanin tutumu ne olmalidir.Bu soru idzerinde durebilir ve tar-
tigebiliriz.”

"Mirgiye'ye segimler ve parlemento yoluyla demokrasi golebilecejl
hayrali iginde defiliz.Tam tersine bu hayallerin yikalmasi gerektipl
gorizindeyiz, Glinikli demokrasi, se¢im ve parlemcnto demex degildir..."

"Evet, decokrasi bir devrim meselesidir.Secimler yoluyla demokrasi-
ye ulagiiamyacajiiny Tiirkiye onimiizdeki yillarda yasayzacaktir. Ne var-
ki rezele, btu gergedd genis haik yaisanlaranan kendi tecriibesiyle gor-
aesidivr.¥roletarya,her zaman d2vriz yoluyla demokrasiye ulagmenan
Proga-azndasany yaprak ve halka her olenaxtan yararlanarak bu yoiu
zosternelidir.fokat bu,sadece soyut olarak"devrim" lafi etmckle karig-

b

tirxlmezalidir.Proletarya, sconuc olarak devrim yolunu gi¢lendirecek,
vparleacnier ve reformcu hayalleri yikacak gegitli olanakla 1 kullamala
ve nezitli taxtiklere baswvar malidar

3iz bugin scgipmlerde gensl bi boykct ¢eirisini, devrim yolunu
gui¢lendirecck vir tutum olarak gormiyoruz.Bu giin boykot, Me fezizminin
ekmeline yaf elireccktir.Difcer taraftan boykot, reform yoluna baglansn

uguilarin qu oldviunu da gézler &niine sermeyecektir.Bu sebeble biz,
bu sayimizda halkan oy verebilecegl basit bir program ilan ediyoruz.,."

"Ara enekel balkin oy verecbilecej;l1 bir parti versa, bu parti en azyn-
dan bazi %erel noxtalari savunmzlidir...”

YCHP, se¢ime ketilmadiklari i¢in devrimeilerin kendisini destekleme-
ye mecbur oldufunu dizinmelktedir.Oysa devrimciler i¢in boyle bir pec.
buriye% yoitur.Zevrimciler businki gsertlarda ancai bazi temel Prograxm
zeilelerinin yorilrmas: uwiirunc,halika belirli bir partiye oy verneye
gas1rabilir. ..."

S2¢im bildiriierinde ve &g¢iklamalarinda bu temel noktalari(yczada
2q1klznen,burjuva demokratik bir programin tezel noktalaridir-Agikla-
=271 tiz yeptik.ABY)sevunulecak parti ve adaylar:i destekleyccefiz.,.®

"T2-veys CiP ruZaridaXi noxtaleri cavunur ve se¢ln bildirileringe
xcrorlzrrca.zundan kazancli giken helk olacaktir ve biz boyle bir du-
runz sevingle kergrleric.Glinkll helxaimizan biiglinki temel ihtiyeglara
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deh:nf;:isb:iti;iz::ly:y11m1$ ve gliclennis olacaktipr.®
9e, bu gseginm programinin segime kasilan refor
cu partiler arasinda yenlo, uyandirmamasidir.Bu durumda 1se, kimden n
beklonobilecepind gdrenlerin sayisy artmis olacaktir. Bu da bir kazar
tir."(1)
) Piger vir sayida ise Jine uzun ektarmalarla dzetleyebilecesimiz su
gorisler i1leri siiriiliyor:

"Se¢imler emek¢i hali icin ne anlem tasiyor? I1'C iktidarinin piirit-
Fﬁcﬁ afir fasist tersr reformcu ve parlementocu hayallerin kitleler
Uzerindoldt etkisini de arvirmgtar.Genis yaipinlarin se¢imler: baski-
lardan kurtulug Jolu olarai gordiigii doprudur.incak demokrasinin csegim
lerle kazanilemayzcagin: snimiizdexi yillarin geligoesi iginde bltin
lirkiye nalky clarak yagcyacafiz. Her tiirlii teski ve zulnmiin koynagi
olan ikj super devletin yurdumuz ilizerindeki etkinlifi kiralmedan or-
tagapg kelintilara her alanda tasvize edilmeden kurtulug olmadifani ve
bunun ige sadece devrimle miimkiin oldupunu kitleler kendi tecriibeleriy-
le gdrzelidir.Devrizci prolesaryanin Gérevi,%itlelerin yerin mutlaka
EdTecesi bu gergepi sindiden ona ‘a¢ikizmalidir.Faket busun sadece 50-
JUL "devrim" sbzii edilerex bagarilemeyacafi agiktir.Proleteryaye so-
TU¢ olarak devrim yolunu giiglendirecek parlementer ve reformcu haysl-
leri yikacax gesitli yollara kullanmalidar..."

"Onimtizdeici secimlerde proletaryanirtaktigl ne olmalidar?
Secimleri boykot etmesin bugiinkii sartlarda en gok faglst MG ve reviz=
Fonistlerin igine Yerayacagl tartisma gotiirmez bir gergektir.Ancak,
elrette bu durum proletaryayl ve halkin ve iilkeoin menfaetlerine ur-
Bun. diigmeyen bir programa oy verme ¢agrisi yaprak zorunda birakamaz.
Bugin 1561 ve Kylilerin lurtulugunu savunen bir parti secialere gir-
Pedigine gére mevcut partilerden nechangi biri desteklenebilir mi?
Emekqi nelkin secimlerde oy verebilecegi program ne olmaladar?
Segimlerin 7eklagmasiyla birlikte cevaba beklenen sorularin bunlar
oldugu anlagilmaktadir..." ¢

"CHF, halkin bu en temel ve en acil taleplerini se¢im bildirgesine
koydutu taktirde biitiin halky kendisine oy vermeye cafgiracaZimizi agik-
llyoruz.(Ya bu talepler CHP tarcfindan segim bildirgesine unutkanlik
(%)Qibi nedenlerden dolayi koyulmazsa ne yapilacaktir-ek bizden-?)
Bu taleplerin CHP tarafinden benimsenmesi siphesizki halkxn yarerina
¢lzcaktir.CEP bu taleplere sirtini gevirdini takdirde ise kitleler
kiacen ne beklensbilecefini bir kere caha 3Zrensceklercir.”(2}

HS dergirindon yapilaen aktarmelar bunlar.Yriaridaxi z2lintilar: o=

. B - davamy iki za-
kuyan her ¥es bunun ayn1 dénerde yayinlanris r7n devanl A
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71don yapilms aektarralar oldugu senucuns varmamalidir. Bunlardan
(1)nolu slainti 1975 Eylﬂlﬁéde vay:nleonan ES dexrgisine,(2) nolu alin-
t1 ise 1977 Nisaninde yayinlanan HS dergisine aittir.Anleyigan dbu xa=-
dar birbirinc benzeresl, bir ko¢ defigik kelimelerle eyna geyin anla-
tilmasi, delismeyen revizyonist $zlin ‘sonucudur.

Secimler ve parlementoyu boykot etme veyes etmeme konusunda ileri
siiriilen bu gdriigler, bir diitlin olarek devrim konusundaki diigiincelerin,
nicedele anlayislerinin, Srgiitlenme tarzinin par¢asidir.Bu yizden so-
runu genel gergeve igerisinde deflerlendirmemlz gerekir. Zaten, alainti-
lardan da gériilebilezeli gioi devrimimizin bir gok temel nmeseleleri
hak¥anda gorizlerde vardir. Bu revizyonist tezlerin en basta gelenle-
rin peler oldugunu inceleyelim:

ASARALT BILINGLENDIRIETEORLIST, PROLETARYANIN TUTUMU BASLIGIYLA

GIZLEREIEZ

ES-Ardxnlaik dergilerindeki bu revizyonist, kitle kuyrukgusu ve te~
vekitiil anlayi3z en bazta gdze garpmokitadair.¥endilipindencilik ve si-
nana-~yanilma teorilerin sistemlezbirildipi elantalara tekrarlayalim:

"Zeginler yoluyla demokrasiye ulasilamayacapini oniimiizdeki yillar-
da Tirkiye yazeyacaksair."HES.s.23

".e.fezokrasinin segirlerle kacanilamoyacagani Oniimlizdeki yzllaran
geliszneczi icinde biisiin Tiirkiye helk: olarek yasayacagiz."(H3.103)

"Cii? tu talecrlere sairtaini gevirdizi takdirde ise kitleler kimden ne
beklenebilecesini bir kere daka Ofreneceklerdir."(HS.s.103)

"TLP ce CHP yukar:deki noktalari savunur ve se¢im bildirgelerine
koyarlarca, bundan Xazangli ¢ixan kalk olacaktir ve biz b8yle bir du-
rur? sevingle kerzilar:zz... DiZer bir ibhtimal ise, bu tsegin programy-
nin segire katilan reformcu partiler arasinda yanki uyandirmamasidirp.,
Bu durumda isc¢c, kinden no beklernebllccedini gorenlerin sayaisa artmig
olacajtar. tu da .bir xczsngtar”

GUniiléilist mibi, $afai, %itlelerin bilinglenmesini tarihe birakarak
Forlsizt-Lonindat'lerin Snderlifini gerexsiz kilan bir teoriyl, age-
mail, bilinglendirre tecrisini sistealestirmig,bir halde savunuyor,
Biz bunu $alfel savunuyor diye elejtirmiyoruz.fixsine onun bu goriigi
digesrleriyle tsam uyumluluk igerisindedir, Reforaizmin genel anlaya-
51. kitlolerin bpilinglendirilmesi meselesinde bunu savunmall zorunda-~
dir.Zlegti-inizin hedefi, $afak’an bu teoriyi Markslist-Leninist tu-
tun olarek savunTasLdlr.

terksist-=lrninict 'lerle reformistler bu konuda da farkli disiiniir~
ler.Feformictler devrimi uzak bir zedef olarek kabul ettifl i¢in,
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ilmesi korusunda gérevi Farksist-Leninist'le-
rin lczerindza alir. varike ve xendiligindencilipe devrederler.
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za: Fillarin balk: bilinglendirecegi meselesini &ne siirerek "&niimiize-
eld yillarin geligmesi iginde" g Spna siipew -
¥-L'lerin séresiniﬁleeal zergz éa;:iliijziqzlir znil°“re-1°r°“913
nun gergexlessiriicesinide réki— ;1n*’l a"cp A ?e o
ind 2akin sflera havals etmekle siniriandi-
flrlﬂ?-sa:ak bunu 12 Mart darpesinin hezen ertesl ginii siraiadizy ta=-
feplerle geogeklegtirmissl, Ve Nihat Zrim fegistinin Ayd:nl;ktaq¢1ksn
ou Talcplerdon otikilenarok reform faslaklery sunmesin: sallgnigty .
Sorun gdriiidigli givl H-L'lerin halkan acil talep ve Szlealerini
ile?i siirip sfirmemesi dofildir. Elbette bu yapilmali, haliiin taleple~
rinin gergek szvunucularin kimler olduru kavratilmaye galigilmalidar,
Fakat $afak bunun sadece ve sistemlestirereX birinci adamani yapmekta
gergeklejtirilmesi konucunu hakim siniflara havale ctmektedir.
M-L'ler halkin ¢ikarlarinin gergek savunucusu oldugunu kevrat-
BaX ig¢in sadece talepleri siralamaklz yetinmez.A¥nl samanda Sunu
gergerxlestiracek clenlarinda M-L'ler oldujunu xavratmalik gerexir.
e ylzdende siralanen taleplerin gergexlestirilmesi ujruna verilen
en aktif ve tutarii mlicadele gorevide [=L'lere diger. $afak ise ken-
Cisini sadece halkin taleplerini siralemakls sdrevlendiriyor.TEP,
Ci? veya "reformecu burjuva darbelérini ce bsalepleri gergeklegtirzek-

le girevlendiriyer.3afax'ta bu bur bir Igorevlendirze" ve “yol gfic-

terne" anlayisi oldupu i¢in AP 'nin revizyomist mirasinl reddedesiyor.
Glinki $ofik Hisnii donemiaden itibaren TX®, $afex gibl, kendisini Bal-

kin talep ve Gcolemlerind siralamekla simarlandircas, cegitli genel-
68 ve manifestolariyla hakinm canifiara neler Yapmasl gerextifini ©-

BlUtlerini vermistir. Falkat bir Xere bile halkin talepierinina sadec”

Gazete ve bildiri sayfalarinda deisil, pratikte de cn sutarli savuiu-
Cusunun komiinistier olduffunu akiina getirmemiztir.

Bu anlayig, M-L'lerin kitlelere sadece sénde onderiik ¥
uygun gdriiyo>. Onlerin, pratikte savunecsklari ve ugrunde riicalele
edecekleri halXin barimsiz bir gilcil oimadiffl i¢in bax
rasinda segin yapilmasina neden cluyor. Ve bu sy dergi kapaklarina

lanine

talep siralayanlarin da ¢nemli pratix bir meseleyle kariirlagiig-arc
ire

da bazimsiz bir kerar almalarin: onliyor. Ve bu durum K1ear bir da

etrefinda dénmelerini sagliyor. Eger Fafak bugin, 2 y1l once sdyl
1 P - el e -
diklerinin synisini tekrar cdiyorsa bu onun bu X25iT daire tcerinde

Yei : R . . .
%1 ¢ikmazinin bir sonucudur.finki $efax > y1l sncesi

2pziaya

im sanaflar a-

inm

aden bu yana, nal-
aba sasfetmonij-
tey o -3

S 71l scnriil seciclendc de
clliulunu

ka depauc:iz bir gi¢ yarasarek alternatif sunRek i¢in ¢
tlr. Ve gaba sarfetmediii siizeccde bunden
aym1 tiirkiiyli sdylemek zorunda kalacaitir. Be5imsiz bir clg

ispat etmek igin "hig bir partiri desteklemiyoruz” givecek fa¥at al-
.. . .
ternatif gtsteremediri ig¢in "Bununla birlikse, TBP'sine oF verilrezi
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ne karsi dexiliz"(ES.s.26) seklindeki kuyrukgu dnermelerini siralaya-
oaktir.5u tespitinizin dofirulufu O'nun bugin gartsie bir gekilde komp-
rador burjuvazi ve toprak afelarinin partisi olan CHP'ni desveklemo
kareri ortaya koyacktadir.(Safex CHP'yi kayitsiz sartsiz desteklene
karasy almizsir.Ciinki, alintidaonda gdrildirzil giti halwkzn tenel telep~
lerini CHP se¢inm bilidirmesine koymczsa ne yapilmasi gerektipd belirti-
lemiyor. Ve 1s yine terihe birakiliyor.Acakc¢a, eger bu tolepler se¢im
bildirgecine konulmezsa desteklemeycceflz dahi denilemiyor 1)

Bu pin zeemali bilinglendirmn teorisinin savunulmeosina kilif ole-
rak gdsterilen gerelige de, "devrimei helkin bir ikitidar segenegi ol-
padita gsarslar...'dar(E3.8.26) Bu revizyonist tezl ileride agiklaya-
cajin.fzkat kisaca bellrtelimki M-L siyaseti ortaya koymamak i¢in ge-
tirilen bu gerck¢e dbostur.Hafak'an "lilke ¢apinda Srgitlenmeden silah-
11 noiicadele baglatilanaz" jeklindeki burjuva idealist teorisinin de-
vamndir.

Yuliaridaki gortin saflanabilmesi Ulkemiz agasindan bir tek duruma
(toplu eycklanma veya darbe ihtimallerini digarida tutmazsak iki du-
ruma ) bajladir. Qinkii "devrimci halkan pir iktidar" segenegi olma-
masy, M-L'lerir olzzrasy arlamina gelir, Her Orgiit, grup, sinif ikti-
dar hedefini gozetlexzeden mnicadele etmes, Ama yok eger, bundan kaste-
dilern iilke g¢apinda bir iktidar scgenofi olunmasi ise, halka boykotu
tnermck ig¢ln epey beklemek gerekir.Clnkii hic bir sémiirge, Yyari-somir-
ge llrede "iilke gapinds iktider sccenegi”, M-L'ler ic¢in bir kag on
711 cliren i¢ savastan ¢nce olmamistir.Ama revizyonistlerin bdyle zor-
Iu bir miicadeleyi gize alacaklarini digiincekx hayaldir.Revizyonistle-
rin bepsi bu dlgincemize katiliyor, kendilerinin b0yle zorlu micade-~
lelerde isleri olmodiaklarin: gu sdzleriyle belirtiyorlar:

"By ~in beykot...."(HS-s.23)(abe)
“bu giniti gortlarda..."(HY-5.9)(abe)
"Uikemizin Bu Ginkl zartlaranda..."(EB-s.6)(ebg)

"o,

Bu in devrimei proletsrra..."(HX-g3 orsax agiklamasi)(abg)

Yeni yarin “bir ixktidar sec¢ene{ffii" olungbilecel konusunda hepsi hen
fikiréir.Bunun gerceklegmesinin birinei zartini yukarida belirttik,
Izincisinide revizyenistler "bu gin" diyerek, toplu ayaklanma ihtimg-
line xepiya agik tutzrak belirtiyorlar. Giinkii, "iktidar segenepi”
zzna uzun Sireli bir hall sevasinag deftilde, dbu ~iinkl sartlara

e elnci toplu ayaklanmeyi veya halk edaina "esier, sivil, ay-

&=n" darbesine nel brelamak Jenektir.

)
A

Tigerleri o2ana da bu revizyonist-trogkist tezin savunuculugunu
Jagan Safal, bu neiktaelda gergek ylziunil agrffa ¢ikararak g3yle diyor:

i osim frei~tleriv o rmocimlart ve norlementejur oricdan x-~ld4irma
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imkany veglicl. ... demokratik halk iktidarinin kurulmasy imkaninden
gok daha uvvetlidir."(HS-5.26)(abe).

Revizyonis*t sczciler boykota karsi alternatif olarsk rarlazente~
riza sgvunuculuguru yapmalarini bu bilimsel(!) tespite degandiriyor-
lar. Bu billimsellik revizyonizn ve trogkizm i¢indir ve ona uygundur.
Clnkii M-L'ler i¢in “"dewokratik haik iktiderinin kurulmesi imtani" i-
le "fagistlerin, secimleri vé parlementoyu ortedan kaldirre imkani
ve glicl" arasinda bir kiysslomcye dayali olarek boylot Snerip, onerw
Zenex diye bir sorun yoktuxz. Gitukil bu kayaslame kriter alinirsa:

Birinci olarak, boykot taxtiii uzun siireli halk savasinin sonu-
na kadar tatil edilmis olur.

Ikinei olerak boykot taktidi, trockist toplu ayaklenma teorisi-
ne basly ele alinms olur.

Revizyonist sdzciiler bu noktada yakeyi ele wveriyorlar.Ginki
"demokratilk halk iktidarinin Xurulmasi imkani® uzun sireli bir halk
savagina baglidir.Fakat dinyenin hic bir yerinde (bizdeki revizyonist
sézcliler gibti ekillilar yoksa); fasistlerin uwzun siireli bir miicadeley-
le, tedricen sogim sartlerini ve perlementoyu ortadan kald:irdiklarima
ileri siren olmamistir.Eunlaran ortadan kaldar:lmasi askeri darbe ve-

Ya benzeri uygulazalarla kisa silrede olmustur.

Bu 1ki seyi kiyaslarek sap ile sazari birbirine karlstirmak de-
mektir.Revizyonistler bunu pekild bilmeleripe ragzen kisa siirede Ju-
rulacak bir "demokratik balk iksidara kurulmesy imkanima® toplu ayak-
lanaaya veya eskeri dsroeyc bazlamak igin gergekleri ters yus suzex=
ten ¢eiinmiyorlar., "Bu ikl gartlar” denilerek getirilen gergecklerin
tenelinde yatan eni iyig pudur!

Agamali bilinglendirme teorisine, reformizmi savunmaya e
Tak getirilen bir diger meselede, kitlelerin bugiiniil biling ve ‘."cle
lenne seviyesinin yetersizlifd meselesidir. Ilk olerak birinciyi
alalim. - :

Bu giin kitlelerin biiyik bir ¢ofunlugunun reformcu dusun:;tirlzl-
etkisinde oldugu dogrudur.Fakat bi. o kadar dogru olan S:rzvnu;;n -
kenin esit olmayan bir sosyo-ekoromik y2piya st .-P olugu z:;:‘r dore-
Zerinde yasayan insanlerin. geligkilerinin yosunlug?nunﬂézz'q:;nlf ve
colerde oldujtudur.Bx goliskilerin yojunluk derccesi ¢esi= lif,.: lerin-
tabakalardan halki ileri geri ve orta dergcelcrdckl bilin¢ ¢15&=
de mevzilendirmigtir. . .

Pevizyonist sézciiler bu noktada da halka ve kendile
diklerini, kitle kuyrukgulufunu esas aldiXxlarini agafa vu
Diyorlar ki: . ~i hovall

"Scgimler ve perlemento yoluyla demokrasi gelebaiccesi £

kenit ola-
glit-

rine givenre-

:uyorlar.
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tsinde dexiliz.... No varki mesele, bu gergefff genis halk yigfainlara-
nin kendi Secribesiyls gérmesidir®

Ve bunt yizinlaran daka 1yi kevrayabilmesl ig¢in onlerin umudu lka-
lire pgelmigs GHEP'ye oy vermsye ¢ajirarak onun gergek ylizinu kitlelerin
gérzesini saglasaya galisiyorlar! Onlerain halkin teleplerini gergek-
legtizreye ¢aligmezlarsa teghir olacaxlarini(sdziim ona bu noktada CHP
ve TBP'yi tehdit ediyor)"Bu durumda ise kimden ne beklenebilecegtini
gérenlerin sarasy artmig olacek. Bu da bir xezangtir'diyorlar. Béyle~
c2 rovizronict cizeller sarii rmiicedelesindeki dizilisi "harika™ bir
goxilde agikliyorlar! lontik kaba hatlariyla su: Fagistler,gericiler,
reformcular, Proleter devrimeciler(Safak kendini kastediyor).

Yazistler ve gericilerl bir yana atarsak, bu gin kitlelerin genis
bir kesimi CEr'yi umut olarak goriiyor. Effer talepleri siralar CHP'yi
bunu gergeklestirmeye zorlarsaik, ‘ode bunlari gergeileg tlrcmoyince kit-
leler proleter devrimcilerin Snderliitini kabul ederler
Bunuda 38yle egikliyorlar:

"B tutum bizi,zenfeatleri biitiniiyle iki super devliete zit olan ve
Yarzn Rusya'wa karsi mutlaka omuz omuza miicadele edecegimiz CHP'1li
¥itvlelerle birlestirecek ve bir avug revizyornisti tecrit edecektir"
(B53-5.103%)

Revizyonist sfHzcllar bu noktzdachalka giivenscizliklerini dahada
ileri gttilrerck "mcnfaatleri bitiniiyle ilki super devlete zit olan ve
yarin Pusya'ya kargil mutlakae oduz ostiza milcadele™ edecek olanlary
"CiP'li kitlielerle™ rinirlayorlar.Bu CHP'yi destekleneyi mesru gds-
terneye ¢eligon kaba,uydurma ve acizlik igerisinde savunulan dir gd-
riigtir.Revizyonist sdzcillere gunu sormak gereki-:CEP'1i kitlelerin
renfnatleri iki super devlete biitiintyle kargidirda, AF'nin MSP'nin
CGP'nin, IP'nin TEP'mniz,iTP'nin ve hatte TIDP'in $avanindaki "kitlele-
rin " reafeatlesi ef mperyclizmden yana madir=? Bunlar yoksa, ABD em-
reryellstlerinin ve Sovyev Cosyal emperyalistlerinin sézciilerimidir?
Kevizyonist soacliler, bu tezlerini, burjuva siyasetlerize haokli gos-
terebilmek ic¢in milyonlarca halki gerici dligiincelerle aldat:lmig mil-~
jonlarca ermekgivi bir kolemrle ezperyalist igbirlikeisi(veye en azin-
dan emperyrlizmi

22 uzlesinlar!) kaline getiriveriyorlar!

#alz kavram her Covrim déneminde dejigern bir kavramdir.Bu giinkil
demorratik halk cevrimi easamasinda bu devrimden ¢irari olan milyon-
lerez incsn du Xnvram ig¢erisinde yer 2ldiza mibi AP'1i,MSP'14,CGP'li....
nilrorlarca omexgileorde helk kepsemi igerisindedirler.Revicyoniss
sacller Tilexer halk tamamini  dile ters yiiz edivyoricr.

Tocpar yuierida eirzlodafimiz "herika zansizat ddnelia.Revizyo-
aict sfezluler, CiP'nin teghir edilmesiniO'na oy vermeye bazliyorlar.



-9..

Balkin umudu haline golen "sayain Blilent Ecevii"i bdylece pdzlarden
diisirecoklerini spanayorlor.Bu kitle kuyrukgusu revizyonist sczcilers
sunu sormak gerckmez mi?:

~Hekim siniflarin kitlelere sunamcaklera "umut" Siikenirai? E11L
¥1ldair decha bhzniiz iki "uout” kullaniléa.l1l950 yilindaki DP ve Mende-
res'in (O'nun bugiinkii uzantis: Demirel ve AP) hala etkileri silinn2ail.
Bu giin dlinyadaki gesitli revizyonist "konmiinist" Partileri de bekiz si-
niflar icin kitlelere sumulacak bir "umut" de#il midir? Tirkiye'de,
bir "umut" olarsk da T"X"P dolapta beklotilmiyormu?

~Tekrar bega dénelim. ¥arat olarak ileri slirllen biling seviresi
peselesine M-L'ler $3yle bakarlar. Ulxenlodeld sosyo-exonosik yapi
esit olmcyan bir yapidir.Dolayisiyla ¢elisiilerin yegunlux derecesice
farkladir.0 halde Harksist-Leninist'ler bu durumda me yapacaxlardar?
Kitlelerin en gerilerini hedef alarek sainif bilingli kisileri onlara
m2 tabl kalarlar? '

Pevizyornist sdzciilerin styleaipgi sulur: Bu gun xitleier parlemen-

tlerne

tocu diisiincelerin etkisindedir.Onlara ©ers ¢ignazek icin(drgi

seviyesi meselesinder. neyl anladaklarini yukerida voyduk.Az sonra &a

inceleyecegiz) boykot taktigi drerilemez.
Alintilarinde gérdlciisi gibie Teviayomist stz

<
i

file~ dezokracinin
ad

e
segimlerle nelecefi hayclinde dcfiiliz ciyorliar.fcg nlerin ve parlemen-
é

‘ ¢ - 3 1 . xas
tonun kurtulus olmadifizrnin propagandasinl yapmaliyiz ivorlar.Faka

is "boykot" meselesine gelince CHP're oY verilmesini bneriyorlar-?un?
gerekge olarexta kimin ne olacap: gxrenilecektir.Fu da bir kezancvii:
diyorlar. Amabiz bunun tersini neden yapmavalim?Reder parlementa VE

segimlerin kurtulis olmadijfinian propagandasinl yeptaktan sonrs geriye

‘. ¢ v ucunda kitlel
ddnereck segime katailmalarini tnerelin? Ve segimin sonucund “;: °-
~acaklarinl diglinel=z.

vet

sccektir.n-L'ler e

8-

rin, kurtulusun se¢imler olmayacagl sonucu gikaz
Ulkemizde devrim esit olmayen bir tarzda geli
lelere gergekxleri anlatan tecel sloganlar ded taviz verme
sekilde ritlelerin sinif bilirgli unsurlariyla biitinlegird
Revizyonist sdzeulerin dedipi g o1 encg oY kullensinles

ler ki biyiu degisiklik olmayscak. q zaan biz e eae
mayacagin1l sdyleriz seklindeki anlayiga #arksist-Leninist’ies & &~
vaba verirler: Biz bu gin kitlelerin gogunlugunun .
Nas

o3 : rcokat bl 1arlc karvnd
lerin etkisinde oldujunu biliyoruz. Fokxat bizi onlarl o
savunm:dlgzmzrdlr.

jer. ¥eg DU
er.

FoTesak-

LwTtulugsun rdyle 21~

parlementori ger

s
s

olan siyasetiniz ve orlorin gikarlarini savunu?
Boviot reselesini one sirdilinmizde, gim@iye kexar
tinir aldetmecasandan bunalan ve bir i1 yoiu areren ‘ \
alternatifi koymus olacaZiz. Bizip slof sz1ze tereddiitle bnga? -
lelosnecen daha sonrcki tecriibesivle sloganitizin gorTuiutuml SavIeT

%L os12 veye hy el

walka kargl
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masan?
liarks ve Enpels komiinizamin propesgandesiny yliritirlerxen sadece

iki kiziydiler Fakat bugiin kemiinizmin kurtulugs oldufuna inanan miljon-
larce insan yokmudur? Bunca insan komiinizn propagandasi yapilmadan,
kendl %ccriibeleriyle mi komiinizmi benimsemislerdir?

lxinci oloraxkta trgitlenme diizeyinin yetersiz olusu ileri siiriile-
rek boykoit taktigin gegersizliii ispatlanmeys galasiliyor. Eger bu te-
zi, {ilkemizin yeri-feodal olusunv roddedenler ileri siirerlerse Xkendi-
sdlarina hakli olabilirler. Ama bunu $afak veya HY revizyonist sdzcii-
leri ileri siirerlerse sdylediileri gseyi zerrece anlamadiklari ortaya

gixer.
Bunlar hallain ve prolekaryznin orgitlenre seviyesinin busiin igin

Yyetersizlisinden bahsédiyorls:. Ulkemizin devrirminin dafta degil, ger-
g¢elten "uzun siireli silahli miicadelcyle" (HY bdyle diyor), dir halk
sava3iyle gergeklegsecefini kabul edenler i¢in bu durum rorraldir.
Ealkin orgiitlenme dfizeyinin mgeligmesi 3ilebl: miicadele igerisinie o-
lacartir. Helk bu nicadele icerisinde dxgiitlenecex ve demokratil halk
iktidoraini kurdugu anda llke ¢apinda crgltlenzesini tamamlayacakitix.
Revizyonist sdzcliler bdurada da eski tiirkiyl tekrarliyorlar. "tUlke ca-
pinda orcliticnuisg olmax"!

Zunlarain "halk sevasi'ndan ve "uzun sireli silahli miicadeleden
anlediklari Snce ilke capinda §rgiblenmek ve daha sonra kuruyan bozxai-~
r1 birdentire etesze vercex! ve bunun toplu ayaxlanzadan farkli oldu-~
gunu ispat etmek iginde "uzun sireli" lafina sézlerinin aresina sikig-
tiriyorler.

Revi yc igt sCzcilerin gegmiste savunduklarinden zerrece farki
olmeyan d'iglincelerini iyice Yjrenebilizek isin yoldasin konu ile ilgi-
11 goruslerlﬂe hokalino:

", ..yire Preogram taslaginin 40.ci maddosinde, hareketinoiz... bii-
tin &cil talep ve ihtiyaglari savunarak, yifinlari miicadeleye scvkeder,
biling¢lerini yikselfir vc onlari silahl: micadele saflarina kazanmayg
¢alizxr" deniliyor.

*itlelerin tilincinin 'acil talep ve ihtiyaglari' savunerak yiik-

lcceZi 53af3ctasl, Lenin yoidasin defiimiyle, 'esiki bir $iizkil', bip
Ticnomdzn tirkisidir, Bu $irriniin glfteleri, Rusya'da 19,¥ilzyilin so-
.yizyi1lan bocanda orteya ¢ikan, fakat LENIK yoldasin 'Ne
il panzchiriyle ibi'r dinyayil boylaran, riitevvefa us Eko-

ttiz. Bizia dostlar(!) o tlirkiyi mintz=iz gartlarina a-~

', %clirar piyacaya siriyorler. Yazik! Exerxlerine yazikx!
ara artix zizceniz on para defer verdlgl yoxtur, 'Yifinlarin

cavkeiilzesi, bilinclerinin yikseltilmesi ve silenli niica-

ye
dele gaflarina razenilrasi'igin, onlerzn’ acil talen ve ihtiyaglaraniy!
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pavunmak, gercekten IZkonomizmin 'asera azama bilinglendirme' teorisi-
nin ta kerndisidir.Bu teorinin daha kaba bicizﬂﬁrcvizyonistler, gec~
migte 30Fle savunruslardi: 'Bize gdre, kitlelerin dilinglenzesi ssame
agema olur...'(PDA, 'Proleter Devrimei Clzgi ve Bazi yanligErilimler').

Haxsizlilk etaemek 1¢in, sunu da belirtelim: Zkonomlistler, sarf e-
koromik talepleri yani 'sozut talepleri' sevunarsk, kitleleri biling~-
lendirecexlerizni(!) savunuyorlardi., Bilzim revizyonistlerimiz, kapsa=-
21 esonomik taleplerden biraz daka genis olen 'acil talep ve ihtiyeg-
lary' eavuncrok, kitleleri bilinglondireceklerin!t saniyorlar., Fordd
kendileri, ’‘ckoncmik taleplerle'’., 'deil %talep ve ihtiyaclar' arasinda-
ki kapsam farkininda bilircinde degildirler ve birgok yerde bu 1ki kav-
ramil aynl anlacda kullaniyorlar.

Kitlelerin bilinglenmesi, ne 'acil talep ve ihrtiyaglar'in savunul-
masiyla ne de 'somut talepler'in savunulaasiyla olur. Kitleler ancakx
Qiitin siyasi gergekleri techir ederel:,(A¢~-1.K) sosyal hayatin her yo-
niafl, 2er alan:pi kapsayan genis teshir kampanyalsriyla bilinglendiric
lebilir(ag~1.X)

Lenin yoldas, 'Ne yapzeli?! adla eserinde, Ekonozistlere gl bi-
linglendirme enlsyisinl yerder yere caliyor, 'asama agama bilinglenme
teorisi, oporiinisy bir tuturu ifade eder' dedikten sonra birazs ileri-
de soyle devam ediyor:'Rus isgileri, poliscin nalka zordaca gavrani§inad

karsa, dini mezheplere zulzedilmesine karsi, koylillerin kirbaglanmasi~
1me-

na karsi, isyan ettirici sézisiye, sansiire, askerlere igkence ecilme
i Gl ; : - xar31 nigin
sine, en masum Xkiiltiirel girisimlerin bastirilzasina vb... kars: ¢

- . . - e |el-
hald bu kadar az devrimei erle-dc bulunmaktedir. Boyle bir ey,ech a
- i~ saf.atd~

lc tutulur sonuglar vacdetmedifinden', 'olumlu' fasla diT §ey S9s27r
Jtiirlimieusr

digindan, 'iktisadi miicadelenin' onlar: buna titpediginden’ '
(Yani 'acil “alepler' ufruna micadcle, onlara bu 'biling’ seviycsine
yikseltredininden otist mit-1.K)

Biyle bir giriisii benimsemek, tekrar cdijoruz,
vero yéneltmex olur, kendi burjuva bcoyalafirir 'F3 ca Be
gini' i3¢i yiZinlarina yiiklenzek olur.' !

'...ana sosyal demokrat igs¢i, devrimed igei (ve bun‘._arlfl1 oni
gittikxce artmaktadir)' clle tutulur soruglar vzaceden' zstex:?r r
'acil talep ve ihtiyaglar'-1.K)vb. ugruna miicadele konusufd?f*wf b
zelikleri ofkeyle reddedecektir.(inki o, bunun ceki bir turnunu;.cva
leye bir kapik ckleme tiirkiisiiniin yeni bir bigimde, 1faée§ind03 ag=
bir sey olmadagrana anlayacaitar.' '

Taha sonra Lenin, bilin¢li bir ig¢inin -agzirdan bu
lara su cevobil veriyor: - '

'e.. biz igcilerin kendl 'eylemimi:z' zaten vardir.

biicuzu screkmcdigi
rnstein'czlx-

£ay1slt

eve=-

Exononist 4V~

sizin @sstexle-
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mekte inat ettifiiniz elle tutulur sonuglar vaadeden somut istekler i~
leri siirerek yiiriitiilen is¢i eylenmi zaten vardir(tabii koylu eyleri de
vardir). Ve her ciinkii alelade meslokl harexetiniz i¢inde gogunlukla

aydinlarden hi¢ bir yardim goraekxsizin bu somut istekleri kendimiz i~

leri sirmekteyiz, ama bu eylem bize yetmiyor, diz sadece 'iktisadi 'politi

lapasaryla beslenccek gocuklar de#iliz.Biz Stekilerin bilitin bildikleri-
ai bilmek istiyoruz. Ciyaset hnayestinin biitlin yonlerini ayrintili ola-
rek bilmek ve her oiyasi olaya aktif olareck katilmak istiyoruz. Bunun
tzin oycinlaran bizzat, bizim peX iyi bildigiriz gevlerl birez daha
ez tekrarlamalari ve henliz bilmedizimiz seyleri, fabrikadaki 'iktlsa-
di' tecritemizir bize hi¢ bir zeman SXretemeyecefi seyleri, yani si-
7a8i bileileri biraz daha fazle vermesi perexir, vs...(L.Ne Yormala)

Lzetleyelim: 'Biitln gcil talep ve ihtiya¢lara savunarak yigainla=-
r1n bilinglerini yilkseltmek' teorisi, famamen Ekonomistlerin 'elle
tutulur sonuglar veadeden somut isteizlerl ileri sirerek' iscileri'bi-
linglendirmek' ve 'lIs¢i eylemini ylikseltmek' teorisinden milhemdir.
Ve ikisi arasinda &2 bakimindan en ufak ‘bir fark yoktur.'(I.Kaypak-
kaya, Ritin Yazilar I, Tufan yayznlzri, 5.279-280-261)

REFORICULUGA KARGI MUCADZLEDZ PIFORIT 2R KLAVUZLUGU GEGERSIZDIR!

Eu gin revizyonist sézciiler, modern revizyonizme karsi eski xu-
gax revizyonizmini, reformcu diisinceclere kargida reformizmi savunarax
ricadele edeceklerini ceniyerler. Eski kugak revizyonizzin en ilkel
teorilerini modern :e#izyonizme karsi micadele de kxullanmaya xalki-
Fiyoricr. ek takx reformeu diisiincelere karjza miicadolede, dagin: Sa-
fax'in gektigi revizyonict sdzcliler bu teczleri sistemlegtirerck re-
fermizmi savunuyorler.

Eu gin helkin durumu nedir?

Genis dlglide porlcmentocu dlisiincelerin hzkimiyetine raimen halk-
ta, seqimlerle dlizen degisiklipi bajfr arasinda kuvvetli bir siphe var-
dar. Elli y:llik segizmler ve parlemento deneyinden gegen kitleler bu-
Gin tu "bag! ronusunda muazzan olumsuz diiglinme erilimi tasamcktadar.
Dénem dinem parlementccu gorizler kuvvetlenmis olmasina ragmen genecl
efilim olumsuzlul yininde geligmeltedir. Bunu kim boyle tespit etmi-
yorze onu n2 helke nede xendire zsrrece giiveaiyoktur. Ve kitlelerin
adzni g’zindan diiziirreamesine rafmen onux kitlelere giliveni yoktur.

bBunu tespit eden haicim sanaflar biitiin gigleriyle segimleri ve

pariezentovu dlzen dejxigiklifiinin ek uygulanebilir alani oléugunu
siyer

ine wisacde etzelr istemiyorlar,
yoy2 sosyal fagist partiler, reformcu parleacn-
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Revizycrnist sozeiiler buns karsi ¢ikacak we biz farii: srmzglearls
oy kullarilmasini istlyoruz, parlezentoya "Seg¢lx Blomxu" lmurarsik oriJjl
tesnir i1¢in katilacafiz diyeceklerdir.

Biz meselenin ilk yanmini ele aliyoruz. Segimlere gatilip katvalia-
nagasi ceselesinde tim karg: devrimcller sunu sdyliyorlar:

"Hengi siyasi parsiyi desteklerseniz destexleyin! Aza seginm gini zut-
laka oyunuzu kullanin".

Su giin bir miktar tarih bilgisire sahip olanlar kozprador Turju-
vazi ve biiyilk topralk azaleri sinifilarinin bu heykiriglarinan nedeni-
ni bilirler. Cuxzhuriyetia il3n e@ilisinden ¢ok parvili dinecce cegince-
ye kadar halka kan ag;latan “FMilli gef" fegizminin aréyrden Dk cn cl-
ik dezoirasi havarisi kesildi. Tdz aydinlari ve fosisz zullizmden xan
aglemsg balki etrafina topariadi. E. Kivalcocizmla gibil Troguistler Hea-
deres'i ikinci luvayi- milliyeciligimizin onderi sifatlarina leyax
kildalar.

Daha sonrada AP'ye karsi CiP'nin demokrasi ve dzeirlik konusun<
daki sampiyonlugu ortaya ¢ikti, Revizyonist sozeliler, bu glin CiP dun-
da samimi defilse teshir olur diyerlars iakiam saniflar Ealka &z OLU,
x2h &biirini segme nakkindan(!) bagka birsey tenimadiler. Ve bu donz2=
lerde halka bir tek bajimsiz alfernatif gotiirilmedi.

Safek revizyonistlerinin sdzciileri, digerleri adinada bu gin aY~
n1 seyi savunuyor. Halkin bu diizen sinirlsri diginda disiinmesine >3~
¥an tile tanimiyor. Onerilerinin tamami bu dlizenin sipirlary igerisin~
den ¢ikerilms dneriler! 1975 ve 1977 segimleriyle ilgili ¥
sonunde bunlar séyle belirtiliyor: .

",.. bu giin tartisabilecejimiz konu, seginler? kstilaok degiledr:
Bagka bir parti desteklenepilirmi ve segimlerde proletaryanii tUt:ff‘
ne olmalidair? Du soru iizerinde durabilir vo tcrtlsabiliriz."(53'5749}

®Bu giin ig¢li ve koyliilerin kurtulugunu savunai bir parti secif‘
lere girmedifidne gére meveut partilerden herhangi biri desteklened :
lir mi ? Emek¢i halkin segimlerde oy verebilecegi progras ne clmal;un-
dir? Segimlerin yaklazresmayla birlilte cevebi verilecei scrularid
lar oldugu anlaszlmnktadlr."(HS-s.lOB)

Csrdldiizi glbi bu sonu¢lara varmaaina noden olu ) il
kuyrukqu siyaset zorunlu olerak burayada yensiyor. 1lic slancica B9%
diigii gibi laf yigini arasinda “proleteryanin tutumw ne )
karsilik getirilen bir tek alternatif ver:"Bir parsiyi destexlezex
veya desteklememek."

ikinci alinti ice daha da ince hesaplanan revizyonist biF ¥ b1
Halkin devrimi diisiinmesinden korken bu revizyonist ssaciler, "cove

azilarznidt

o eansii
~cx lierl gurdue,

L

olrpaladzr"a
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verilecek sorular bunlardir® diyerek kendilerinin siralamig
oldugu "sorularin" disina ¢ikilmasina dabi engel oluyor. "Covabi ve-
rilecek sorular”in neler oléupuna bakalinm:

~“"gevcut partilerden her hargi biri desteklenebilir mi?"

-"Erek¢l halkin se¢imlerde oy verecefi program ne olmaladar?"

deniliyor.

Revizyonist sdzcliler bir laf cenbazlipy yaparak bir ka¢ alterna-
tif ileri siirmis zibi goriinmek istiyorlar. Se¢imlerde oy verilen bir
"program" nerede gorilmiigtir? SJz konusu olan her hangi bir program
savunan veya deste..eyen parti veya tek tek kigilere oy verilmesidir.

Sonu¢ olaraek "emeik¢l halkin seg¢imlerde oy vereceftl ‘program‘'i
kendisine program kabul eden kisl veya partiler desteklenebilir. Boy-
lece li¢ yil arayla yayinlanan iki yazininda sSyledigi gey sgudur:

“Bagka bir partl desteklenebilir mi?

Bu sonuca varilmasina neden olarak daha once inceledigimiz gidbi
"halkan billing¢ diizeyinin diiglikliigii® ve"parlementocu hayallerin yay-
gan" olmasi ileri siiriilmektedir. Ulkemizde bu durumun varlifiy kargi-
sanda seg¢imleri boykot etmemek mi gerckmektedir? Bu tutua zorunlu o-
Jarak yukaridaki sonuca varir. Yani hi¢bir zeman proletaryanin bagim-
81z siyasetini uygulaeyamaz ve kdtilerin icerisinden az k&tiileri seg-
meye galigar.M-L'*lerin onderligini degil, ¢egitli halkim samaf klikle-
rinin birinin onderlifini kebul ecer.

Oysa Farksist-leninist’'ler heniiz kxendi varlak nedenlerinin son
bulzadizana biliyorlar. M-L'ler olmadan onlaran partisi ve proletar-~
yaya yol gosteren siyaseti olzadaxn devrim bagariya ulasamaz.

"E¥er devrim olacaksa, mutlaka devrimei bir parti olmaladar.
Devrimecl bir parti olmadan, M-I devrimci teori iizerine ve M-1L dev-
rimecl tarzda inga edilmig bir parti olmadan, emperyalizmi ve ugakla-
rama alt etmede, is¢i sinifina ve genis halk kitlelerine 6nderlik et~
rek imkansizdir."(Se¢me Sézler, kao Zedung, Aydinlik yayinlari,s.9)
Bu sorulara revizyonistler olur diyor. Fakat onlarin sdyledigi Mikri-
c¢i anlamda bir devrimdir. Yanl Marksist-Leninist'lere gerek olmayan,
proleterya siyacetine ve particine ihtiya¢ hissedilmeden gergeklegti-
rilen bir cuntadair.

Komiinistler ber tiirli goricl sartlendaralmalara kargi Marksist-
Leninist siyaseti savunmalidir. Bunun ydnteminin nasil olmasi gerekti-
#1 baska bir geydir. Marksist-Leninist siyaset savunulurken kitlelerin
durumu goz oniine slinmazm? Revizyonist sézecliler bize bunu soracak-
lardir, Eilyssetin Narksist-Leninis@ olabilmesi i¢in bu zorualuduv,
Eper iHarksist-Loninist bir siyecotten bahsediyorsak bu durum zaten
goz dniinde bulundurulmug demektir.
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Ne Yapmali? adli kitapta Rusya'daki 1s¢i sanifinain miicadelesini
deforlendiran Lenin Yoldag g6yle diyordu:"...iggiler, ¢ikarlarinin si-
Yasi ve toplumsal dlizeyinin vlmiyle uzlasmaz kargitlipanin bilincin-
de degillerdi ve olamazlardida. Yani onlarin bilinei heniiz sosyal de-
moxrat biling degildil.

Bu bilin¢, onlara, yalniz disaridan ulastairalir. Bibtin dlkelerin
tarihi gosterir ki, igel sinafa, sadece kondi gabasayla, ancek sendi-
kacilik bilineini goligtirebilir...

Oysa soeyaliznin teorisi, milk sabibi siniflarin efitinm gératg
temsilcileri tarafindan, aydinlar tarafindan geligtirllmis olan fel-
sefe, tarih ve iktisad teorilerinden dofup gelismistir."(Ne Yapmali,

S.l43-44)
Lenin Yoldag Marksistlerin her tiirlii burjuva gerici digiincesi-

ne kars:i miicadele stmeleri gerektigini ileri siirmiis, l.emperyalist
Paylagia savasinda diinya tizerinde hekim milliyetci-sdven anlayiglaria
Uzerine gitmigtir. Anevatan savunrasi sefsatasi adina gizlenen
Kautsky tiriinden revizyonistlerin gergek yiziinii oxtaya ¢ikarms, en-
bPeryalist savasan i¢ savasa- déniistiriilmesi siarini ortaya atmigtar.

Hi¢ kimse Lenin Yolda$in, ecperyalist savasan i¢ ylizinl agiga
¢ikardiZini, bu konuda Narksist prorasanda yirlttigini séyledikten
Sonra, ama cademki savasa girilmig o halda savagtan enm karli nasil ¢i-
kacagiz dedipini iddie ecdemez. Ulkemizdeki her tiirden revizyonistler
ise igbilir tiiccarliza merak saldilar. Balkin kendiligirnden kavradig
Bir ¢ok meseleyi "Bu da bir kazangtar" diyerek kargiliyoTlar.

Boykot mesclesinde Srgitlenme seviyesinin yetersizligi gerekse-
sirin, uzun siireli bir helk savczani kabul edenler igin bos bir gerck-
¢e oldugunu ortaya koyduk. Birinciden daha éncmli bir mesele olarak
ileri siiriilen kitlelerin biling diizeyinin geriligidir.Eger ileriye su-
Tilen tek gerekce buysa, bu hem Lenin'in séyledikleriyle, hemde bugun-
ki uygulamayla celigmextedir. Burada s&z konusu edilen gey kitlflfr:
ters diignemex meselesiyse "bize ghre kitle kuyTukqulusu meselQSi?lr
bu 5in Kirt ulusunun varliganin ve @, 1lap ayri devlet k“rma.hakxlnl
savunmakla kiclelere ters diigilmiiyor mu? Haldam Ti.x sovenizminin et-
kisi iilkemizde ¢ok cu azdzr? '

Bugiin moiern revizyonizmin etkisinde kalealer gok mu as x, ?nla—
Ta ters diigmek pzhasina iarksist-Leninist siyacet savunalraktadair:
GiTilldiigh gibi gotirilen perskelor koftus. Su giin boykot sorununda
Yan ¢izenler, bu Srnckleri pratik miicadele do :avunmaktadzrlar:harm-
Sist siyaset, programda her tirlii revizyonist ve karsa dcvrim?z siyf-
set ve propagandanin kargitidir. Ozde zittadar. Kergl devrimsi siyaset

. - Y ~d e a* - ar U:}!‘ﬂndadlr-
ve propemgandenin panzehiri ilariksizi-Leninist siyaset ve PIeR%
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Marksist-leninist'leri kitlalerle birlegtirecek olan, kargi devrimci
sertlandirmalar gergevesinde yapilacak olan miicadele degil, Marksist-
Leninist siyasetin tevizsiz savunulmasadar.

Safaik revizyonizminin s@zcilileri bu noktada da yakayis ele veriyor-
ler. Onlara gore 1973 segimlerinde, halkin parlementocu gdriiglerinin
Yaygainlaga hig¢ bir gey ifode etmiyordu. Fakat bu giin durum onlara gd-
re degigik! Helk 1975 dbneminde deha yaygin bir sekilde parlementocu
gériiglerin etkisinde olmasina ra¥men, revizyonist s@zciller "14 Ekim
1973 se¢imlerinde Devrimei Proletaryanin Tutuzmu'nu "Boykot" olmaladar
gexlinde belirtiyorlardi. Stzdo bliyik laflardan pek hoslanen revizyo-

nist s@zecliler bu tespitleriningerek¢elerini saralarken, bu giin dillé-
rine doladiklari "parlementocu goriislerdin hekimiyetinden" tek s6z da-
hi etmiyorlard:. _

14 Exim 1973 seg¢irleriyle 1lglli yazida sunlar sSyleniyordu:

"SEGLILERDE PROLEZTARYANIN TAXTIGI NE OLMALIDIR?

Hi¢ bir iktidar yalniz siddet ve zorbalikla ayakta duramags. Bu,
8zgin zorralaga temsil eden fasist iktidarlar iginde gecerlidir. On-
larda, terdr yaninda genis yijinlari ideolojik hakimiyetleri altarda
tutarak, her tiirli yalan, dolan ve sahtekarliga bag vurarek kendi leh
lerine bir kamuoyu yaretmaya ve otoritelerini belli dlgiilerde buna da-
Jerdirzaya mecburduriar...”

ss e

"Revizyonistierin iddia ettikleri glbi, parlementer miicadeleyle
demokrgsisinin sinirlarina adin adad genigletmek ve demokrasiye kavug-
mak(!) sdz konusu olamaz. Esesen bu fikir, bugin fasist diktatdrliik
olzadiffany egikca veya iistii ipali olarak savunmakta, ancak demokra-
6iyi engelleyen bazi sinarlamalerin varlifinr liitfen kebul etmektedip®,

"...Colar, parlcoentoyu "demokratik bpir mevzi" olarsk gisteriyor-
lar. Hangl dezokratik mevcziden bahsediyorlar? Fezist terdri bagtan so-
n& ongylayan fegist tedblrler biiyiik bir gayretkeslikle kanunlastiren,
halkan demokratik haklarini yok eden, yurtsever gen¢leri idam sehpala-
rinc yollayan, fasiat diktatérliigiin sorumlulufuna ortak olan bir par-
lezento "dcmokratik bir mewvzi" olabilir mi?

Revizyonistiler ve reforrcular, halka uygulenen fagist diktatorli-
gl unutiuraaya galigsiyorlar.Halkin demokratik haklarininyok edildipi-
ni, devrimci olan ern ufak bir kipirdanisin en afir baski altinda ol-
duXunu g¥zlerden uzzklastirmaya ¢alasiyorlar. Gergekleri inker edeme-
dikleri nckvade, helikin demokrasiye ve hiirriyete kavusmasini parlemen-
ter nzyeilere bejliyorler: "CEP ikbtidzara gelecek, 8zglirliik taniyacak,
dexokrasi getirecek, hatta o zazan ¢z Grgiitiimiizii dahi kuracagrz.”

”Pbsclﬁ, bu teoriyi uyguluyorlar. Freansa ve lItalya'da NATO ve Or-
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tak Pezar'dan ¢ikmayy disiinmediklerini agikga ssylemektedirler.Fran-
812z ve Italyen revizyonist partileri Srneginde oldugu gidi, bilylik bura
Juvazinin ve omperyeslizmin partileri haline gelmiglerdir. Demokratik
bhaklar i¢in miicodele etmex legal imkanlary kullanmak begka geydir, le-
ga2lizze batmak ve fasizme teslim olmak tamamen bagska bir sey.

Bugliin mevcut devlet mekanizmasana, biirokrasiyi ve orduyu parga=-
lamedan, biitlin geriei kurumlara yikmadan demekrasinin gergeklegebilo-
cegind savunaak, halkia bo3z hayallerle uyusnmax ve aldstmacsen basksa
bir pey defildir. Revizsonistler ve sosyal derokratlar, bu hayalleri
Yayarak fagizmin segimlerle otoritesini mesrulastirnasina ve yenilome-
sine hizmet ediyorlar. Xaldi ki, onlar iktidara gelseler dahl, fagist-
lesmig olan devlet mekanizmasy ve biirokrasi ayskta durduZu i¢in ken-
dileride {i asagi bey yukari bask: rediminin yiiriitiiclileri olacaklardar

"Secimlerin fasizml rmesrulaztirmasy ve parlementer hayalleri
yaymasi meselenin esas yonidiir."

".:parlemento ve se¢imler, fagizzmi mesrulagtirmak yaninda, re-
foracu akiminda biiyiikk tekellerin kuyruffuna takilmesina ve dilizenle uz-
lagzasinz hiznet ediyor. Bu suretls genig yiginlar, parlementer yol-
dan hirriyete kavugmak hayalleri pesinde, fasizme boyun cgdiriliyor.”

"Bu gin Devrimci Froletarya icin secimlerc katilmak diye bir me-
sele yoitur."

“+..Bu sebeble segimlere katilmayyi ve parlementer imkanlardan ya-
rarlenmayl tartigmak, _bavanda su dévoeitten farksizdair. Olmeyen bir
iakénin aesini tartigayoruz?

Bazilari, Lenin'in "Gocukluk Hastalipga" kitabinda, devrimin geri
¢ekildigi ddnemlerde varlementolarsa Xatilmak gerektigi tezini savua-
dugunu telirtiyorlar. Buaun bu ginki Tirkiye ile ne ilgisi vfrder
Lenin, bu meseleyi Bolsevik Partisinin segimlere xatilma imkaninz sa-
hip oldufu cdurunlarila ilgili olarak tariigiyor. Gene Lenin, burjuva
demokratik hiirriyetlerin meveut oldugu Ingilterc'de Konmitaist Partisi-
nin se¢imlere girmesi ve Ingiliz 1ge- Partisiyle 15 birlifl yepmaal
lizerinds dur.yor. Buglin Tiirkiye'de bunlar:n higb .isi sz konusu ce-
gildir.

B2zl aydinlar, masa basinda se¢im imkinlarinin kullanilmasini ko-
nuguyorlar. Segim imkdnlarin: kim kullenzeaktir? Bu izkdn. tek Aliz
Veli clarak mi kullemalacalktiz? Proletarya i¢in scgim imkénlgrani or-
glit olarak kullanma ceselesi clabilir. du siin bu olanax yoktur. fu i::
X8nlar encek tek tek_grhislar”(ag.Aydznl:k) tarafindan burjuvazige
tihak ederek kullenalabilir.

cee

. »? Bu-
"+. Bu durumda cevrimei proletaryemin taiktigi ne olmalld; . aer
. o 7)) eclnpa-luiLe
tin yukarida agikladigamuz sebeblerle, boykot (ac.Aydinlak)

w Tl ~ o v \lal‘-
i ; m forcl~t Adikborirlul’! megruwlas
Segiclerin eses (ag. Aydainlax) snlami, fesi-~t Al
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tirmek ve parlementer hayaller yaymak olduguna gore, demokrasi iste-
Jen halk seg¢imleri boyikot etmelidir'(Aydainlik 3.55,s5.22-23)

Bu dogrulara ne demeli? Bu durum, s¥z sirasirca Marksizmi, pra-
tikte revizyonizmi savunan Aydinlik revizyonizmin sayisiz kivirtmala=-
rindan birisidir.’

PARLEMANTERL 24 HAYALLERINI YAYMAK HALKA IHANETTIR!

Bu giin bir ¢oklar:r gibl Safak sdzeilleride, halka tek kurtulug yo-
lunun devrim olacafiznin propagandasi yepilmaladar dedikten sonra, her
tirli kavirtmenin ve oportiinizmin 1lk kelimesl olan "fakat"a bagvuru-~
Forler; Devrimin propagendasi yapilmalidar, "fekst ... gocukluk has-
taligtana karalmasak gerekir" diyorlar.

llarksist-leninist'lerle her tilrden revizyonist adzelllerli birbirin-
den ayirdeden %femel husus her hangi bir sloganda birlegmek, o slogan=
da taraf tutmak cegildir. Bu slogapirn gérevlerinil yerine getirip ge-
tirmemeleri, bu slogan dogrultusundacgaligaip ¢alaigmamalaridar.Safak
sdzciilerine devrizel sloganlarda taraf tutturan ama hemen arkasindan
"fakat" s8zeiigiinii eklettirerek burjuva kuyruk¢usu bir siyaset izleme-
¥2 iten gey, taraf tuttupu slogan dogfrultusunda galigmamesi, giligleri-
ni seferber etmemeleridir. Varolusundan bu yana halkin bakaimsiz glicle-
rini yesatmak yolunde en ufak bir ¢aba sarfetmeyen revizsyonistler so-
nugta en ufek bir meselede haikia  sinaflera bagvurmak zorunda kalmig-
lardir. Onlari hakin simiflar erasandas "ittifak" zdina se¢im yapmaya
desteklemeye zorunlu kilan sey, kendi bagimsiz gliciinin olmamecsidar.

Her tiirden revizyonistlerin sadece sloganlarda tarsf tutmalara,
Sniimiizdeki d3zeade yiiriitiilecek olan gerilla savasina hazirlaamak ko-
nusurnde yan ¢izeoeleri sonucu varliklar sloganlarla sainirli kalmakta-
d2r. Bu ylizden de siziiz ona ayri birer siyasi varlik olduklarimi ka-
mtlanak igin Oniimiizdeki bu yeni tipnteld burjuva demokratik devrimine
birist "UDHD" derken digeri "MDHD" diye isim takmaktad:r.

Her tirden revizyonistlerin ideolojik siyasi bekimdan oldufu ka-
dar drpiitsel bekimdanda halkin bagicsiz bir giiclinii yaratnak i¢in gaba
sarfetireni§ olmzlara, onlarr parlemcrter savunuculugu yapmaya kadar
gotiirmektedir. Safak stzciileri bu yapinan en somut 6rnezini toskil e~
diycr. Bunlar s3zia ona halkin taleplerinin savunucusu olarak, 12
i2rt déneminde parlezmentonun kaldirilabilecepini tecoit etamigler(l)
ve ver slicleriyle (deha sonra 1973 'te kilgiimsedikleri) "demokratilk
mevzirin" kaldiarilmamasi ig¢in yofun c¢alazmalara pirmiglerdi. Oysa
rarlementoru ve se¢inleri fazizmin megrulagtarilmasa igin titiz dbir
goxllde xorumak isteyenler, revisyconistlerin "kaldiracaklar" diye
kargi ¢xktail zekiz simaflerain gegitli klikleri olemstu.

Gegrigstexi caf revizyonist ¢izgiyi devam ettirmekte biliyiik bis
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tittiiifmfzize::n_safak, bu gﬁnde“ey?1 tirkiyd tekrarlamektedir.

S ykot otmenin bu giinkil gertlarda en gok MC fasistleri-
nin ve rcvizyonistierin igine varayacagl tartigma gitiirmez dir ger-
sektir."(HS.2.103)(abe)

Bu nakarat HS-Aydinliftin varlifgindan bu yana siirdiiriilenlerin tek-
Taridir. 1972'ye kadar olenlari bir yana barakalam, iig y2l dncede 80y
le deniliyordu:

"Bu giin boykot, MC fasizminin eknejine yap siirecektir."(HS,s.23)

"Parlemento ve se¢imlori" ortadan koldarme gebasinda olanler,Mo
fagistleri ve 12 Hart genaralleridir"(HS-s.26)

"NC fasistleri olsun, 12 Mart genaralleri olsun, artik se¢imleri
Ve parlezentoyu bir ayakkabi ba@y olarak gorobilmektedir" (HS=3.26)

"o fagitlerin parlementoyu kaldirmaya planladapa sartlarda boy-
kot ¢apris: yapacak degildik" (HS-5.26)(2bc )

"Bu sebeble iginde yagadigimiz tarihi anda (a¢.HS) parlemento ve
Secimleri boykot, @evrimeci gliclerin desdl,....fagist gli¢lerin mesele~-
sidir"(H3-3.26)

Gorildiigl gibi revizyonist sSzciiler "sartlar® meselesini dilleri-
ne dolayarak parlementoju savinan goriisler ileri siiriiyor, buna karsa
¢1kacak olanlari da soziimona fagsistlerle ayni kefeye diismekle tehdit
ediyorlar.Revizyonistler gergekleri ters yiz etmekte ¢ok usta davreni-
Yorlar. Birbirinden bagimsiz yazileri okuyanlarin "sartlar" sozclgiy-
e Qurumun tespitinin yapalciffa intibasini yaratmak istiyorlar. Samif
wicadelesinin bbylesine yoiun bir zekilde devan cttigi bir ddnemde ay-
23 "sartlarin” devam ettigini sSyliiyorlar.Eu, onlarin kendi "sartlari-
n1" deglgtirememis olmasindan &tlird dogrudur.Giinkii bu "gartlar" 1972
Oncesi iginds dopruydu ve parlementerizmi savunmak igin Safak adina
hakli bi- gerekgeydi.

Koauyu daha da iyl anlayadilmek i¢in su elestiriye bakmak gerekir.
1.Xaypakzaya yoldas soyle diyordu:

"Once fagizmin iilkexizde sinmif muktevasi yanlis tespit edilmigtir.
Fagizm, herhangl bir emperyelist iili..de oldugu gibi tekelci burjuvazi-
nin diktatériisi degildir; Tiirkiye'de ve Tiirkiye yibi yari-somirge,
yara~-feodal iilkelerde fagizm, komprador biiziik burjuvazirin ve toprak
afalaranin(a¢.1K) diktatdrliiglidir. Baylar Kavalcimli ve Boratavei an-
layislary icabi, toprak affalarini tamamen bir keners birskmiglardl.
Ayrica, tekelci burjuvazinin komprador nitelifini de bir kenara bira-
kazak emperyalist ililkelerle yari-simirge ilkeler arasindexi son derc-
ce Snemli ayirim ¢izpisini silmiglerdi. Bunun tabii sonucu da flgeff°
antifasist miicedeleyi, senirlerde, tekelci burjuvaziye kergi yurutyje-
cek bir micadele olarak gormek ve kdyliilerin antifasist miicadeledcid




roliinii inkar etmekti(veya en azindan kil¢limsemekti. Revizyonist klik
zamen zaman koyliilerden do bahsetmekle birlikte, kdylilerin anti-fa-
glst miicadeledeki roliini iliglimsiiyordu).

Bu baylar, toprak sfalsrinin varlijanl &ylesine unutmuglarda ki,
CHP'de ve habtta AP'de btoprak agalarinin bulundupunu dahi inkar ediyor-
lardi. "CZP, biinyesinde, tekelci burjuvazinin baza kesim ve temaillci-
leriyle biiyiimek isteyen orta burjuvazinin senayici kesiminl toplamake-
tadir"(PDA-say2:27,8.182).

"Adalet Partisi iktidara, Demirel ve onun gevresinde toplanan
Klik, esas olarak bu tekoelci burjuvazinin menfaetlerinin savunucusu-
dur”(egy,s8.184).

Toprak aZalarinin iktidera ortak oldugu da inkar ve reddedili.
yordu."iievcut tekelcl sermaye oligarsisini iktidardan.."(agy,s.183).

Ikincisli, fagizmin iktidara askeri darbe yoluyla geleceZl diigii-
nliliiyorédu ki. bu da con derece sif birigdristii. Fagizm iktidara
askeri darbe joluyla gelebilecepl gibli bagka yollarla da gelebilirdd,
Hitekim Tiirkiye'de 12 Kart muhtirasi yoluyla geldi.ltalyada Mussolini
iktidari agagadan yukariya dogru bir darbe yoluyla ele gegirmisti.
"Yekya Han Formilii" fasizmin iktidera gelisinin bir baska Srnegidir.
Yunanisten'da iktidardaki-parti bir askeri darbe yoluyla biitiin suha-
lefeti ezdi ve faosizrmi gergeklegtizdi. Fagizain iktidara cle gegirme-
81, her iilkenin &zglil gsartlarina ve zanmana gore degisir. Komiinistle-
rin gérevi iilkelerindeki &azgil sertlari dogru bir gekilde tahlil et~
woxtir.PDA rovizronistleri, gerici askorl darbseden bagka bir yol dii-
slamediklerd igin, 12 liart * titiras: kargasinda aptallastilar.
“Reformecu burjuvazi azir ba.mg goriniiyor" dlye alkisladilar.(PDA,sa-
Y1 34,s.4)., Fagizxin iktidara geligl lonusundarxi bu saiff anleyrs, ta~
bii olarak onti-fazist miicadeleyl de bir karsi-darbe(reformcu burju-
vaziain askeri derbesi)(ac.1X) olarak goriliiyordu.

Uciinciigli, fasist diktatdrlizin parlemento ile asla bapdasmayaca-
gini yaydiler.Oysa, bugiin en koyu fasizmin iktidarda oldupu bir yigin
Ulkede, meselZ Endonezya'da, Giney Vietnam'da, Pakistan'da, Hindis-
tan'de, Iran'da, Ispanya‘'da... parlemento mevcuttur.Fesist klikler
parlecentoyu feshetmek yerine hen bu iilkedeki halk kitlelerini aldat-
Zak bakimandan parlenentoyu fasizmin aleti haline getirmeyl menfaatle=-
rino daha uygun goriyorlar. Nitekim Tiirkiye'de de fasizm parlementer
masrelidir. raclcrmerionun fonksiyonu, fesist generaller getesinin siin-
RUslnin igarctine glre parmak kaldirmaktan ibarettir.AP,DP,CGP ve CHP

2 "ortanin zCbek¢isi" teskami, biitiin bu fagist Xlikler bir yanden ya-
pilon devrizel katlianmlarin:, her tiirlii demokratik haklarain ortadan
k2léirilmesiny oianca glgleriyle desteklerken, dte yandan parlementoe-
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nun muhafazasinl istemektedirler. Hatta AP,DF,CGP fagist klikleri,
fazist generaller cetesinin ze-baliklarini yetersiz bulmaite, "Inha
facla! deha fazlal" diye avez avaz begirnaktadarlar.Buna reszen par-
lementoyu da titizlikle korumnsi istiyorlar.

Faglzmin, perlementoyu da ortaden kaldiren dgha azgin bigimlierint
varliginl reddetmiyoruz. Fajizmi parlementoyla asla bagdagnaz bir Fo-
*in olarak gérmenin ne derece sagma, dinya ve Tirkiye gerselklerine
BrraTi, kitleleri ve kadrolari aldes:ici bir arieyls cliuruna igares
ediyoruz.Fagizmin variifini snlamak i¢in  perlementonun meveus olup
olmadifina bakmak yetzez) nasil bir parlemensonun (ag. 1K} mevzus ¢l-
dudune da bakxmak gerelir. Fagizmi slisleyen bir parlemento mu, burjuva
anlarda demokratik bir parlemento mu?

Dimitrov yoldas, parlementonun fagizmi siisleyen bicimlerini, tag-
ka bir deyigle, fegizmin parlementer maskeli bicimierinl gok tnceden
gostermistir:"Tarihsel, toplumsal ve ckornomik kosullar, uiusal doei-
1ikler, hatta bir iilienin uluslar arasi durucu, fasizoia re fasist
diktavdrligin dedisik Ulkelerde colisik bigimlerde gelismesire yol
agmaxsedar.Fasizsmin genis bip kitle deyanef~ bulazadifl ve
Juva kampin gejitli gruplari arazipdaisi micadelenin kesin oldusu :i
takig lilkelerde bu o-ejim, ernceldikle parlczentoyu feshetzme yolucza Fit-
ez, Sesyal-~demokrat partilerde dabil olzak iizere Steki burjuva pa
tilerini biraz mesruiyet elde etmelerine gz yumar. beska llkelerie
Berici ydnetici burjuvazi erken bir devrimin pedlak verazesinder koT
kuyores, fesizmin sanirlondirilzomis colon siyasi tekellini o
Buau ya kexer, ya da rakip parti ve grupiara kargi ter.r rizesizini
ve kan usturmayi artirarak yapar. Kendi durubmu dzellikle aGLkiif
vugunca bu durum fesizmin, kend: temelini genisletmesini ve sanaf
veprsins defigtirmeksizin egik terdrist dilitatoryayi kata ve uraursa
bir parlementarizmle birlestirzesini ergellemez”(Faginme Karsi Biris-
sik Cepae,s.60).

PDA revizyonistleri fasizamle parlecentonun verlifinin asla 2afals
meyacasi fikrinl kafaelarina Sylesine yerlegtirmislerdir k-,
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o tfsoter-

anti-fagiza anlayislari, her tirli parlezentonua-bu parledel
se fasizmin maskesi clsun-savunuculuge haline gelxmigtic.

"Burjuvazinin parlczeanter diktasirlizi altanda ercsgl ¥
-'lh

genglik ve aydinlar her seve rasmen (ag-ii) bazi simarii hiw ve hir-
' hg smon'=fariznin omn-
riyetlere sahiptir'(PDA egy). O kalde "mar seye ragmen’-InIi o

: wanmal tavs r
cafil ve pecesi de olsa-parlemento savunuculuiu yepmak 1avil..
layi3, bazi sartlarda, kigiyi fagist kliklecie ayni not
ven parlemanTonun TTAVLAUS

e 1

rir.uitexim PDA revizyonizoi fasismi mesizele
leriyl

culujunu vaprakte AD,CGP ve DP fagist kiilk
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Revizyonist onderlik bizi su iki g2ktan dirini segmeye zorluyordu:
Ya parlementosuz bir fasist diltatérlik, ya da parlementonun var oldu-
gu bir dixtatdrliik (bu, isterse parlementer maskeli bir fagist dikta-
t5rlilk olsun: ki DTiirkiye'de bagindan bori odur).

Komiinistlor, ister parlamentor masleli olsun, ister bu maszeyi
de bir kenara firlatoin, fegist Jikiatrliiidn iitiin bigimlexine kor-
81 (ag-1K), en gonig burjuva demokrasisini gsavunurlar. Burjuca anlam=-
da da olsa, en domokratik bir segim sisteriyle se¢ilen bir parlemen=-
toyu, proletaryanin serbest Grgiitlenme haklani v.b. fagist diktator-
liige kars:z savunurlar.Ginki bdyle bir diktatérlik, faglst bir dikta-
térliige kayaslea proletaryenin nihal hedefine ulagmasi bakimindan da-
ha elverigli sartlar yaratair.

Fekat burjuva parlementosu "kitleler i¢in vadesinl doldurdugundal
koministler, en demokratik olamini bdile kaldirip dir kernars firlatmake
ta toreddiit etmezler.

Bizim burjuva baylar, ayni yazida, DP'yi ve ozaman CHEP'nin basin-
da bulunan Indniicli x1iZi pariezentonun muhafazasindan yana olduklari
i¢in-bununr nasil bir parlemento olduzuna bakmadan-anti-fagist ve ile~
rici saymaktadirlar."Banka kredilerini dajitimanda Uvey evlat ruane-
lesl gordikkleri i¢in AP'den sopuyan tasra beylari, komisyoncular: ve
tilccarlari, bina ve arsa spekilasyonculuXuyla zenginlegen vurguncu un~
surlar DP gevresinde toplanzaktadir.Bu kanat gimdi iktisadi menfaatle-
ri tekelci burjuvaziyle ¢eligtifi (!) i¢in parlementarist bir gori-
niin tagimaktsdir”.

"CHP ile fasizmli tezgohlayan tekelci sermaya gevreleri arssinda §-
nemli gelismeler vardir. CHF vdreticileri esas olaraic narlenenter bi-
cimleri korunmasindan yvanadirlar" (agy,s.182). Oysa daba sonra g£8r-
diik ki, fasizaminuygulayicisi olan birinci ve ikinei Erim hiiktzetleri,
CHP'nin Inéniici klizinin hakim olduffu hikiimetlerdi. Ve DP, biitin fa-
sist zorbaliklarin en basg destekeisi oldu.

Yipe bizim burjuva baylar, AP'nin "askeri bir diktatérliik tezgah-~
layacagxni ve paricmentoyu feshedsceXini digiinliyorlardi. Oysa gordiik
Id A¥, ditin Zapist zorbaliklara seving cijliklara etarex dostekledi=-
g1 halde, parlementonun muhafezasini savundu. PDA -evizyonistleri,
parlexzenter maskeli fagist diktatdrliikle demokratik burjuva diktatér-
ligini ayirtedemedigl i¢in parlementer maskeli fagist diktatorliifiin
savunucusu durunouna digmugtir.

Tirkiye'de parlemento bagindan beri toprak agalari ve komprador
biiylix burjuvazinin fagist ve yari-fagist diktatsrliiklerinin maskesi
oloustur.Ulkealz, gergek anlamda bir burjuva decokrasisini hi¢ bir za-
man yagamamigtir, bunun bazi karintilarini tatmstir sadece.
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Hem tek parti ddneminde, hem de g¢okx partili ddnemde bdu bbyledir.Bu-
gin de durum deftigik deptlldir.AP hikiimetleri doneminde yara-fagist

bir idare mevcuttu. lktisadi ve siyasi buhran, hakim siniflari fagist
zorbaliklara artirmaya zorladi. Adim adim fasizm ilerledi.Sikiydnetim,
bu gelismenin tabii sonucu ve biraz daha lleri bir agamasi oldu.

Yeni burjuva domokrasisinden fagizms cdegil, fasizmin daha ehven bir
big¢iminden daha koyu bir bigimine gegildi} ama parlamenter maske muba-
faza edilersk. PDA revizyonistlerine gore, parlamento mevcut piduguna
gdre, buginkil sistemin faglzm olmamasa gerekir.Fakat o, bu kez de bu=
glnkii  sakiydnctinm ifaresini fasist basky ve zorbaliZi en son bigiml
en sinari olarak gérxekte, halki ve kadrolari bu gekilde aldatmaya ca=
ligmaktadar.

Fasizm, gartlara gbdre parlamentoyu muhafaza ederek veya tasviye
ederek, gok daha koyulasabilir, ¢ok daha barbarlasabilir. Bunu on-
lemenin yolu, fagist diktatdrliigiin daha xoju bicimlerine karsi, dahf
ehvem bigimlerini muhafazesini savunmak depdldir. Sartlar nisait go-
TUr gérmez, gericilikle igbirligti areci c¢lan bir reformeu burjuva ik-
tiderini savunmak da degildir. Fajizmin bitin bigim ve derecelcriﬁe
kergy, anti~fasist halk cephesi iktidarini savunmak, bunun i¢in mica-
dele etmek ve bu iktidari rergeklestirmektir. Bu hedef ayna zamanda
anti-fecdal ve anti-emperyalist miicadelenin, yani demokratik helk d?v-
ciminin de hedefidir. Ulkemizin buginkii sartlarinde 6zil toprak devri=
mi olan demokratilk haik devrinmi miicedelesi, aynmi zamanda anti-fasist
bir karakter tagair.. Fsodalizm ve emperyalizmle birlikte fasizmin de"
kokiinii keziyscak olan micadele, proleteryanin tnderliginde, temel gu-
cini koyliillerin teskil edecegi silshla halk savagidar.Emperyalizme ve‘
feodalizme karga cldugu gibi fagizme karsi da halian ig silaha vardar:
Pacti,halk ordusu,hallan birlegik cephnesi. Halk biitiin digmanlarini;
feodalizni, kogprador bilyik burjuvaziyi, emperyelizmi ve fasizmi bu

ii¢ silahla yenecektir. .
lNihayet PDA kliginin anti-fasgist micadele anlayisi, half savag .

niicadelesini siirekll olarex xoasexlemeictedir. "Anti-fasist mucadeifnim

amac: devrimei ilktidari kurmak defil”se, Jja fagizmin daba ehven Di€

. Y n sa_
lerinin savunuculugunu yapmak yada reformcu burjuva *xuldar1nf
zminin, gartlari bir agkeri dar-

opmaktir.PDA revizyoni

::izciézizzug:;&agu zaman ikincisini, bunu miimkilin garmedigi.:amazliz;d
da da birincisini savunduuna daha dnce igare: cttik.Ne birinci u;\—
da, ne de ikinci duruwmda fagizm tonlikaesi : e;n-
cil mescle, fagizm tchlikesini savugturmaktir.Toprak devrimi da‘ai;i-
ra golir" anlayiga, pratikite su conuca yol aqmakﬁad;r:Toprak ?ej:b_

ni gorgeklestirmek amacayla koylilerin silaohli miicadslesinin OrZ-v

sausturulmayacafil ic¢in
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lenmesi, yani halk savaginin orglitlenmesi belirsiz bir gelecefte erte-
lenmektedir.ig¢l sinifinin tarihi roli, bir reformcu burjuve iktida-
riny  tejvik etmek ve desteklemek derekesine indirilmektedir.(Biitin
Yeziler 1, Ibrahim Kaypekkaya, Tufan yayainlari,s.234-235-236-237-238-
2395

HATXTIE KUBRTULUSU(HY)-BATKIN BDIRLIGT (HB) DERGILERL

"Sol Komiinizm Bir Gocukluk Kastalifa" brosgiirini okuyan herkes,HX
ve HB'nin ordaki gorlizleri nasil xusursuzca (!) "ortask aciklamak"
besligy eltinda piyasaye siirdiklerini gdrir. HK-HB derglleri su anda
bazy elksik kalan konulerda, Leninizme bagla(!) kalarak o siyasetleri~
ni de tamamlayacaklarini; su anda revizyonist tezleri savunuyorda ol-
salar Leninizmin yolunda yiriiyerek larksist siyasetleri bulacaklerina
sylerken higte haksiz deXiller(!) Her okuduklari ldtaptan ve gelen
elestirilerin haklilik dereceierinden sonra "giinilimiiz sartlarina ayar-
laamig" siyasetleri orteya koymakta inanilmaz bagaralar elde ediyorlar., °

Sorun Hacksizain-Leninizzmin parlak ve satafatli ciimlelerle séylen-
mesi deildir. Ginkii bu cila sinif miicadelesinin siddetli ateginde e-
rigerel, bunleora sevunen revizyonistlerir yliziind ¢abuk agiiga ¢ikarir,
RX ve EB dergileri bu gekilde yiirlittiikleri miicadele de yiizlerini pek
gizleyecck zaman bulamayacaklar, gelisen miicadele gergekleri kisa sii-
rede ortaye Xoyacakiir.

Se¢irler meselesiyle ilgili olarak ileri siiriilen gdriigler, reviz-
yonist blolrun gesitli ciimle deffisiklikleriyle orteya koyulan gorigler-
dir. Ortak agiklame ads altanda devsirme revizyonist goriiglerin ileri
slirdligil yazadan bir ka¢ gataf.tli sozil ¢akarirsak ortada kelan sunler-
dar: "BOYXOT TAXTIGINI ONCELIKLE GZGCRSLZ"XILAN NEDIR?

Ortok agakloma yazisinda koyulen goriisler kendi igeriesinde debd
tutarlilaigy seployamoysn revizyonist gériglordir dedik. Bu neden biy-

ledix?
Bllindipi gibi Lenin'in parlementoyu boykot veye boykot etmome Rme-

seloci devrim miicadelesinin kebarmesa ve gerilemesi dbnemiylo 1lgili
olaral: orteya konulmugtur. Devrim miicadelesinin kebardigys ddnem aynma,
zamonda, perlamentonun siyasi bekindon da zemanani doldurmug oldufu
bir ddneadir. Devrimin geri gekilme ddnemleri, sinxf miicedelesinin
giddotinin ezclmasy ise parlamenter digiincelerin yeniden filizlendiggl,
boy attify bir dénemdir. Bundan dolayadar ki, Lenin bdyle ddnemlerde
parlacenssye mirilip galigmasy gerektiffiini s8ylemis, genip yifanlaran
bu kiiraicen ejitilmesi gerektipini Onermigtir.

Lenin'in Sol Kominizminde gegen gdriigleri ektermekla (ciimle olarak)
yetinen HK ve HB bunun ne anlama geldifgini, ve hangi somut gergekleri
gézéniinde tutmalara gerektiginl kavramakta pek scemi davranmigtar.
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Dolayisiyladsa, ger¢egl olgulazdan gaikarmak konusunda par.uk bagarilar
elde eden bu baylar gdrlislorini $dyle siralamiglardir:
"i¢inde bulundupgumuz ddnem, sinif micadalesinin yatistaigy bir donem
deftll, tersine bir yendsnm..."

"igte se¢imler bdyle bir ddnemde, halkin miicadelesinin yiikseldimi..

".ss ezilen genis hzlk yifanlarinin kadbaran enti-fagist miicadele-
si..."

"i¢inde bulundufuruz ddaex... ezilen halk yipinlarinin... micade=-
leye estildiklary bir ddnemdir."

"Oniiziizdeki ginler, yifian eylemlerinin daha da yopunl asacagy gin-
olacaktir.”"(ortak ag¢iklama)

Yaza daha sonra §éyle devanm ediyor:

"Bu sartlar altinda devrincller ve yurtseverler.. nasil bir taktik
izlemelidir?

Sinif miicadzlesinin eristiixl boyutlar ve kitlelerin Sreiitlenme dii-
zeyirin yetersizlipi, beykot tartirini 3ncelikle gecersiz kilmoktadar®

(ab¢36rﬁ1dﬁgﬁ gibi, boylkot taktifinin oncelikle gegersiz olmamasy i-
¢in sinaf miicadelesinin "Sniirlizdénki glinlerde” daha da yofunlagmasy vo
bir toplu ayaklanma sartlarinin saplanm3 olmasi gerektipgi glzlice o-
ne siiriilmektedir. HY'nun kaba-saba revizyonist teorisine (sdzde gerek-
cesine) gdre daka ince btir gekilde ileri sliriilen bu gorils "érgiitlenme
dizeyinin" yeterli hcle gelmesini ve bteykot taxtifinin o vakit geger-
14 olabilecedini yeymaktadix.

Boykot meselesini bu iki sacta bagli olerak ele almak kitlelere gii-
venneyen; sadece orun xendilifindenci miicadelesinin alkascilifini ya-
pan bir arlayisin iliriiniidiir.Eger boykotun gegersizliffini tespit eder-
ken sadece sinaif micadelesinin eristifi boyutlar esas alinirsa, yazi-
da da belirtiltigi gibi bu miicadele zaten vardir. Ve buna yetlgemeyen-
ler devrimcilerdir. Halkin kendillfinden yiikselen micedelesi bu gin
onlara énderlik etmesi gerekenlerin dniine gegmistir.

Fakat EXK-H3 dergilerinin bugin esas aldiklara mesele ikxincisidir.
Yeni "kitlelerin Srgiitlenme diizeyinin yetersizligi"dir.Bu yetersizlik
ne vakit saglanacaitar? HK ve LB savundupfu bu trogkist gdrigten artik
vazgeemelidir(!) Ulkemizdel: devrim miicodelesi uzun siirell bir halﬁ
savesivla gerceklececektir. Kim buaw kabul etmiyor, kim bu uzun Su=
rali miicadelenin zorluklarina karsi fedikdrca galigmaicsan yon ¢iziyor=
sa, Lenin yoldasin deyimiyle bunlar korkusuzca devrimci safla{dan
kaldirilip atilmaladar. Bunlara sevuncduklara 5lciide, her tiirlu troc-
kistlerde bu saflarden atailacaktair. o

HX-H8 Safaic'ain milli burjuva refornist ¢isgisinden etkilcnzrﬂ?n
ve yenilgi déneminin siyasi belamdan en uzlasir glzgicini savunurses
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Lenin'in su goriigiini temel alayorlar:

Lenin boykot moselesinde gdyls diyordu:

13908 de "sol" bolgevikler, asairi gericl "parlarento” ya katilma-
nin gerefini enlamamakta direndikleri i¢in, partimizden ¢ikarilmiglar-
dair, Aralarinda, daha sonra yenidon partiye girmig olan ve halen de
onurla parti iliyelii safatani tagaiyon ekslksiz devrimciler bulunan "
sollar", 6z2llikle 1905 deki olumlu sonu¢lar veren boykot kararindan
esinlenzekteydiler. 1905 Afustosunda Car, bir danigma "rarlamento'su=-
nun voplensiva catirilddapany bildirdind zoman, bolnovikler, biltln mu-
halefet parstilerinin ve Szellikle menzscviklerin tersine, bu paclsmen=-
to1 boykot ctriszlerdi; ve bu parlamansoyu, Exim 1805 devrini siiplir-
miig atmiztair. O tarizie, bu boykot kerari, gerici parlamentolara ka-
tilmamaran genel olarak dobru bir davranis olduru igin depil. yigan
grevlerinin sizasi greve ve sonrada devrimci greve ve en sonunda da

arlips kargs ayaklanmsva doXru nizla dinlistlfii mesnel dusumun doXru
olarak kasap ed’imis olmasindan otiird. verilmisti."(Sol Xcminizm,s.26)

SBKP (B) terinide boykot hakxinda $6yle diyordu:

"Eolgevikler ikxinci Dumaya katilmek ya da boykot etmek konusunda
bir segim yapnmak sorundaydirlar.Boyket derken Bolsaevikler genellikle
se¢imlerds oy vermokten kacinmak gibi pasif bir tutumu degil, zktif
beykotu, Garin onlari devriam yolunden, Carci "anayasaca" yoluna sep-~
tirmak ¢abalerinc karg:i halki devrimci bir yolda uyerma, bu ¢abalara
Yosa ¢ikarip CarliZa karsi yeni bir halk seldiraisi (abg) drgiitlenme
araci olarax gdriiyerlerda.

Buliginp Pumesinin boykot edilresi deneyi, "olaylarin tan anlamiy-
la dofrulzdarzar tek desru taki .Zin boyxot(abve Lenin) oldufunu” goster-~
mlgti.{lenia S.E.Ing.bas.loskova 1947,cilt 1 s.450) Bu boykotun basa-~
rs:2, yalniz halkxy Qari mesrutiyet yolunun tehlikesine karsi uyarms
oloag: dexil, ayna zemanda Dumanin doguzunuda engellemis olmasaiyda.
Bovkotun besarita ulssaasanin nedeni, devrimin ceriledifii sirsda de-
Bil (ahe) 7ikselen dalrasanda (ec.SLXZ(B)) ylrisiilais ve bu dalzadan
dectel alms olliesirydy (ebg). Dumanin toplanmasi, ancak devrim dalea-
sinar vikseldifi sireda (a¢. SBXP-B) engellenebilirdi.(SBKP-B, s.116)

Gorildizu gidi boykot meselesi, ayaklanmaya hazir olup olmanaya,
balk saldirisin: drgitlenmis olup olmaya baglidar.

Bu ylizéer, HK vo HB ortak agiklamada "6ncclikle gegersizdir" di-
ye kesin bir gekilde Zarsi ciktiklara boykotu, getirdikleri gerekce-
lerden Otiru torlu ayaxlanmaya baZkli bir eylem olarak ele almaktadir-
lar.iiecele cimleleri defigtirerek kitaba Gzetlemek degildir.

(Ortax agaiklana, biiyiix bir ihtimalle Sol Komiinizm Kitebaini onle-
rine egarax yazailmis bir yazidar.@inki su agagidakl Srnek o kadar bir-
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birine benzeyen iki ifade ki, bundan bagka blr sonuca varmak miimkin
depil. Iki slanta siralayalaim:

"Glinkii, yiginlarin eylenmi-drnefin bir biiylit grev-sadece devrim si-
resinda yada devrimei bir durumda degil, her zaman (a¢.lenin) parla-
menter eyiesmden daha onenlidir?(Sol Komiinizm, s.60)

"Her édnemde oldugu gibi seg¢imler doneminde de, yifinlarain eylemi
parlamento disi eylemi ve siyasi miicadelenin parlamenter miicedele da-
gindaki bicimlexri tayin cdicildir! (ortak agiklama))

Ayna zcaanda orndeki fikirleri kovranmai: gerekir.Kopinizmin temel
ilkelerli ulusal gaertlera digarada tutmak kosuluyla evrenseldir.

"Iktiderin silebhli giigle ele gegirilmesi, meselenin savagla ¢6ziil=-
mesl devrimin temel gdrevi ve en yiiksek blcimidir.Bu Marksist-Lenlnist
devrim ilkesi evrensel olarak, Gin igin ve biitiin difer iilkeler i¢in
gecerlidir.

Ana bu llke ayni kalirken, onun proletarya partisi tarafainden uy-
gulenmasy, deZisen sartlara gore degisen bigimde olur.Kapitalist dil-
keler, fagist degillerse yade savag halinde bulunmyorlersa, igerde
burjuva demokrasisini (feodalizm degil) uygularlar, dis iligkilerde
diger milletlexrden bask:i girmeyip kendileri onlari eszerler.bu Szellik-
lerinden dolayx kapitelist Ulkelerdeli oroletarya partilerenin gdrevi,
uzun leral miicacdele ddnemi boyunca iseileri efitmek ve kuvvet biriktir-
mek, kavitalizmin nihai yakiligini saZlamak i¢in hazirlenmaktir.Bu iil-
kelexrde mesele, uzun bir lemal miicadele, parlamentoda bir kiirsii olarak
yararlanne, ekonomik ve siyasi =revler, sendikalara orglitleme ve is¢i-
leri eftitme meselesidlir. Oralardz dreiitlenme bicimi leraldir ve miica-
dele bicimi kensizdir(askeri dezildir.) Kapitslist ilkelerdeki Komii-
nist pertiler, savas meselesinde, kerdi iilkeleri tarafindan yiiriitiilen
emperyalist savaglera kargi gakarlar.Bdyle savaglar olursa, bu parti-
lerin siyeseti, kendi {ilkelerindeki gerici hiikiicetlerin yenilglsini
saglazak olmalidir.Yaonmak 1stédig;§ri tek savas. hazarliklarini yap-
roxta olduklari i¢ savastar. Ama bpu gycklanma ve savag burjuvazi ger-
gekten acim kalincaya kadar, proleta.yamin gofunlugu silaha sarilip
ayeklanmaya ve savasmaya kararl:y olana kadar ve kuylli kitlelerl pro=-
letaryayz gdnillii olarak yardaim verene kader baglatilmemalidar. Ve
k6y1ld bir ayaklanma ve savagi bajlatmanin vekti geldipinde, ilk adam
gehirleri ele gecirmek, ondan sonra lairlara ilerlemektir, kirlardan
gehirlere degll. Biitiin bunlar,kapitalist {ilkelerdeki Kominist Par-

A4 AL LA L T L

tiler tarafinden yavalmextadar ve Rusyadaikl Fkim devrimi'yle dofirulue

pu ispatlancistir." (Yeni Demokrasi,s.?-8-9) (Temaminan altini biz

¢lzdik) - .
Kapitalist-crperyalist iilkelerle stxniirge, yari-somurge ilkeler a-
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rasindeki bu son derece onemli fark EK veHB'nin elinde yokedilmckte-
dir.Giinkid kepitalist iilkelorde her tiirli miicadele toplu bir gekilde
gergeklestirilecek olan ayaklanmaya bagli ele alinmasina kargi,somir-
Ce ve yari-sgmiirge iilkelerin hepsinde gegerli olan tek stratejl uzun
stireli bir halk savesidir. Gergi bazi revizyonistler, Mao Zedung'un
s¢nlirge ve yeri-sopiirge iilkeler i¢in (uzun siireli halk savagimi kebul
eteeyenler icin gnemli bir eqik kapi vardar. Eger onlar Ulkemizin ya-
ra-siciirge olnadigany ispat etme begarasini gosterirlerse bizde uzun
siireli helk savagini ksbul etmeyiz!) genellegtirdigi hallk savesi toeo-
risini emperyalist iilkelerde dahil olmok iizere evrensellegtirmektedir-
ler! Onlara gére halk savasi teorisi sadece soniirge ve yari-sdmiirge
tlkeler igin degildir."dalkin verdigi her savag kalk Savazi” olduga
i¢in 1Ingiltere’'de olacak bir cev=imde ralk savasi(!) etratejisine
uyzundur! Levizyonistler lesal ortam bulduk¢a olmadark teoriler yara-
“iyorlar. {e varki bu teoriler her zaman hayat tarafaindan ters yliz e~
@iliyor. Bdylece devrim miicadelesinde onerilmas: hayli gili¢ olan sapma-
lar zig zaglar gizsrek ilesliyor.

Daha dncede belirtildizi gibi emperyalist-lkapitalist lilkelerle
soxzirge, 7 2 -g8niirge lilkeler arasindzki bu fark son derece dnemli ve
devrizin rolunu tayin edici bir faktdrdir. Uyle olunce "Grglitlenme
Seviyesl” gerekeeside bu farklilaklar gergevasinde defjerlendirilir,

Revizyonistler bu son derece dnemli ayrilifar gorameyerek (veya
G-zlexden s-zleyereir), ilkemizdeki proletaryanin ve halkan &rgitlen~
T2 Ciizeyinin bir iksidar Zegenaii olabilocek kedar yetorlli olmadiging
ileri siriyorlar. Cnlar bu cag revizyonist ¢izgi dolayisiyla "boykot"
taktiginin Dexolkratik halk iktidera kurulmesina kadar gegerli olama-
yacair seklinde de bir sonuca varzeaklardir. Bu yiicden de maceracilik
Ve furtuxguluk sapmalary arasinda soldan saZa dolasip duracaklardar,

HB ve EX orxtal agiklercda yenyera getirilen devsirme revizyonist
g3riglerir icerisinde,"se¢im bloku”, bune bagla olarak "basdiigmanla-
ra karsi kurulazan halk cephesinin siyasi ve 6rgiitsel platformda olus-
turnanin bir adim" ve “proletarya partisinin olugturulmssi” gidi gé-
rislerde var.Secimler gibi oir konuda dchi, devrininizin en teoel rme-
selelerini helletmek ig¢in hi¢ bir fedakarlikian kacinmeyan bu arkades-
lara revizyorizm ve ekonoxizm suglamasa yapilabilir mi?7!.Blz yapila-
bilecegl gorigiindeyiz. Karsalikla otura=ak birbirlerine "proleter deve
rimei” deme kararielan arkadaglar, prcletarya pertisini ((!)kurmaya
ée. Kkaror veriyorlcr. Faked yer yer Aydinlik'la-HK arasindeki cekig=-
nelerden tedirzin olen HY'nun karsi gikisi, Aydinlak'ta gelin; olug-
turacajimiz proleterya rartici(!) proleter devrimci her kesi kapsa-
sin geklindeoki idealist tespitleri rroletarya Partisinin(!)kurulmasi-
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n1 hayli geciktiriyor!) Secircler dSnemini._dahi Proletarya Partisinin
kurulmasi yolunda bir adim olerak kullanesn bu arkadaglara, kuracakla-~
r1 drgitin proletarya partisi degilde olsa oisa "kimin daha ¢ok adam
olacak?" geklindeki diigiinceyle kurulan bir *TEKKELER KOKFEDERASYONU"
olacafini séylemek sorumlulugumuz acisindan gereklidir.

Tekkeler konfederassyonu ugruna partiyi tasfiyeye kalkisan hizipsi
revizyonistlero, yoldaslar dzha 8nce 9u covabr vermislerdi:

"Dizim Digimizdaki Orpiitlerle Birlik lioselesi®

'KK', ad1 pegon yszisinda- Tlirkiye'de dir proletarya partisi olma=
dafani, bu proletarya partisinin kurulmasi i¢in g¢aligtigani sdyliiyor.
Arksdaglar soyle diyorlar:

'I¢inde bulundufumuz sartlarda ('harsketimizin'=yazan) olumlu ve
oluamsuz yanlsri bulunmaktadir. Geliswe dogrultusu olumludur ve_prole-
tarya partisinin kurulmasi hedefine dogru ilerlemektedir."”(abg)(agy,

s’lo)Burada 'XK'deki arkadaglerla aremizdaki gérils ayriligini bir kez
daha belirtmede yarar gériiyorus.

Gorigiimize gore, bugiin Tirkiye'de "proletarya vartisinin kurul-
masi” diye bir hedef yoktur. Unilimiizde duran hedef bu deXildir. Tiirki-
Ye'de proletarye partisi bundan 56 y1l Once Mustafa Suphi ve arkadag-
lara tarafindan, Kominist Enternasyonal's baili olarek kurulmustur.
Mustafa Suphi ve yoldaglari komprzdor burjuva-toprakaZzasi temsilcile-
ri Kermalistler terafindan katledilmigler, onlarin 8liimiinden sonra par-
ti yénetimi (TKP) revizyonistlerin eline ge¢migtir. Bunler proleterya
partisini siire¢ i¢inds bir burjuva pertisine doniigtirmtiglerdir.TKP,
glderek Sovyet-Sosyal emperyalizminin ajanlifina yapen, Tiirkiye'de
kitleler arasinda hi¢ bir etkisi olmayen bir miilteci burjuva kullibiine
ddniigciigtiir. Boyle bir durunda Tiirkiye'de !L'ler, proletarya partisi-
nl yveniden kurma géreviyle kargi karsiya kalmslardir. Bu sanli gére-
vi lorzhim Kaypakkaya vo diger yoldaglarimiz 1972'de yerine getirmig-
ler.Ulkemizde proletarya partisi 1972 yalinda yeniden kurulmustur.
Partinin kurulmasiyla, bu gérev ortadan kalkmis, Mi'lerin &niine yeni
bir gérev djvilmigtir: Partinin ideolojik-siyas! 3rgiitsel inseasini
derinlegtirrme gorevi, bugln Tirkiye IML'lerinin oniindeki gdrev budur.
Yoksa partinin kuruldugu gergegini inkar eden tasviyecilerin bizi i-
nandirnaga ¢aliztigy gibi,"proleterya partisini kurma" degil. Tasvi-
yecller partinin gegici yenilgisini, onun verlifgani reddetzek igin
sebeb olarak kullamiyorlar.Onlarin anlayigina gire, yenilgiye ugrayan
bir parti, proletarya partisi olamaz. Onlarin anleyigina gore, yenil-
giden sonra yeni bir parti kurmak gerekir. (Onlarin ML parti anlayisi,
burnu bijyidle iki¢iik burjuvalarin mikkezeliget¢i anleyisidir. Dinya dov-
rimel pratigine bakalin.ML'ler "parti kurca" meselesinde nasil davra-
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algyor:

-SE;P (RSDIP) 1593'de 9 xisi tarafindan xuruldu. Parti kuruldupun-
da ne bir prosrami, ne bir 4iizi#d vardi. Kurulduktan hemen sonra, Par-
tinin tim kurucu ilyeleri (bunlor ayni zemenda MK iyeleri idi) tutuk-
lanei. 190%'e kader, partinia yénetici bir merkezi yoktu. Her bdlgede
parsi adinz caligan, ana aralarinde saflam bir drgiitsel bag olmayan
gevraler vordi. Bizim 'K'ndexi arkedsslarimzin gorisiinden harsket
etsck, bu dénemde perti olmadiiaini, gdrevin parti xurmak oldugunu soy~-
lezck gercicir. Ama Ionin ve Stalin 6yle eSylemiyorlar. Onlar bu dbnem-
de de partiden séz ediyorlar, partinin birliginin saglannasi grevin-
den stz cdiyorlar. 1905'de parti-kurulus kongresini degid, glinki par-
ti 1898'de Xurulmustur- ikinci kongresini yapiyor.'XX'ndeki tasviyeci-
lere gtre lenin~Stalin ve Bolgevikler hata etmiglerdir,

—GKP 1921'de 50 Uyeyi tcmsil eden 12 kigl tarafindon kuruldu. Ku-
rulduzunia GXP'nin bir prograri yoktu. {program.yerine M{'nmin, yaXain
ddneadeki g¢alismelorle ilgili olarsk aldaigi kararlar vardi)

GiP 1927'de agar bir yenilziye ugradi.'KK'ndeki arkadaslarin parti
anlayisina gdre, bu dénemde ¢inli Korinistler,"parti yoktur biz hare-
ketiz" deyip partiyi tasviye isine girigzmeliydiler. Onlar boyle dav-
renmadilar, Parti merkezine karsiy ilkelere dayzli bir miicadele yiirlit-
tiler, kendi bulunduklar: ¢aligma dSlgelerinde dofru bir pratik ge-
ligtirdiler. Partiye dort elle saraldilar, sonundza parti merkezini o-
portinist ydneticilerden temizlediler. Parti, on yallaik 41¢ savas do-
neminde de agar yenilgilere ufredi. rFartili yoldaslar, ganli UZUN YOU-
RNUS'e gikmolt zerunda kaldil-r, '¥{'nin enlayigina gdre, bu dénemde
Gin'de bir KSyoktu. (inli yoldaglar yeni bir parti kxurmaliydaler.
Fekat onler biéyle davranceda,

'K gergexte,THEXP-C/iL ve THXO/T ile birlesmek istemektedir.
Partlyi rcddetienin esea sebebl budur. 'XK'nin gdriisine gdre "TKP/ML
hareketd,lixP-C/ il ve TIIO/IL, L olma yolundz ilerleyen hareketlordir.
"sunlar aresinda" ai¢ bir pitelik farki yoxtur. ‘KXK' bu anlayista
olduguna gére, partinin bu ii¢ hareketin birlesresinden dogacagxni 80y=
lezesl gercikir. Lu, bu anleyigan mantaik! soaucudur. Ama 'KX' dbu manti-
ki sonucu gikarcayor. Eirlik mecelesini bYelireiz barariyor:

"Partinin dir kareietin geligmesiyle mi birden fazla hareketin bir-

logmesiyle mi cortaye gikacagini bduglinden sSyleyemeylz"(azy,s.10) di=

yerck, birlik resolesinde de bolirsizlipi siyaset haline getiriyorlar.
Bu proletvaryarin deffil, durjuvaczinin tavradar.'¥X', Partiyl esasta bir
pimipler Xonfederasyonu olarek girmekte, ancak kendd hizbinin en giiglil
bizip olmacina istemcktedir. Ama birlegmeye ¢alagtaiklara difier gruplar
da eym1 'il' giol kiiglik-burjuva rekabeotgisi bir tavarla, kurulecek hi-
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zipler konfederasyonununda kendi hiziplerinin en gliclli olmasini iste-
mektedirler. Bu durumda,'XK' diger gruplaran yeterince taviz vermemo-
51 durumunda, kendine agik bir kapi barakabilmek i¢in,.birlik mesele-
sinde "nasil olacafy simdiden bilinmoez" yollu oportiinist bir tavair ta-
kiniyor. Arkadan da ekliyor:

"Ancek miicadele bizi tek basamiza partl kurma sorumluluguyla yiiz
yiize biraktaiginda, bundan da ka¢mayacakx, proletarya partisini tek ba=-
§imiza lkuracao@rz”.

Su ¢ok parlek laflerin altanda yatan, dipar gruplarla dirlik mee
selesinde yiirilitlilen gériigmelerin istenildiyi gidbi yiiriinemesidir.
Arkadagler diine kadar "¢olk olumlu” bulduklara THKO'nun bugun bazi
"olumsuzluklar" gdsterdizini séyliyorlar(agy,s.10). Bu "olumsuzluke

lar" nedir aceba? THKO,istonilen tavizleri vermiyormu?
Gorildlixi gibi bu konude 'KX'nin siyaseti belirsizlik siyaseti-

dir. ML'lerin ise bu konuda siyaseti giin gibi @giktir.Biz, TKP/ML'nin
proleterya partisi oldupu, ML'lerin dbu tegskilat icinde birlegeced
gdrigilinii savunuyoruz.Bunun yolu, bugiin kendine ML ady takan gruplara
karsy ilkelere dayali saglam bir ideolojik miicadeledir.

Gorislmlizce gdre, 'KK'nin THKO, THKP-C gibi kiigik-burjuva Srgiit-
leriyle yiiriittiigii biclik goriigmeleri bagerisizlikla sonu¢lanmaya mah-
kimdlir. Kisa siireli birlikler, gegici olacak, dahas bijyiik ayrilik ve
Pargalanmalari berabarinde getirecektir.

Biz; THXO, THKP-C (sag~-sol) ve Safsk'a Qevrimel teskilatlar ola-
rak gdriyor, bunlarla eylem birli#ine gidilebilecegini ve eylem bir-
ligli aremanin dofru oldugu gérisiinii savunuyoruz.

'KX'ni bvelirsizlipi siyaset etme tavrini terketmeye, disiincesi-
ri agikce ortayas koymaya ¢afiriyoruz.Belirsizlik, durjuvszinin her an
kivartzmaya hazar siyasetidir." (KY-3,s.24-25-26-27)

Proletarya partisi (!) ni olustururken, biraz daha fazla adam
kazanaraic konfederasyora en gli¢lii hizip olarak girmek isteyen arkadag-
lar bununleda yetinmiyor ne oldufu belirsiz bir "cephe"kuruyorlar:
Arkadeglar buna "halk cephesi" veye "yurtsever anti-fajist halk cep~
hesi" gibi i.imlerde takiyorlar. Goriigiiaiize gdr uevcut anlayigla ku-
rulacak olar cephede olsa olsa buglinkii kurulma galigmalari yapilan
tekkeler konfederasyonun hizipler cephesi adini alabilir.Konumuzla u-
zaklagnoyl géze alerak, yapilen hatalar: kavratmasi i¢in yoldaglarin
su yazisini (IK'nin konuyla ilgili gériigiiyle birlikte) okumalarini
tavsiye ederiz.

"B) BIRLESIK CEPEE UZERZINE(eesss)

Halkin birlegik cephesi nedir? Bizim gidbi yari-sdmiirge, yari-fe-

odal bir iilkede haikan birlegik cophesi nasil ve hangi sartlarda ku-

rulabilir?
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Yori-sémiirge, yari~feodal Tirkiye gartlarinda kalkin birlegik
¢ephesi, emperyalizm, xorprador kapitalizm ve feodalizm tarafinda e-
zilen ve simiriilen tUm sanif ve tavekalarin proletarya tnderligindeki
19¢1-kd71ii temel jttifaki. gevresinco birlegtirilmesidir. Burada s02
Xonusuolen birlesik cepne kavraminin li¢ garti vaexdir: birineisi, pro-
letarya onderligi; ilrincisi, lg¢i-kiylu tonmel ittifaki; {glinclisii de
bu temel istifek ¢ovresinde halkin difer kesimlerinin(gehir kiiziikk bur-
Juvazisi, =illd buriuvezl) birlegtirilmesidir. Birlesik c¢ephe halkan
digmani yenmede kullandiffa li¢ biiyiik eilentan(parti,balk ordusu,birle-
$ik cephe) birisidir.

lialkin birlesik cephesi nasil ve bhangl gertlarda Jurulabilir?

Bu zoruyu cevaplendirzak igin dnce Iggi-Koyli(Il-x temel ittifaka-
nan nasil ve hangi gartlarada kurulabllecepini sgiklacamaz gerekir.
t-K Semel ittifaica iilkewlz ve proletarya partisinin basta toprak miica-
delesi olmak lizere, kidylilerin clkonomik, demokratilk ve siyasi miicade=-
lesine gnderlik etmesiylc, bu nicadcleyi, Orgiitlii ve bilingli bir tarz-
da zelistirmesiyle gercexlegebilir. T<K temel ittifaka partinin gehir-
lerde is¢i sinafinin burjuvaziye karsi, taram bolgelerinde ise genis
k&7l yaginiarani toprak atalarina, tefeci-tiiccorlara ve tefecilere
karsi ideolojik siyasi, ekonomilk kiiltiirel ve askeri alanda uyandirma-
s1. orglitlendiraesi ve seferber etmesi siirecl iginde kurulup gelise-~
cextir. 1-d, temel ititifakinin ger¢ckleszesinin en onemli belirtile-
rinden birisi proletarya partisinin tarim bdlgelerinde genisg kdylu yai-
finlerinin micadelesine kumanda eder duruma gelmesidir. I-K, temel i%-
tifala proleterya pertisinin ig¢i ve kéyli yiginlarini, siyasi, ekono-
oik, kiltirel ve askeri alanluz~da agik ve girli bigimlerde drsitlen-
dirmesi olarai pergeklesecektir. Baszi arkedaslar hareketimizin "I-X,
teacl ittifaanin gergeklegmesinin KSI'an kurulmasi sartana®” bapladi-
giny ileri sirzerek g5yle diyorlar: "Bu goriig, is¢i sanifi pertisinin
kéylilerin miicadelesine KG{'ler kurulduktan sonra dnderlik edebilecc—
Gtri dolayli olarex etmektedir. Bu goriis yanlistar. liekanik bir yak-
lrgama yonsitmakitadir. Sainaf miicadelesini dar xcliplar igine yerles-
anlarani tasicaktadir.”(Vatan,S.Sar1). Hareketimiz hi¢ bir za-
mea "I-K ittifaxarain gerceklesmosini KSI'in kurulmasa sartina baglema-
m13tir. Yazide bdyle bir anlam gikarmak kesinlikle hatadir.Hesekes,l-K
ittifakznz? desil, birlesik cephenin gergeklesmesini bir veya birkac
28liede Kl.'in kurulmas: sartina beglamig ve bunua de nedenlerini a-

n
2" deferlendirnck onlari yoanlig kavrayarak veya tehrif ederekx “dar
xcliplor i¢ine yerlestirmek” ve sonra da kendi kusurumuza hareketindir
diyre déalp yoylin atesi agmak arlasilar sey degildir. Bu, arkedaglera
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g5re hareket, "dolayli olarak" gunu kabul etmektedir: 1s¢i simifa per-
tisi kdyliilerin miicadelosine KSt'lar kurulduktan sonra dnderlik ede-
bilir. Nereden hareket ederek haigi sonuglara variyorlar? Insamin bey-
ret etmemesi elde defildir. Zorlemelarla yenl teoriler icat etme efi-
lipi seziliyor bu tip sagmalarXlardan.

1-K, temel ittifaki halkin birlegik cephesi demek degildir.l-K te-
mel ittifakinin kurulmasiyla da birlesik cephe hemen insa edilmez. Ul-
kenizde I-K temel ittifaka, proletarya partisi dnderliginde yirttile-
cek olan toprak devrimi silreci i¢inde gorgoklegecektir. Bu 1vtifalka
parti snderliginden, toprak devriminden, gerilla savaginden, gerilla
birliklerinden ve gerilla bblgelerinden ayri-diislinmek veya ayri ele
alpak (iilkemizde) vahim bi» hatadar. Kisacasi I-K temel ittifaka Halk
savagsy siireci i¢inde gerceklesebilir, {ilkemizde.

H.B. Cephesi I-K temel ittifaky iizerinde inga edilir.B.Cephe ba-
z1larinin sandapr kadar kolay kurulmaz. Bu uzun siireli ¢etin bir mica-
dele isidir. llk &énce parti kurulur, parti torrak devrimi siireei igin-
de 1-K temel ittifalani gergeklegtirir. Birlegik Cephe encak bu temel
1ttifak lizerinde inga edilir. Biz 1-K temel 4ttifakinin ve B.Cephenin
halk savagsi siireci iginde gerceklegebilecefini savunuyoruz. Birlegik
Cephenin_genellikle diizenli birliklerden KSi'dan veya iktidarlarin-
dan ayri diiginiilemeyeceiini B.Cephenin genellikle bu sartlarda ortaya
¢ikabilecegini, gergeklesebilecezinl savunuyoruz. Bir veya birkag bol-
gede KSI kurulmadan da diinyada ve iilkede birgok avantajli gartan olug-
masy ve bir eraya gelmesiyle de B. Cephe kurulebilir.Fakat bu genel
degll bzel veya nadir bir durumdun, Birlegik Cephe genellikle KSi'nmin
veya iktidarlarin kuruldupu gartlarda gergeklesir. Hareketimiz, ge¢mig-
te B.Cephenin kurulmasani Xesin bir $arya bazlemigtar.Bu tespitin ha-
tali oldutu kanisandayiz. KSI kurulmaden Once genellikle B.Cephenin
durulmasa yolunda ¥nemli adaimlar atilir, fakat biras ¥nce de belirttie
glmiz gibi,B.Cephenin tam anlamyla kuruldupu ittifaka yanagmaz. Mil-
1i burjuvazinin proletaryanin énderligini kabul edlp onunla ittifaka
yanagmasy. sadece proletarysnin  dofru bir politika izlemesine bagli
depildir. (Bu esas olmakla birlikte) eyni zamenda proletaryenin milli
burjuvaziye dnderligini kabul ettirecek ve onu ittifaka gekecok yeter=-
11 gicede sahip olmasy gerclir. Yazainin bagindan beri elegtirdifimis
bazi erkadagler bu noktada da yanlig diigliniiyorlar, Onler proletarya
dnderliginde milli burjuvaciyle ittifak kurmak ig¢in dogru politika iz~
lemenin esas ve yeterli oldupunu savunuyorlear. Lareketi "politikanin
tayin edici Snemini" kavrayamemekla sugluyorlar.

Hareketimiz, proletarya onderliginde milli burjuvaziyle ittifak
kurmanin sertlarini geqmigte belirtmigtir. Proletaryamin nesil bir du-
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Tunda olmasi gerextifini, milli burjuvazinin karekterini bu sinafin
proletaryeya karsi tavrani ve hangi gartlarda jttifaka-proletarya on-
derliginde~ yanagacajinr belirtmigtir. Proletarya énderlipinde milli
burjuvaziyle ittifak kurmak i¢in her zaman oldugu gibi dogru bir poli~
tika iclemek esastir.Hareket, hi¢ bir zaman bunun eksini ileri siirme-
migstir., Fakat dogfiru bir politika i1zlexmck esas olaakla birlikte yeter-
11 degildir. Mi1li dburjuvazinin proletarya nderligini kebul ederek
onunla ittifa%a yonegmasi, proletaryanin sadece dogru bir politika iz-
lemasins bazii deplldix, bu ayni zemanda proleteryanin gnderligini ka=
bul ettirecck ve milll burjuvasiyl ittifaka gekecek duruma gelmesine
Jani yeterince tegkilatlannasina veya yeterli giice sahip olmasina da
bailidar.Yoksa bu cepheyl Xurmak pek uzun siireli, pek ¢etin bir mese-
le olmazdi., EzZer mesele arkadaglarin ortaya koydupu gibi olsaydi isg
baszite binerdil. Xurarain 10-15 kisiyle komiinist pertisini, dogru bir
Politika izlersin, ozaman "milli buziuvazi, emperyalizm,komprador ka-
Pitalizm! ve feodal kalintilarla geliskisinin iesinlestifi ddnealerda”
(Sami) tipas tipais sena yaklagaiz, Snderligini kabul ederck seninle it~
tifaka girer. Bdylece de B.lephoyl gergeklegtiramiy olursun. Ileri sir-
diiklerl filkirlerden tu jekilde diigiindilikleri cnlasilan arradeslar, a-
Giktir ki =milli burjuvazinin kavakterini ve bu sinifla proletarya era-
sindeki celigxinin nitelipini kavrayemopislardir. Bunlar milli burju-
vaziyi gocux, doXiru politikayi da elma saniyorlar.

Proietarya ¢nderlifi zayaf oldupu halde egger dofru bir politika
izlerse milli burjuvzzinin onderliginde onunla gecici ittifaka girebi-
lir. Ama hereketin s¢z korusu ettipi, tartistazl bu degildir. Milli
burjuvazi proletarya onder'ifginde proletarya ile ittifaka hangi sart-
larda yanagabilir, hareketin sz konusu ettigi tartigtagl budus.

«++..l22013 ilerde proletarya gnderliginde gehir kiigiikk burjuvazisiy-
le gecici ittifaka gitmik suretiyle anti-fagist bir birlik kurulabilir.
Tim tunler, elverisli sartiara bagladir. Hatta lilkemizde iierde Oyle
bir durum dopabilir ki Ispanyada oldufu gibi proletaryadan milli bur-
Juvazinin sol kenadira kadar emperyalizme ve fasizze kargl eolan tim
sinif ve tabakalarin anti-ermperyalist, anti-fasizt bir cephesi de ku-
ruladilir. big¢ kinse gnccden, iilkemizde, yukarida siraladafimiz §e¢il-
ci ittifak ve cephelerin ixurulamayacaiini ileri siiremez. Bu tip, geSi-
ci ittifax ve cerhelerin, hatta bizim umdupumuzden daha defigik tipte
olan fegici Ittifci:laran ve ceshenin iilkomizde gergeklesmesi miimkiin-
Gilr. Jaxad tinlari tex tek, proletarya sdnderlirindecki I-K temel itti-
fesr Uzerinds inga edilen Halk B,Ccphesinden kesinlikle eyarmok gere-
kir, birbirierine karigtirmomek gerckir. Iirinciler, emperyalizmi ve
foziemi poriletnenin, demokratik haklara koruyup genigletmenin H.B
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Cephoesirin kurulmasini koleylastirmenin arag¢laraidir. H.3. Cepacci ica
gomprador burjuvazl ve toprak exzalarinin dixtatorlifint yikmeaiz(lilik
anlanda) ¢ &nemll ara¢larinden birisidis,

Bugiin {lkezizde toprak dev*im_nin vo koyliliprin onemini kiginca-

Yen vo gchirlorl osas alan bazi xiigiile burjfuva devrizmel kilglar we ¢oa
giitlor, I-X T.I.'nin ve bu temol ittifak tlizerirnce inga edilocek aisn
H.B.Cophesinin sadeco sozini eumekuedirler. Gergekteyce cniur, ;ocir-

lerde proletarya partisinin Snderliginde sehir kiiglix burjuvazisi ve
Milli durjuvazinia sol kanadiyla bir anti-fasist holk ceshesi xursara
ve faslzni ayaklanma yoluyla yikzmayl hayal ebmektedirler. Sdz Xonus
klik,6rgitlerin tim faaliyetleri bu araga yérnelmigtir. Ama su strateid
lilkeniz gartlarinda bagariya depil, yenilgiye mahikis'diy stravejidir!
Gorildiigli gibi gerek "proletarya partisi" ve gerekse "zephe" keoni-
sundaki goriigler(l-HY-HD'nin girislerini toit tak.clo almedix) burjiu-
va ldealist tezlordir. bu arkedazlara, yoeni teorilex(!) ryeras:o
vazge¢in, Dirkiye devriminin sorunlerina i1sii tutulmustur, dedlgiziz-
de, bizi,her tekrarlaniginda trog¢kizze ve revicyonizme bir imalag s
ran "kendimizi devrimei bir tarzda apsalam” ilkesine uysamuxls sugluyor-

lar.Rusya'da kendilerine hakaret edildiyi gerexgesiyle Lenin'i el-gsi-~
ren exoromistlere Lenin su ccvebl vnriyordu:

"Bu durumda, bu adanlara Cheromist @elisimiz zefan sargiii inie
bize sdvmeicter, bize"yalanci) "voszguncu', "Papu elg¢izi’ ve "if
demzkten ve kendilerine lskaret ctiljirmiz iddiasiyla bitin ¢anva ono-
de blzden yaxinmakton ve yemin cdercesins "su cnda Iioncmizimle loield
zig tek bir Sosyal-Deumolrat Srgiv yorxtur domensen bujla ellcepindoen
sey selmiyor. Ah su kiti, iftiraca politikzciliar! Ieonomcm doneon §

sixl insanlipa diismen olduklari i¢ia ve bdajka insanlari en endnliii 28
karetlere ugratmak ic¢in icat etnis olmalidar"{ILenia, le Yzpmal:z 7
Bunlaran hig¢ birisi dogru dejill! Bis, revizyonizma, toogiiaad,
burjuva idealist tazlari terkedilcin derken no Irtiraci tolitikizxia-
rin ne de insarlipa diigwanlifirnz ver. Devrime delll, Burgl devrime
hizmet eden girigler: savunduijunuzv sdyiiycruz, nepsl oxslsr
Lenin'in yorin dibine sokiujiu exonoxmizmin kajarlenm:s “:y:ul;:u'
bilirlik" teorisi scvunulduju siirece "uymulanabilir(abg) en dosTu o-=
yacet" denilerek roformizm savunuldulu sirecs revizyoniis, bunlars
savunenlar igin haltla bir isimicendircedir.
UTANGAG OPORTUNIST SIYASET PROLETARYAYA FALUTDILIVEZ!
EY dergiside segimlerde boykeotun yanlas oldugunu fleri L.Torei o
koronun safinda yerini alda.
HY 'nun gbrigi sdyle:
"Proleter devrimcilerin halxin nmucadelesing
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@ivleri ve halkin dofr:dan ilktidary plmak icin micedeleye atilacag
bir devrirei dururun olmadi®1, aksine kitlelerin cegime 1lgi duyduk-
larz, reformizsin etkili oldugu bir dsnemde seginleTi bovkot etnek ha-
tglicir. Eu glnkii sartlarda boykot takbtifi izlereX, devrincilerin ken-
dilesini kitlelexden %ecrit otmelerine, fasistlerin ve sosyal-fajist-
lerin decagojilerinin nalk xitleleri iizerinde etkili olmacina yol agar.
kugmiin icin "sol" olan bu gibi tutumlarla proleter devrimciler miicade-
le etzelidirler."(sayi 9, Bagyazi)(adg)

"Proletcr devrinmellarin hentz balkain nilecdelesine Onderlik edemo-
meleri ve reoformizmin kitleler lizerindeki: yayein etkisi yiiziinden kit-
leler iginde se¢icle dilzenin deptdisebilecezi hayalleri yaygandar."(agy)
demeikvedir.

EY kenuyu difier bir yerde datada agarak meseleyi 4 ana noktada
topluyor. Zunlari Gzet olarak 33yle siraliyor:

~"4.29=30 711ll1k ililkeye ozgii big¢inde de olsa bir se¢im ve par-
lazento gelenepl verdir. Bunun kitlelexin zibniai guriitlicl, korletvici
parlsmenter &n yargilar oldukca £azladlir.

~Reformizmin etkinliri goktur. Sosyal fagistler ve revizyonist-
ler CE?'nin sirtandan

dclenmek istiyorlar.

»lesi yixseliyor. Fekat parlacenter niicadele-
nin sznairiarinil a¢mig onu reddeden bir seviyeye ulasmis Geftildir.
Referzizmin etiisinin kairamaristair.

-rroleter devrimcilerin Srgiitlenmeleri kitlelerle bagi ve onlarz
toparicredilre sevireleri geri ve yetersizdir.”

~{itlelzrin z=ica

Yazide ejrica EY ile baslayan "Scevit Fanlig disiinizor" "Ecevi-
%in kendide yanaliysr nalk la yeailbiyor" yollu Ecevit'e axil verz:e
ve wrearms tavriyla ilgili bir ka¢ bolia var.

Ci? yoretieilerinin yanligliklarini (!) orteya koyan BY dergisi,
onlarin rneden; yurisever olmséiklarini sormakte, yurtsever olmalari
icin ¢esrzda bulunmaktadir:

"CHP yineticilerinin fasizale ve emperyalizmle uzlagmalara, llke-
sinin bagimsizl:firan ve halkinin §zglicliiglini isteyen nerkes igin S&-
retici olsaladir, 3u nilinmelidirki, baliin miicacelesine sairt cevire-
ex alkip discanlarayla uzlasarel rurtsever ve cexmolrat olunamaz.

Cerceir jurtseverlik ve demckratlik, halkan baginsizlak ve deccirasi
talepierini xararlilikla savunaraz ve bu upurda miicadele etmektir.
ixi super

reT deviete, fasist éiksatdrliize, sosyal fagizme ve milliyetler
Uzerinderd =i11i zulme kxarsi g¢ikmok; topraklarin yoxsul ve topraksiz
e

r
CE? Iinetlicel Klipine bu pidi verdikten sonra, segimler konusun-
da "proleter devrirmailerin... tutum: ne olmalidir?” diyen HY genel o-



-3?¢

larak gunu ddyor:

".,.o8e¢inler. .. proleter devrimoilerin dbirligi yolunda, bir adam
olarak deferlendirilmelidin.”

"Ayny zamenda se¢imler halkin gliclerinin geligmesine hizmet etmell-
dir. Ayni zamenda se¢imler halkin gliglerinin birlestirilmesi ve Yurt-
saver anti-fagist Halk Cephesi'nin injaasi yolunda bir ara¢ olmalidar.”

Sonu¢ olerak da:

Se¢imler halkin bagamsizlik ve dzgiirliikk isteyen sesinin daka gir
yikselmosi, helkan miicadelosinin Demokratik Halk Devrimi yolunda ller=
lemesi i¢in her alanda verilen miicadelenin pargas: yapalim" denilmok=
tedir.(abg)

Goriiglerin temell bunlar.HY esasinda kendisini "proleter devrimei"
grup olarak ilan eden digerlerinden farkli bir sey séylemiyor.Bizim
HY. ayri olarak bir baslikta almamiz ve uzun uzun-alintilarla tavri-
n1 6zetlemeyo ¢alismamirzin nedenl FEY'nu Marksizmi arayan, bulmak 1i-
¢in c¢aba sarfeden bir teskilat olarak gdrmemizdéendir. Esasinda HY 'nun
sdyledikleri laf olsun padigakin cinsinden revizyunist-reformist-trog=-
kist karmas:i goriiglerdir. Bir kac genel sdzin "ML" ve "devrimei prole-
tarya" tiriinden cilalanmig, kaba saba anti-Narksist diinya ve llke ger-
¢ekleriyle uzak yekin iligkisi olmayan goriizlerdir.

Su veya bu noktelards karsi ¢ikmasina refmen, tiim differ kiiglk
burjuva tegkilatlar ibi Safak revizyonizmden etkilenen HY, sdyledl-
gimiz $éylcri dikkatle .incelemelidir. Devrime ve Halka faydall ola-
bilmaesi i¢in bu bcrokli&ir. Yokca "gocmigimizi duvrimei bir tarzds a~
sayoruz" bagliklaeri altinda idealist goriisleri piyasaya slirerek dbu ye-=
pPilamaz. Hele hele gegmigi dejserlendirmek adine TKP-ML bizden iyiyad
yollu basliklar atip,3-4 paragraf iginde yaptifr deglerlendirmenin 2

paragrafini "Ibrehim yoldasin yipitligi" tiiriinden alkiggi, idealist
goriglerle yanysna getirip kendisini "proleter devrimei grup” diyerek
ilén edsrse bu hi¢ olmaz.

HY'nun yapnas:i gereken gegmigte mahkiim edilmis $afak'ain revizyo-
nist tezlerini yeniden ortaya slirmei.se bir diyecegimiz yok. Fakat,
Marksist-Leninist goriigleri savunmak ve gegmisin ne oldugunu Gfrenmek
istiyorsa, 1.Kaypakkayanin gdriiglerini incelemelidir.Giinkii en azindan
bu gin, Safak'in dahi savunmakta giglilk gektini “giig birligi®,"Yurtse-
ver anti-fegist Halic Cephesi" gidi revizyonist, sanifsal temelden yok-~
sun goérisleri ortaya atmamij olur.

HY 'aun boylkot recselesini nasil ele aldijina bakalam: Alintilorda
goriildiifiii gibi boykot meselesi'"bu giinkii sartlerda® denilerck;

-0rglitlenme seviyesi

~reformizmin etkisi



—xitlelerdeki snyorgi, olarax belirtiliyor ve boykota kargy ¢iki-

layor. ORzIAN ETKISL VE KITEELZRDEXL ON YARGI

Kitle kuyrukqusu erlayigan: bir tlirlli terkedemeyen HY'deki bu an-
legig, M.G'dan devralinarak siirdiiriilmoktedir.Bir slogan meselcsinden
dolaya X.¥. 3 de bu enlayisi elestirmis, revizyoanlstlerin kitleler ii-
serinde sactlendircasi verdair, bunun i¢in bu slozan atilmamalidair an-
1ayisainan kitle kurrukculuigu olduffunu belirtmigtik. Lerhangi bir slo-
gon veye siarda kitlelerin gerici sartlerdirailmg durumunun esas alin-
yacaginy ortaye kogmigtun. . Toplumdaki ¢e3itli siniflarin bilinglerinin
o toplumdaki ekonomik duruzlerindan geldiZini; bu durum esas alandaga
teaktirde anti-kominizzle gartlandirilmizlak igerisinde bulunan kitlo-
lere komiinizm propagandasi yapmamamiz gerektigi gibl bir sonuca ulagi-
lir seklinde agiklamalerda bulunmgtuk.

larksist-Leninist'lerin, devrimcilerin her slogeni eylem slogana
aegildir-TOPi“mun en zinif bilingli unsurlarina kazanmaya ¢aligan pro-
pegenda slozenlarida vardar.Halrxa kuyruksuluk etmck, gazete sayfala~-
rinda halizan kendiliginden yikselen miicadelesici "Yasasin" "kehrolsua"
yollu xelinelerle alkislamak Farisist<Iecninist tavir degildir.lialkan
pticzdelcsini Srglitleuek ve yénlendirmekyerine sadece gazete sayfalara
diizenleyen kadrolari yetigtirmeyi §afak gibi revizyonizmin bilingli
savuateularl y2psin. Su bizimdgimiz de¥il!

#alke #rderlii etmek, proletaryaya yol géstermek isteyenlerin gé-
revi bagkadir. Onlarin progrenm ve 3loganla—-i halkin ve is¢i sanaifinan
miicadelesinin er Onlnde delp:lanmmalidir.lilicadeloye yon gostermelidir.
Yoxsa halian en ileri umsuriarini, ea gerileri kamit gdstererek geri-
7e ¢ekzek olmemalidair,

Revizyonizain ve reforaizrin gsartlandirailmislipga halktan daka ¢ok
HY'nu etkilemis? Birg¢ok yezisinin baglifina “proleter devrimcilerin
gorevieri” "proletaryanin tavri" Folilu basliklar atan HY proletarya-
ya ne sbylediggi bilmiyor.Sartlandarilmigliktan, reformizmin etklsinden
bahszdiyor.ina du gartlandarilm.glifin nasil yrkilacagana gelince
ses etziror.

llarzsist-Leninist'ler her tutum ve eylemlerinde halkin durumunu
gozéninde bulundururlar.Ama bir propaganda slogarini bile halk sart-
zazdaralmes gerekgesiyle atmayemlar, bu dogrultuda galigmayanlar MH-L
s1fata layik deZildir. Tiirkiye devrimci miicedelesinde ¢ok deil, lig-
beg yralii bilgiye sahip olenler sunu 2yi bilirler:Daha dine kadar
rirdistan zeselesini Tirk milliyet¢iligi sartlandaralmiglifianéa ele
pipni minkin miydl?

heyze ki o diuemde HI{'nun bu giinki yéneticileri bu anlayigla or-
da yoktular:
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Eger bu gin genlg halk kitleleri Kiirtlerin ayradir ulus oldugunu
kavradi veya kavriyorsa; gazetelerlnizde sayfalar dolusu yazy. yazila-
biliyorsa; Kirt halki milletler Jzgir olmali sloganini bu denli benim=
siyorsa bunun neye borglu oldufunu bir dliginmek gerokir.

Ayni gey bu glin segimler iginde gegerlidir.Halkin se¢im gartlan=
daralmigligi ¢ok dogrudur. Ama ilarksist-Leninist'lerin buna karsi tu-
tumu ne olmalidir? Bir ¢ok genel laflari geveleyip, gazete sayfasini
doldurmak mi; yoksa halkin gtremedigl ekonomik ve siyasi gergekleri
agaklamak my?

Halk sartlandaralmag, kopmayalam anlayisiyla en ufak bir yol gos-
tericiliyi olmoyan parlak ama i¢i bog(daha dogrusu revizyonizmle dolu)
laflaxryr siralamak ma?

Farksist-Leninist'ler utangac defildir.Ac¢rk se¢ik gercekleri hal-
ke ag¢iklamaktan ¢ekinmezler.

Y "mevcut sartlarda taktigimiz nedir?" diye baglik atmig,HB ve
HK gibi HY'da se¢imlerin kurtulug olmadigr yolunda vaizlik yapiyor.
Onemli(!) tespitlerde bulunuyor. Fakat somut bir tavara gelince yine
birgecy soylenmiyor.

Onun séylediffl su: "Secimleri halkin... Demokratik Halk Devzimi
yolunda ilerlemesl igin her alanda verilen miicadelenin bir pargasi ya=
palam"(HY,Say1 4,Basyazi)

Sinif miicadelesinin biitlin hirsiyla yanan bir is¢i EY'na:"bu sy~
lenenler iyi, fakat gizdl ne yapalim?” dese HY ona sunu dZiitler:Bek-
lo! Se¢imle bu diizen depigmoz ama, oylarain kullamilap veya kullamil-
mamasina heniiz karar veremediik.

E.Y. bu anleyisla de#il proletaryaya, kendi sempatizanlarina bi-
le 6nderlik edemez!

"Sol" diyerek gevreye korku vermeye calismak, ve hele HMarksist-
Leninist tavri "sol" diye g&stermek neye hizmet eder? Eger ugol®culuk-
tan Marksizm~Leninlzm kestediliyorsa bunu yspmalayaz. Sizin "se¢imler
halk: kanéirmak icindir® diye attigamiz ara bagligr balka aciklamak
gerekir.Bu slogan: Boykot'un bir sl.jani olaraok kullanmak dofru Kark-
sist-Leninist bir tutumiur.

Bunun ysnlis oldupunu diisiinenler varsa, reformizmin gartlandi-
rilmglafandan halka nasil kurtaracagini diislinmek ve agaklamak zorun=
dadir.Tabi, bu konuda tekrar reformizme ve "agamali bilinglondirme”
teorilerino de bagvurablilirler.Ama o zaman sunu delirtelim ki, halkan
ve ig¢l sinifinin size ihtiyaglar: yoktur.Tarih zaten her giin yeniden
halky yeterince tocriibe sahibi yzpiyor.HY'nun da tecpit ettigl gidl
"...kitlcler CHP'yi dcsteklozekiedir, ame bu destek iginde gofu kez
kuskuyu da tajiyan bir destektir” O halde Marksist-Leninist'le™ neden




bu kugicunun hakli oldufunu agiklanekia cekingenlik gostersin?talka bu-
nun kurtulug olmedifrnl agiklamasin? Ve isterse halk bunu birde kendl
$ecribesiyle denemesin?

ULXE GERGELL VE TROGKLZH.

fxl1 verinde olan ni¢ ximse agikca Trogkizmi destckledifini 1-
130 etmsz. Trogkizm karsi devrimciliktir, glke ic¢inde ve uluélarara-
s1 plénda burjuvczinin tam dGStGGife sahiptir.Hig kiése Trogxizml a-
cikca listlenzesz ama, sawvndutu goriizler trogkist goriisleri olavilir.
EY bir tiirli yerine oturtazadipr Ylkemiz hakkindel:i gdriligleriyle tro¢=
kizal savunuyor.HX ve HB kolkola, bu gdriigleri sgikitan zgiffa savunure
%en HY bunu ne séyledifini bilpeyerck yapiyor.

Uzun bir siire yari-feodal yapl halzkanda bocelayan HY sonunda bun-
da kerar kildi. Fakat bunun ne anlama geldigini hdld amlamamis durum-
da. Tunun, iki farly toplum yapa avasinda kalen yapinia isimlerdirili-
si oldujunun ferianda deiil.HY lilkemiz "yari-feodal" "geri kapitalist"
yollu ciimielerle konuyu hic anlamadi¥ani orivaya koyuyor.

Safak'a Kivileizmla'éan Brotav'dan miras, HY'da Safak'tan miras
%5 11k hesaplar yapilinca konu enlagalmaz olur.Yari-feodal ekonomik
sistemin, bir biitin olarak xopitalist ve kepitalizm oncesi Uretim i1lige
kilerinin carip bir gexilde i¢ ige geemis, kayragms ifadesi oldugunu
xavremal: garekir.lser bu kavranitsa ne cldu’n belirsiz olan Demokratilk
Halk Devrizide enlagilaoilir bir hale gelir.

HY"iilkemizde yari-feodal®™ sdzini lafta kabul ettiffi i¢in seginm
meselesiyle birlikte dzde olan trogkist anlayisi agifa vurayor.

KB ve H'min agiktan agia Trogxist toplu ayzklanma fikrini ya-
yan "...kitislerin Srgiitlenaze dilizeyinin yetersizligi..." fikrini HY
ayna anlayisla dabo dejsigik sekilde ifade ediyor. Froleter Devrimei~
lerin micedole-~e  &nciiliix edemediklerini, halkin dsfrudan iktidary

aloo% S¢in miicadeleye atilacaffa bir devrimei durumun clnadigini ile-
ri siirGyor.

Bu [ikirier anti-tacksist-Leninist gorfislerdir. Eele "boykot" me-
selesiyle birlestirilerek ileri siriiliyorsa Trogkizmin sistemlegmis

toplu ayaklarcna giriugicdiir. v {lkemizdeki devrimin egit olmayan bir
tarzde geligece’i fikrine aykiridir.Devrimimizin lafa degil(giinki
Y re olduu belirsiz Demokratik Ilalk Devrimi igin arasare "uzun sii-
reli silshi: ricaleleyle..." scklinde ciimleler kullanmaktadar.),esas

ta s " R
rariila aicadelesiyle baglayan uzum siireli bir halk savagiyla

varen ker devrineinin galigmasa bu y¢nde olmalidir. Yoksa sgzde yari-
ginirme olduluna iiabul eiip, pratikie "proleter devrincilesin miicade-

lere incilic cdermedilclari ve helkin dofrudan iktidari slwak igin miica-
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deleye atilacafi..." bir durumu hayzl etmek trogklzme kulag atmakla
epgdeggerdir.

Denilebilirki du sézlerden bu sonug ¢akar: ma? Effer hemen bu alintie-
nin altanda "bu giin 1¢in"sol" olan bu gibl tutumlar" denilerck devam
edilmeseydl sadece uyarilarak ge¢irebllirdi. Bu anlayis kendi igerisin-
de g8yledir: Boykot taktigi bu glin i¢in "sol"dur. Proleter devrimcile~
rin niicadeleoye onderlik edebildikleri ve halkin_dofrudan iktidari al-
mek igin  miicadeleye atilacafa bir durumda boykot dogru olabilir.

Lenin'in Rusya'deki Duma'lar hokkinda styledikle=i sdzleri okuyan

ve yari-somiirgelik, yari-feodallik diyerek bunun ne enlema geldigini
bille diisinmeyen birisl i¢in tutarli bir Cnerme! Ama meseleyl bilenler
i¢in Troc¢kist bir burjuva diisilincesi.

HY proleter devrimcilerin(!) olusturacagi "Proletarya Partisi(!)"
hakXkinda da, genel olerak drgiitlenme meselesinde de EB ve HK'nun oldu-
gu gibi kafasi buleniktir.Halkin nasil Srgiitlenecepi, Proletarya Far-
tisinin ne anlama geldigi ve nasil insa edilecegi hakkinda zerrece
bilgl yok dersek daha dogru olur.HY'nun meseleyi "sayi" temelinde ele
alan idealist bir anlayisi var.{onumuz bu olmedirfi i¢in gegeceflz.
Zaten parti meselesiyle ilgiliolarsak KY3 de gakan yazilari, bir hizip-
ler konfederasyonu olusturnak isteyenlerin bir ka¢ kez okumalari gere-
ken yazilari sktardik.

ESer HY Demokratik Halk Devriminin ne anlama geldigini kavramis
0lsaydi ve "buyilk burjuvazi ve bilyik toprak sfalaranin diktatorliigiiniin
uzun siireii silahli miicadeleryle yakailarsk, yerine Demokratik Halk dik~
tatérliigliniin kurulmasi” sézinin ne anlama geldigini diislinseydi reviz-
yonist-trogkist goriislere bu denli itibar etmezdl.

Meseleleri lafta savunma tutumu Safek'an revizyonist tutumdur.
Safak'an tekkesinde Marksizmden revizyonizme, trogkizmden ekonomizme
hersey bulunur.Yoldesin belirttigi gibi, Safak durumu kollar ve ona
gore mallarindan birini piyeasaya siirer. Onun ge¢migten beri tavri bu-
dur. $afak'an yer yer [arksizmi savunur gibl gociikkmesinin altinda xa--

tan ger¢ek budur.

HY,3afak'tan hayli etkilenmis.Safaok revizyon.sminin zorda kalinca
Halk savagi, gerilla miicadslesi,is bolgeleri deyip meydan daralinca
"Tirkiye devrininin yolu" seklindeki ge¢iztirmelerini HY'da benimse-
migs goriniyor.Glnkii az donceki alintinrin hemen ilizerinde §dyle deniliyor:

"...halkin...biling ve orgiitlenne seviyelerinin varlementer miica-
deleyi timden reddeden bir egamaya gelmemis olmasi..."(Sayi 10,s5.3)(ebd¢)

Agakga gorildigi givi "parlamentoyu boykot" meselesi bu sartlara
bagli alainamsk, bunu dolayli olarak ispat etnek isteniliyor.

Buna neresinden bakilirsa bakilsin revizyonist bir tezdir.Giinki,
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bogkot meselesini dolayli olerakx bByle bir an}ay%sa baglamak,boyzotun
lilke gap:nda zaferin elde edilnefin? kadar terfedllm?s% sonucunu *0*
surur.Cinki "hallkin...biling ve drgitlenme seviyelerinin parlamenter
nicadeleyi timien reddeden bir agamara" gelmis ol§351¢ gerici parla-
mentonun yok ediimig Demokradik Hallk ?ktiderlnln xufulmus OlDaSl'ﬁsa‘
masidar. Halk bu savas igerisinde 8xgiitlenccegine gore ve sizde "uzud
siireli silahl: bir micadele" dedigdize gdre halk btu micadele igeri-
sinde Srgpiitlenccektir. Ve ozamad encak gerici parlamentoyu tiimden red=
deden bir asameya gelinals olacaktir. EXer bu savunulurca Boykot tak-
tirini silahla miicadolenin bisimine kadar ertclemek gereknez mi erka-
daslar?iarksizzle revizyonizm arasinda liglincii bir yol yok. hLangisini
savunaceganiza siz xarar verind

SAPAX REVIZYOrTZMINDEX MIRASDAR!

EY,%er¥en secim ve proleter devrimcilerin tutumu" baslifani tasi-
ren yazida Safak'ten ciras bir ¢ok revizyonist tezi yanyana getirnols.
Eunlarder biriside "proleter devrimcilerin" secim déneminde tekina-
caklary tavrin getirecefi yararler.

Bunlar 367le saralaniyor:

"Proleter devrimeiler bafimsizlik ve derokrasi miicedelesinin te-
mel devrimei tcleplerijle. %ismi taleplerini iceren pregramin temel-
lerinde 4iim rurtsever, demoxras kisi, sgrup ve partiierle glighirligl
(abg) yapmaliGar. Cichinlipfinin rFede’i(aoc):1ki siper devietin isbir-
likeilerine kargi nmiicadelenin deha da giiglenmesine, en genig bir bi-
¢imde tothir ve teorit edilmosine,decvrimsi ve yu-tsever saflaran da-
ha da geniglezcsine ,0EP yonetizminin izledipi 1ki super devlete ve fa-
sizanle uslagma ¢izgisinin teshir edilmesine devrimci-yurtsever giigle-
rin birliginin geligmesine hizmet etnmelidir.Ayni zamanda segirler
balinn glglerinin birlestiriimesi ve Yurtsever Anti-fagist Halk Cephe-
si’'nin insesy yolwnda bir areg olmaligar.”

"Secirler eymi zamarda proleter devrimciler i¢inde bir sanav ola-
caxtir.rrolever devrimeilor se¢inm dénemindeki miicadelelerinde zaafla-
mar rérecek siyaseslerini ve gli¢lerini anlayacaktair”.

B ve K dergilerinin yepyeni ve sagasyla ortaya attiklari “Se-

sia Blyku”u ile aym1 gey jukamdaxi alintiden gorildigi zibi HY tara-
finden savunulozkiedar.

s sy e e
Fekat BB ve KX

'aun tezi HY'ra gére dzha tecriibeli HY'nua o-taya
revizyonist toze gére dcha ince hessplarla ozteza sii-
riilen bir tezdir. HB ve X ortax ortak agirlarasi adi altinda kadro-
lara idecuojik gigslzliltlerin gistermemek icin gatafatly isimlerle
rolayonics, tTogkist tezlerle yeyan tu yazida da goyle deniliyor:
"Leurinzi o prolaterya ncizindan seqimler ddneminde_uysilonabilir{abg)
en éo’ru siveget, halkin ba;imsiz gliglerinin bir araye getirilmesi,

ats1.a ¢ok Eha
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enmperyalizme,fzellikle iki siiper deviete fasizme ve zosval fesizze
karsi olan sinif ve tebelzlarirn sivasi harcketlerinin atilacaiy hir
Segim Blok'unun olusturulrasidir.'(iB-S-5,Bagsaryfe)(ads)

Yenilgl doneminin siyasi bakindan en tesliciyetgi unsuricri o-
lan bu teskilatlarin sdzclileri herkesten ¢ok'kendimizi devrimei tarz-
da asalim" yaygarasini kopardilar. Bunlarain bu séczlerinin ger¢zk an-
laminy §afak'in da gerisine diignek i¢in uydurulmus bir kalaf oldufu,
Yarksizm-Leninizm-kzo Zedung diisincosinin revizyonizmin ve trogkizxin
en kabasini Srtmek i¢in Ikullanalan bir eila oldugunun agia ¢irkzasi
i¢in uzun boylu vakit gegmeyeceltir.,

Tarih revizyonizmin lehine defisik sekillerde tekorriir ediyor.
Mihri Belll ve $afak revizyonizminin en kaba revizyonist tezleri,
teimiinin daha da diizeltllecefiirin ve sayisinan ixi nisline ¢ikara-
lace@iain haberl verilen gazetelerin bagyaczzlarini sialiyor.

Sadece bu kadarlik alantilarain dahi, ge¢misin revicyonist tecle-
rini en acik bir gekilde nasil savundujunu I?Ksypaiklkays yoldasin soz-
lerinden anlayalain.

Mieriel Dev-gii¢ anlayisinmin PIIXP'de Sssyalist Xurulseya dontig-
mesini ve bunun ne anlama geldigini belirsen I.Kaypakkaya yoldas $Cy-

le diyor:
"Sosyalist Kurultay g¢srbasi, Nisan toplantisinda bir kere dgha

plsirilip siiriiléii dniisiize.Na~ksist-Lerninist'ler, meveut legalizmi da-
ha da giiclendireceZl, silanli rciicadele sartlarizin nsveus oléuiw bir
ortamda bu micadeleyi ertelcmeye yaraca@i, kadrolari arctan fasiat
baskilara yem edecefi, ayrica prolevarya partisinin Sr3itlenze prob-
lexine bu gsekilde ¢ézim getirilemiyecezi, listelik, murultayin bog bir
hayal oldugfu gorekg¢esiyle larzxr g¢iktilsr. Under kadrolarin drexli bir
kisminin derkal se¢llmig kéyliuk b3lgelere gdnderilmesiri, bunlarin
kéyler ..asainda gerilla birimleri drgiitleyerek silchli micadeleyo
girismesini, diger Orglitlcazmelerin bu miicadclenin sey-i iginde ve
bunu destekleyecei sekilde ele alinmasini istediler. Sosyallst Hurul-
tayla legal bir parti drgiitle menin,legal irkanlerdan faylalanmak ol-
payacafinil, legalizme batmal: olacafini, halihazirda hi¢ bir ciddi il-
lesal brglitlenme ve faaliyed olmalipina belirstiler.

Revizyonistlerin idéialara guydu: Silahli miicadeleniri bajzlanaci
i¢in lilke ¢apinda &rgilitlenmek lazimdair! "Bir kivilecim biitiin bir boz-
kar: tutusturur" amma “bozkirin da’kuru olmasi lazizdair”(!)Jlke g¢a-
pinda Orgilitlenme, teskilatlenma ve bozkiri kuruims problemini, dir
¢irprda, Sosyalist Kurultay helledecekti(!) Ve silshly miicadelo Igin
gon deroce elverigli geritler yaratacal:ti(!). Biitiin bu gdrislerin
piyonlugunu Bay B.X. yapiyordu. Bu fikirler daha once sozlii tartisna-

gam-
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larda defaiarca ileri sirilmiisti. Bu goriizler toplantl.tutanaﬁlirlna‘
da gecgti. Faxat tutanaxlar elimizde bglu?madlgl i¢in divnot §os,efmez
piinkiin oizuyor. Hatte, "lilxe gapinda Orxglitlenmeden silahli mucade:e
baslatilamaz, axsini savunzak Guevarcalaktir" anlayiginir hakli giker-
mak i¢in, B.X. haini, Mao Zedung'un “gin‘dekxi K_fll"SEyasi Iktidaf"Na-
s1l Yegayabilir?" yazisindaki "soflam bir parti drgiti" $&Ttlnll "ile
ke c¢apinda tegkilatlarmg bir parti" haline sokarak, silahla muca?e—
lenin bajlatilmasinia éa, bu sarta baglams oluyorlardi. Boylece Ul-
kenin dengesiz iktisadi, sosyal ve siyasl yapisinin bir sonucu olarak
devrinin de dengesiz gelisecefii, iilkenin bazi bdlgelerinde deha Once,
bazi bolgelerinde daha sonra gelisecegi tezi, bu dogru tez reddedili-
yordu." (I.Kaypakkaya, Biitin Yaziler 1,s.241-242)

"Bize saldirzaya ¢alizan bir pegavrada Sosyalist Kurultay
paskaralifl séyle savunuluyor: 'Sosyalist Xurultay... devrimcileri,
mahalli kadrolary Marksizz-Leninizm-iao Zedung diisincesi temelinde
toplamak gayesiyle yapilmistar. Is¢d sinafaiprin ve devrimcilerin bir-
1ik istedikleri bir ddnemde bu birliji saflemak i¢in...'

Birinci ciizle séyle olsaydi ¢ok daha dofru olurdu: 'Sosyalist Ku-
rultay devrimcileri, mahalli kadrolar:..' legalizm batafinda toplamak
ve bogmak gayesiyle yapilmrstir.lkineci clmle bagtan sona sagmadrr.ig-
¢i sinifi ve devrimciler, hangl donemde birlik istemezler ki? Boyle
bir gerekgeye daysnarak "Sosyalist Xurultayi" savunmaya kelkigmak, o~
nu hi¢ savunmemakla birdir. lMadem ki Sosyalist Kurultay ve legal bir
parti girisimini hala doffru buluyorsuruz, o halde su iddialarin alsi-
ni ispatlayiniz.

1) Sosyalist Kurultay, legalizm casuruna batmaktir.

2) Sosyalist Kurultay, oportiinist klikler aresinda bir barig gagrasidar.

3) Sosyalist Kurultay yoluyla devrimciler arasinda bir dirlik asla
saglanamaz..

4) Sosyalist Kurultay, silanli miicadelenin &nine dikilen bir settir.

5) Kadrolar: fagizmin kebaran igtahina tabakte meyva sunar gibi sun-
wmaktir. Yanli ihanettir.

6) Sikiyénetimden iki hafte &nce Sosyellet iurultay karerany olmai,
en haflf tedbiriyle uzak goriisliilikten yoksunlulctur."(x)(:x).

(x)Ibrakin Kaypakkaya,Biitiin Yazilar 1, s.259-260 -

(xx)"Reviziyonistler, bir zamanlar, Mihrici Dev-Giig enlayisin. - bayrak-
laginma yaptilar.lihriei Dev-Gii¢ enlayigr, proletaryanin bagamsiz siya-
si Orgiitlenmesini yani proletarya partisini reddetmek demolkti; halk
oréusunu reddetrek demekti; igg¢i-koylii ittifakina reddetmeXk denmekti;
ig¢l sinafanma, yoksul kdyliileri ve devrimei gonglipi, burjuvazinin uy-
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Goriildiizil glbl bunlar revizyonist teorilerdir. Ulkemizdekl devrim nii-
cadelesine yararla olmek isteyen diiriist devrinmciler i¢in iki yol var.
Ya mabkiin edilmis safsatelari artik savunmamak, veya, revigyonist te-
oriye karg:r yapilan elestirinin hatalarini ortaya koyarak tim devrime
cilerin bundan yararlannasini saZlamek. Efer sizce,l.Kaypakkaya yol=-
dasin bu konudaxi giriigleri hataly ise elestirilerinizi sadece bdbu ko=~
nuylada sinirlazayarek (ve alkis¢aililtan vazgegerek) bizimde kendimie-
2i easramiza yardimea olunuz. Efer dbuna ihtiyacamiz oldufu konusunda
somird diconis bunu yapmalisanas!

Fakat bunu yaparken, bir yanda portiden atilan bir revizyonistler
toplulugunu harcretle proletor devrimei(!)ilan etmek, diger yanda da
o revizyonlstler torluluiunun tiimden reddettigi gorilislerden etkilene-
rek Safak'a eclestiri yazisi hazirlamamalk gerekir.HK, bdyle yapiyor.
Sefak'a yazdagr"kiifiirler "brogirinde l.Kaypakkaya yoldastan ¢esitli
alintilar aktarap éipnot gdstermiyor.

i¢in kaldira¢ clarak xullanma i rnazlafy demektilTroleter devrimeili-
gi(!) adinaz, reforacu orta burjuvazinin, hatsa Indail gibi bir kisaim
xcrprador burjuvezi ve toprak aifalari temsilcilerinin, Kadri Keplan

sal tir a2leti halire getirmak demekti;<bu glicleri bir burjuva darbesi

gibi bir kasam anti-korunist unsurlarin borusvnu &ttlirmek deaekti.
Dev-Glig, prcletzrya “nderlifirde halkin birlesgiXx cerhesi olmadaga

gibi, proletarya ile burjuvae arasinies camaa zamen yapilabilcek olar
"gegici ve xasmi bir anlagima® da desildi.Buriuve Juyruatsuluita ve tes-
limiyetcilikti.BSyle bir ihzanet girisimini,revizyonistler nalkan bir-
legik cephesi olarak ilan ettiler."Varsin bir iiasim CHP yoneticileri
ortak cepheye kxatalmasin diremiyoruz, rillici olan kerkes katilsan(!).
Siniflararcsy bir ittifak olan devrimei rigbirlini(abg)alms yirutolis-
tir" diye reklanm ettiler(bak:ASD,s.7,18)."Dev-Gil¢,kurtulug savasandan
sonra sosyalistlerle Keralistler arasindaki ilk somut gligbirligi hare-
keti olarak tarini Snem de tesimakbtadir” diye reklam ettiler.(ASD,Sa-
ra 1515-9)

Tev-Gu¢ glrigimi yasamadal ve goktii.Ama Dev-Giic zibniyeti, bir kisim
icsarlamis revizyorictlerin kafasinda yazgaraya deva etti.Devrimei kad-
rolar,halkin pirlegik cephesinin ecas olarak siniflararasi ittifek o-
laca*ina,bu ittifakin temelini isgi-ksrli ittifaklarinin tegkil etmesi
gercktifiini kavrayinca,revizgonistler dimen degistirdiler."Halkan hir-
legil cevhesi bagka geydir,devrirci gilighbirlizi baska geydir"diye,bur-
juva kuyoukculufunu ve teslimiyesciligini ypeni bir kilafla ma§¥c}CFeyc
calis<ilar(AsD,sar1 12-14).3%ylece, vadesini doldurmug clan IMinricl

15% Ry -
Dev-Gii¢ anleyi$ana genglik agisi yeparak, onu tekrar diriltmeye galas

vilar. ...
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Bu yiizden, ayny konfederasyon igerisinds yer elan bir proleter devrin-
ei(!) grubun siyasi anlamda glgstizliginin ve sabtekarliganin belgeleri
ortada iken bunda bajarili olacaiiniza inanzmex miimkin deXil!l

ORTAR CZPUELNIN CRTAK SZ3t

GOrilitzli gidi,HS-Aydinlak'ten,KX-KEB-EY dergilerine kadar hepsi-

aln ortax gorigi-su veya bu gerekgeden-Farlapento ve segimlerin boyxot

kot geirisy olmass <nhi, halkin segimlere karji duydutu ilginin ezal-
rasindan tedizgin olan ve oiyik bir koriuya kepalenlarda eyni soyi
siyliorlar.Yiriyily ve Kitle gibi sosyal fasist yayin organlerindan,
fesist yayir organlarina kader soéylenilen sey secimlere mutlaka kata-
linnasi seklinde.

Yelniz bir fark var: Vebpi Kog¢ "hangi siyasi Parti desteklenirse
desteklensin, =il1li bin gorev olan se¢imlere katilmak bir vatandasin
bhakka oldugu xadar gihrevidir de" derken,Boren:"herkesin oy kullanme-
simi"amra 'TIP'i dastcklemeleri" gercktizini sodylezektedir. "Boykot
taktiginir gegersiz oldusunu® ileri siiren HK~EB-HY'na HS-Aydinlik'ta
su sdzlerle kasilmxaksadar.

"Genis yiZinlarin secimleri backilar den kurtulus yolu olarax" gir-
mesi "segimleri boykot etmenin bugiinici gartlarde en gok [iC faglstleri-
nin ve Tevizyonistlerin isine yarayacadi"nin kanitadar.(HS,sayi 103)

Segimleri fagistlerin.ve revizyonistierin isine yaramasini onle-
mek 1gin CiP'yi desteklemek karary olan $afak'a xarsi sosyal-fagistler
de 3&yle diyer:

"Sagden ve "sol™dan kim pe derze desin bHniimiizdeki seqimlerin &ne-
md ortadadir.Ozellixle "colvdan gelecek umursazaz tavirlar ve secgirme
gereken &nexni verenle? Joreltilecek gocukca (ag-Kitle) ithamlar, sa-

= ve 15¢i sinafi biliminin dogrulupunun kanati ola-
caxtan (Ritledl. 155)

Sosyal fasistlesie ve fagistlerle revizyonizmin-reforaizmin kol-
T vt mel” s
kola yuruttiipi by 2Dorarondz eldbettexi farkli amaglarladar.
~ac -~ s
Sosyal fagistlerle ve -23istlerle, diper arkadaslari ayni noktada
dejerlendirz

. 2T2k 1¢in koruyu ik nokteda ele alalim:
Sirincisi :

dece sosyalictlepsi

izleri ve parlamentoyu boykot edip etmeme ve bunun
nra.

23
prorasandasini yg

4 vd At ~s A -
ixinelzi virlazentoya katilip kotilmama.

BlZE "EVEI'~"HAYIR® IdrEit GErtRILIYOR
Eu izl soru Yazilarang 23711 sasirtacaktir.iarksizain ike ayagani
Ye ¢elisanlar icin bu dogrudur.(inki onlar i¢in

" erasirda bagia bir gey yoktur.Bununla birde il-

- 72413 gordsler birlesince i3,iyice anlasilamaz ha-

kerertiarzk yirliine
b
1
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le gelir.

Bu goristekiler bize, bugiin halkin durumu sairalediffamrz tespli-
ler i¢erisinde nidir? diyorlar. Ve ekliyorlar, eger bunu kadul edi-
yorsaniz se¢imlere ve parlamentoya katilmayi da kabul etmelisinis!
Yok e@er, halkin durum bbdyle degfil diyorsaniz ¢ halde, segimlere ve
parlamentoya katilmama karari alabilirsiniz.

Bu gdriste olanlara sunu sormak gerekir: Biz neden halkin duruma
haikkxinda getirilen gdriiglere "evet", se¢imlere ve parlamentoya ketal-
mak konucunda "hayir'cevabaini vermeyelim.Onlara gére o ilinci meaele
birincisinin dofial ve zorunlu sonucudur.Bu sekilde zorunluluk ve do-~
#allik meseleyi agiklayamaz.

Bilindigi gibl bir slegan hakkindagikan polemikte HR,kargi-dev-
rimei sartlandirmalara ve karsi-devrimei vropagandalara karii o slo-
gana devrimecil blr igerik kazandairalmasi, o slogana revizvonlstler at-
ti, veya kitleler sartlanmistir gereksesinin beos. oldupfu gdriislinu sc-
vunmustu.su noktada pakli olaorax M.G'El elegtirmigti.

Ana tugin aynr LX'na gore tarih tersice déndil! Basta elestirdi-
tlmiz "drgitlennme dlzeyinin yetersizlipgi" ceselesinl bir yana atarsak
Ktleler reformecu disiincelerin etkisindedir deniliyor. Bu ylizdende
segimleri ve parlamentoyu reddettigicizin propaganda ve zjitasyonunun
bizi kitlelerden koparacaf: gorisi savunuluvor.Ama neden, bu gekilde
davranilnasinin bizi yapanlarin ilerilerinden koparaca®il, cplari re-
vizyoniztin birer ugagz haline getirecefi ve simaf miicadelesinin ate-
§i igerisindeixi binlerce kisiden bizi koparacaf:r dlisiintlmexmektedir?

Bu hususlardan dolayi rFarksist-Leninist'ler segizleri ve parle-~
centoyu 1lke olarak (demokratik halix devrimi siirecinde olaganiisti
sarﬁlar orteya ¢ikmadiri taisirde, meseld savesin belli bir dénemin-
éde olugturulacak milii birlezik cephenin bazi sgartlara narig) redde-~
der ve "hayir' cevabi verirler.Fakat bu parlanenter calismayi reddct-
rek anlamina gelmes.Biz, toplumda blzim kayitsiz gartsis onderligici-
2i kabul edebilecek ve dofrudan halk iktidara segenegpi olebilecek bdir
dururun bhayali i¢erisinde boykotu terine ertelemayiz.Bu gartin aencaok
silahliy milcadelenin, zalk savesinin Ust agamelarinda saslanabilecesi—
ni biliriz.Sartlar boyle geligecedi Zgid bizim disimizda renel clarak
nalkta porlamentocu gérisler varlaidini koruyacaktir.lste bu yizden
parlanento ig¢ericinde galigmaya reddetmez, -etkileyemedipgimiz kitlele-
rin cylamyle(bize ragmen kullanilan oylarla)-parlsmenterieri reclise

X
i
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conderebiliriz.Cradaki tek-tek yurtsever adaylama -kazonmays ¢oligar,
yurtsever(milli burjuva temsilcilerinden) asgari yarsrlanza yollari

arastiririz. Revizyenistlerie Marksist-Ieninist*lezin-tutuzmu tu nox-
tada cok acik bir faklilik tajir.Revizyonistler segim kurtulujz,d=3il
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ama, diyerek tek tek partiler veya kisiler hekkinda Oy k?llan?lmﬁs;gi
Enarirler.Narksist-Lcninist'ler kendl adaylari da dahll her tirli a-
day ve partilere oy verilmesine kersi ¢ikarlar.ialki oy verXicmeye o=
girir, etkileyemodipd kesimin oylarayla meclise giden adaylarinin da
rsizlizini ve siyasi gergekleri agiklarasina

helka pariamentonun gege .
sagleyarak iki yonlii bir ¢aligsmayl gerceXlegstirmis olur.lste revizyo-

nislerin kavrayazadiklari bu ikl g¢aligmadix.

Du caligma anlay:3l gergellerden Xopuk bir anlayisg éegll aksine
msvcut sartiarin Farksist deperlendirilisginin bir soaucudur.Zfes elll
yiliik cumhuriyet dfneminin seg¢iz ve rarlamentolarina kersi kalkin
1liskisi incelenirse bu daka da agifa ¢ikar:Meseld 1950 yilinda o7
xullanabilecek gartlara haiz 100 kigiden 86'sy oy kullanirken bu cran
1954 de & 85,6;

1257 de & 75,5;
1961 de § 77;
1965 de L €2,72;
19352 da €5,6;
1975 de » 85,7 dir.
Arkadeslar,"prolesaryanin gérevleri™ baslap: altanda boykotun
501" olmaditiri s5ylemeleri igin bu oranin hangl seviyeye kadar di-
secegini sErlesizleri gereikzir! Ayma zazanda, oy ikullanmayanlarin lehi-

R A, 33
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ne olan bu gelijmeyi ne yapaeaklarini ve bu geligmenin_neye taxli ol-
dusuruin agaklemalari gerekir.Yoksa buginkii anlayiglari,(Subjektif ni-
yetleri ne olursa olsun) objektif olarak katilma oranini dshada yik-
seltzaye hizmet eders

PARDAFZUZONYG 0ZU VE FONKSIYONU KEDIR?

Cegimler ddnemini se¢imlere kargi yliriitiilecek yogun bir propagan-
éa ve ajivasycn ddremi olarak kullanzn HMarksist-Leninist'ler parlamen-
terlerder yararlonmayi reddetmemelerine rafimen onun Sziind ve fonksiyo-
nuna 43 bilzelidirler,Parlameato igerisindeki c¢alismayy reddetmekle
biriirte oradzitd celismanin hayli zor olaca¥ini gdzdniinde dbulundurmak
pgerchkir.

Lezin'in Devlet velntili)l'inden raprlan axtarmalarla pcrlamento
e Y Ve " < : .
hakkznda kelkxx ve devrimeilerdi eydinlatan legel dergiler nedense
ez

ot " > o PR .
bey«ot "geiGur decelerine ragmen Secim Blok'lar: ne iir parlamentoya
LY. Ry ‘e Awms ", - . e se s - s 2 s
ginderccetloni haxkinda zarpece zoris velirtmemislier. Texih bilgisin-

.

den rexivn dare ngiiigas: bu tamin bilzizini zxtarmaya ginli elverze-
an e famd Tam T oFa telem e e e :
ren sk korioen s.Xardekkaya yoldesin rordslerine bagwurmalid:irlar.

ivepia Aevoxllidye yoldas fafak'in parlamenterizaini giddetle clegtir-

2. 3

oiy,y Ylkerindeli parlamentonun ne tiir bir fonksiyonu yerine zetirdiyi-

PR g 2
i gl ement e i m
nL. LT -
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Safax'an "Gerici parlamentoyu bir hakimiyet araci clarekx kullanan
zperyalizm ve isbirlik¢ileri"™ sSzinln altinde revizyonist devlet te~
orisi oldupunu séyleyen 1.Xaypailtaya yoldas sdyle diyordu:

"Yukaridaki ifade,larksist-Leninist devlet +eorisine tamamen ayki-
ridir.Ginki "emperyalizm ve igbirlikcilerinin” "hakimirvet eraci”,
“parlamento” degil cihazidir. Parlamentonun varli#a verya roklulu de-
mek degildir; bu devlet clhazinin su veya bu bizimde clmasi demekcir,
yani parlamento haximiyst araci olen devletin bigimiyle ilgili dir

rundur.iitoia hokinm sinaflar, parlazentoyu bir kenara farlatip eb-
tiklary zamanda hekimiyetlerini devam ettirirler, hakimiyet aragleri-
n1 bir kenara firlatip atmi§ olmazlar. Sadece, onun big¢imini deiigtir-
mis olurlar.

Parlamentonun Szli wve fonksiyoru nedir, bunu Lenin yoldastan o8-
renelin:

"3elirli bir siire i¢in parlamentoda halil yonetici sinifin hansi
bSliniiniin syaklar sltira alacagina, ezeceZine, donem donem Karar ver=
mekx: Sadece mesruti parlsmenter momarsilerde degil, en demokratik
Cumhuriyctlecde de burjuva parlamentarizminin gergek Szit budur "(Deve-
let ve Intilal,s.6l)

'Amerikadan Isvigre'ye,fransa'dan Ingiltere'ye, Rorveg'e v.b
kadar herhangi bir parlamenter ilkeyd diigintniiz; asil dovlet iglcri
hep kulislerde yepilir; bu isler hep davlet daireleri, bakenlaklrnr,
kurmay heyetleri terafindan yiiritiiliir.Parlanentolarda, sadece'saf hale-
ki' aldatmak eregiyle, gevezelikten baska bir sey yapilzacz.Bu o kxader
Gofrudur ki, burjuva-demokratik cumauriyecti olan Rus Cumhuriyetinde
bile, hatta gergek bir parlamento kuracak zamani bile bulmadan Snce,
parlamentarizrin biitiin bu kusurlara heden ortaya ¢ixti'(adyr gegen e-
ser age,s.62)

Demek ki, en demokratik burjuva cumhuriyetlerinde bile, parle-
mentonun hakim siniflar tarafandan bir késeye firlatilmasi, ikd geyi
degistirecektir: Birincisi, "bir siire i¢in, parlamentoda, halki yine-
tici sinafin hangi bliimiinin ayakla altina alacagina, ezecefine, do-
nen ddnemw kecar vermek" imken: ertadan kalkacaki... liincisi de, ba-
kinm siniflarin temsilcileri, artik “pa-lamenioizrda...'saf ball
datmak eregiyle, gevezelik" yapamayocaliardéair.Ama, hakim sinaiflarin
hakimiyet eraclari ortadan kslxrayacaklardar.

Koministler, clbeite,"baski bigiminin béyle ya da govle olmasimis,
proletarya bakamindan &rem tasimadifiin: disinmezler;"sinaf riicedelesi-
nin ve siniflacl baskl altinda tutmanin deka genig, dsha serbesy, da-
ba &Gzgir bir bigini(rnin), proletaryanin genmel olarsk saniflarin ™A=
den xalkmasi i¢in ylrittigl micadeleyi Snezli derecede kclaylastarace-



gana "pilirler(ag,8.103). Bu nedenle,"6zellikle sartlafln d?vrim i¢in
olgun olmadafy durumlonda, burjuva parlamentarizami 'ahir'aindan yarar=
lanirla>", "ama ayrl zazanca, parlanetarizmin ger¢ekten proleter ve
devrimci bir elestirisini yapmayi da bilirler"(ag,8.61).

Biz, konuyla ilgsill olzadaga icin 6zel olerak Tiirkiye'de parlanen=
tarizaln cebiyeti ve ondan yerarlanip yararianilpayacagy lizerinde dur-

m "’or“l z (X3 »e 3 . .
w rrégram Taslali, parlamentonun Szinid ve fonksiyonunu kavramamig,

1gerici parlemento” dedigl seyi, bilzzat devlet cirazinin yerine ko7y-
mastur.Taslaga gore, perlaoentcaun meveut olmad=E1 bir fasgist diktator-
1igi, ertik hakia saniflarin "hekimiyet araci’nin yani devlet cihazi=-
nin bulunzadigr (!) bir sistem olarak gbrmek gerekir ki, Marksist-Le-
ninist devlet teorisi e¢isindan tamamen yanlig, pratik micadele agi-
sindon da son derece zararladar”.(l.Kaypakkeya,Bitiin Yazilar 1,5.65-66)

Dora sonra liriiye'da parlamentonun fonksiyonu ve &zil hekkinda
da sh7ie dezecxtedir:

"gimdi, Tiirkiye'de parlamentonun fonksiyonuna gegelim:

Jlikenizin tariksel, teplumsal ve ekonomik kogsullari, Tiirkiye'de
parizeentarizrin bagindan beri "kaba ve uydurmpa" olmasina yol
agmigiir.Iirkiye'de, yari-simiirge, yari-feodal yaprdan dolazi za-
71 bir burjuveri meveutbtur. Zayaf burjuvazi, iktidaraini koruyabilmei
i¢in dainoe iitlelerin micadelesini zorla ve siddetle ezme yolunu Seg-~
migtlry dzka dogrusu o, wvarliginl ve iktiderira korumax ig¢in buna mec-
burdur. Lte yenian, illkemizde iktidara zeyil burjaveziyle birlikte fe-
odaliim édneminin kalintisy udurgan tooprak agclari sinifi da ortaktar.
Bu simif, fcodalizmin kanunu olen sopeyi ve cebiri, burjuva demokrasi-
nin yerine getirgek igin siirexli bi- ¢aba harcamaxtedir; cinki tutar~
11 bir buriuva demokrasisi, fecdalizain menfaatiyla galagir. Bu iki
nedenle, Tirkiye'ds burjuva demokrasisl, basindan beri, Kemalist ik~
tida= dZnemi de dabil, fagizan ve feodal bir karakter tagimaktagar.

Ote yandan, vluslareraza duraa, buriuvazi ve toprak afalari sini-
fir1 parlamentoya benims

semeye zorlamaktadir,cinkii parlementoyu da or-

bir diktatdrlik., hea igerdeki healk kislclerin 6-
niunde, hea de dinya demokra

taidn 251X terbriss

A Ry

)

tix kXemuoyu oniinde, fasist g¢ebresiyle sara-
ecrit olacaktir. Kitlclere ve diinya denmok-
"dermokratik" s3ranecbilmek, onlari aldctabilmek

] 1.3 s 2
2'de hakia sir1flar, basindan beri "keba ve uydurma bir
zmle" fasist suratlariny
nz dana uvTin bul

tiverecok ve kica zarmanda %
ratik kamueoyuna kersa

masxelereyi, sinaif menfaatlari-
miglardar. Izte, Tiirikiye'de parlazentonun fonksiyonu

yudur: _Fasti ool maskela-nnk

A R s e Aele b B

w0y Kemalist iktidar déneminde de vardir ve
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hetta o dénemde parlamento daha da "kaba ve uydurma"dir. Gergskte
mobuslar ec¢lmle depil, CilP yoneticileri tarafindan ve batta bizszat
F.Xeral tarafindan tavin edilerck tesbit ediliyordu. Tebii i her
Y0lrzeden, kitlelerin en azxli cdismanlari, gevrenin ea zergini ve nii-
fuzlusu, epa, bey, osraf, falzci, tefecl, patron, yikzekx birckrat,vd.
meclise dolduruluyor, parlamento bd7yle teskil ediliyordu. Safak revize-
yonistleri, bu ger¢oklerl masumane(!) atleyiveriyorlar; "hakiziyet
araci”(!) clarak gdrdiiklerl "gerici perlamentoyu" 1950 sonrasina kas
bir gey olarakx gdriyorlar.Tekrarlayalin: Tirkiye'do rmerici parlazento,
1950 scnrasina has bir gey degildir, basindan beri, Xemalist ikxtidar
doneminden beri, hatta monargik mesrutiyetten bu yana mevecuttur ve ba-
gindan beri de "kata ve uydurma"dir; feagizmin suratina ortilmiug "de

coxratik" bir pecedir.

1950 scnracinan ozelligl, perlazentosuz bir iktvidaran yerini,par-
lamentonun meveut olduiu bir iksidarin olmasi defiliir.Dzha &nce koop-
rador dburjuvazi ve toprak afalarinin sadece hekin xliginir partisi
varken, artik, difer komprador burjuva ve toprzk egasi xliklerininde
partisi scrbest edilmistir; hatta bu. 1950'cden sonra defil, 1946'dan
itibaren olmugstur. Bu arada,TSE:ir gibi, TSP gibl reformcu crta burju-
va partileri de, kisa bir sire boy gdssermizse de, burnlar dechel e-
z2ilmigiir. Ve "cok partili" sistemin, forgexte, xormprador buyix bur-
juvazinin ve toprak agalaranin ¢esitli siyasi kliklerinse parti xur-
ma imkani saglemaktan bagska bir fonksiyonu olmamijtir. Ulkemizde, Ixin-
¢i Diinya Savasi'nin sonundan itibaren "gok partili" sistome gegilmesi-
nin setebi isc, Amerikan ve Inciliiz emperyalizminin igbirlikglsi ola-
rz¥ boy gosteren TP kligini,yani, kozpracdor biyin dburjuvazinin ve TCF-
ralk afalarinin o gline kadar muhalefette kalan ve siyesi drgitleare in-
kar1i bulamaycn kligini Crpiivtlenae inkanina kavusturecic, Almonci fa-
$ist CHP kliuinin yerine, Amerixan ve Irgilliz usesi D2 kiigind iktida-
ra getircekTir, Mcselenin ozt budur. Sizkoausu olan, bazi aily evvel-
lerin sendiZy givi, ne "fasizmden demokrasiye gesis'tir, ne de "geTi-
ci parlamentonun” "bazimze" beld edilmesi ve bo);ecg "kargi-devri-
rin pekigtirilmesi"dir! Sozikonusu olzn sey, ikisi de defildir.

Sunu da belirtelim: Tirkiyede burjuva demckrasisinin simirli ds
olsa, bazi kirintilarin tadildify ¢ X1sa ddream olmugtur. Lirincisi,
Kursulus Savasi'nin hemen ertesinde,TEF'nin beniiz zarbort cldufu Xi-
sacik dénem. ixireisi, liinci Dinya Savagz'nin scnunda, TSEXP ve don
zeTi rartilerin, 3endikal Srpltlenaeonin serpest bairaxaildita kisacik

donem, Ugiinciisii de 27 Mayis darbesinden sonra gelen imascsik 2.nom.lu
' o M : N . -~ cane®
i¢ kaisa dfnemde, nispi demokratik bir ortamin mevcut olmouiinin sedei

sudur: Kurtulug Savegsi'na katilan kitlelerin ve demckratik burjuva
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gevrelerin etldnligl, Kuriulug Sevasi'ndan sonra bir siire daha devan
etaigtir. Aymi sekilde, Almenci fagist CHP kligine karsi, lkinci Din-
ya Sevasy sirasinda yiiriitiilen anti-fasist miicadelenin hizi ve etkinli-
£i, Saresonln hikimetl diistiriildiiicton scnra da bir slire daha devam et-
nigstir, Yine aymi gekilée fasist DP ixtidarina karsa, 27 Kayis dnce-
sinde girisilen demokratik miicadelenin hizi ve etxinligil, 27 Mayis'-
tan sonra da oir sire deha devem etmigtir. Fekat her seferinde de, da-
derlifi elinde tuten korprader biyiik burjuvezi ve toprak agalari si-
nifleranin elyasl klikleri, halk kitlelerinin ve reforamcu milll bur-
Juvazinin milcadelesini kaldarag yoparak ixtidari ele gegirdikten
sonra, bu nicadelenin hizini 8rnce yoveslatmis sonra da ber tiirli de-
mokratiix haklari ¢igniyerek yari-fajist verya fagist. diktatsrlilileri-
nin naskesi olmugtur.bugiinde Tirkiye, faglist diksat8rliix altindadar.
Ama dbugiin yine de "kaba ve uydurna" perlancanto devam etmektedir ve

btu kaba ve uydurza parlamentonun devam etmesiniy bazi kesimleri herig
plzzat fasist Xlikler: istemexsedir.,

Bu batdazmaz seyleri, meceld M.Belli'nin askeri darbecilixi ile

Fao Zedung yoldagin halk savasy tesrisini bardastirma(!) moharetini
gosteren Safekx revizyonistleri, simdi de MiBelli ve D.Avciozlu'nun
"bitin x0LUli%lexrin anas:y parlamentodur" safsatasi ile, TIP' in ve E-~
abnmalligani" baigdestirma(!) maharetini gdster-
stleri, dir yandan "gerici parlamentoyu emper-
ik¢ilerinin hakimiyet araci"(!) olarak goriiyorlar;
éte yendan parlcmentonun fagizrle asia bafdagamayccagaini, "her geye
Taglen” parlsmentonun iyi bir gey oldufunu savunulmesx gerektigini id-

@ia ediyorlar(Lak:Ppa, Say1 27,Basyazi). BSyleco, fasist kliklerle
birlikte Lirkiys'deid

cevit'in "parlamenser
migtir.$afak revizyoni
yalizain ve igbirl

Z "kaba ve uydurma" parlanentonun savunucusu du-
.Tumna dugiyorlap,
kY iMool .
.leyel*“'her scyden dnce, arlamento, "emperyalizm ve isbir-
likcilerinin had:mi-

degildir, "hakiriyet araci" gerici dev-

4 I F

let mektnicmasaigir, wase ~ . s
eir, ‘g s1niflar rarlementcdas vazrecerexk de haki-

tilirler.

- k3 Y : e
LAin 22l Tiimis

-~ an T

i et NN
piyetlerini sisdtras

7e'4e parlamento 1950'den sonra orvaya gikzug

: : doneminin bagindan bSeri ve hatta zesrusiyet do-
nemind2 de parlamense Aeveuttu; feket parlamento bagindan beri,Tiirki-~
r seydir, fasist ve yari fasist dixtatdrlilk-
kesidir,

Jelinetsd, 1950 sonrasin:

liizten parlementer bir di

c
depiliir,Cumhurives

o0

ye'de "Z2ba ve uydurman bi

lezin "Comolratix" mas

N 6zelligi, parlazentosuz bir diktatdr-
ktatdrlige gegllmesi degil, komprador biiiix
t‘u:‘ju'v’a ve t’*‘\;‘:;t arne

c2£1 31azflarinan biitlin kliklerinin siyasi &rgis-
lenne izcantra ravusmes olzasadar.
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Bafak revizyonistlerl, parlamentonun Marksist~Leninist blr deflerlea-
dirmesini yapwmadakleri gibi, Tilirkiye'de parlamentonun fonksiyonunu da
asla kavrayamemaglerdir. Bu dar kafali burjuvaler, hangl meseleye el
atsalar icinden ¢ikilmoz hale getiriyorlar.(Bak:TIIKP Pros-am Taslafa
Elestirisi, 20.Maddenin elestirisi). (1.Kaypakkaya,Blitin Yazilar 1,
5.141-142-143-144)

KAFADA KURULAN DUS GERGZKLE GELISIR !

.Bu giin se¢imler ve parlarento hakkindakl goriisler kadar CHP'pin
sinifsal defterlendiriliside Snem kazanmigtir.iarksisi-Leninist'ierle
rovizyonistler Ch? hakianda tamamen farklia seyler belirtiyorlar.

C:®'nin degerlendirilmesinde sosyal-fagist TiP,TSLP, T"XK"P'den
revizyonist ¢izginin ¢esitli noktalarinda mevzilenmis olen HS, HEB,HKX,
HY .dergileri deo ayni seylerl savunmakta ve bu konuda asgasi yukari bic-
lesmektedirler. Eir partinin ne oldugunun gergeiind "olgulardan gikar-
meX yerine" o partinin digindiikleri gibi olzasani nayal edenler reviz-
Yonizrden ve havim sinaflaria uczlazma ¢izgisinden vazgegmezler.Bunla-~
rin nhepsi, CHP'nin kenédi teorilerine uycmun davranmayisindean biyik bir
tedirginlik duyuyor ve hep beraber Ecevit danismanlifjana aday tespit
edilebilececk bir gbnilillikle CHP ve Ecevit'e yom vermeye ¢abaliyorlar.
"Sayin Zcevit"in yanailidagini(!) bdylece kolkide yanilttigani(EK):ger-
cek yurtseverlifdin nasil olmasy gerektipi(BEY);"ZSayin Zcevit'in deve-
rimcilere neden boyle cavrandifini, davranmamasl gerektigini (Ardinlik)
sdyliyorlar. Bo koroya sosyal-fasistlerce katiliyorlar:"CHP ve lideri
danigmalara vek merakli. lerakli cldufu iginde sik sik danisran de-~
gistiriyor. Fakat biz tlrli Tirkiye'nin toplumsal ve ekonormik yapisi-
ni ggrenexiyor(!!) Ya do OfirenmeX istemiyer(!i) (Yiriyis,s.106)

Orteda biz zorun var ger¢ek "yanilza" ¥ircde?

Cesitll gorigler CHP'min sinifsal tahlilini $éyle yapiyorlar:

"ClP, biiyiimek 1steyen saznnayicilerin, orxta burjuvazicin va zengin
kgyliilerin talcnlerine dile setiren bir navtidirt(Ardinlalk, 3-55){a%g)

CiP'nin markasi "3sosyai-~demokrasi veva reformzuluXtur" (Aydinlak,
5-55)(abg)

YCHP'nin dayendafia oria buriuvezidir"(iY,S-1)(abdbg)

"Bagtz CHP olmak lizere biitin refdrmcular...(lK,S-51)(abdg)

"Eeri yandan liberal CHP.." "..%temsil e%tifii Avroupcl: emperyaiist~

i
lexin ig»irlikeici haltim sinaflarin oonfcoatlerini savunu;or"(HB.S—l)
Parti yonetiminde olduMu dorerde de bu revizyorist gizusi Farti
goriisii mibi yayan Froleter Birlik(P.B) tasviyeci-reviczyoanistlerd,iD.-
daxi yolcdaglar soyle elestiriyorlorda:
n2,soruda Jafek revizycnisileri CEP'nin GeZerlendirilmesini
yor. Cevabi veren arkczdagler CaP'yi ces5es elarak oria busiuresin
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rlikei burjuvazinin Avruve Emcerya-
lizmine bagamla kansdanin pertist olafa? deserlendir%yorlar-(ac—Yd.)
Bu cevap Tiiviiye'nin yapisinl, Turxiy?deki iktidarlerain sinifsal
riteligini kavra=zayan, revizyonist bir goriglin tirlinll olan bir ecevaptar.
Uziinde Safak'in CHP tahlilinden pek farka yoktur. Ulkemiz bugiin emper-
yalizme begimlzy(yeri-somirge) ve yari-feodal bir ililkedir. Feodal ka-
lintilar emoeryalizmin Tiirkiyo'dekxi en dnemll dayanaklarindan birini
olusiurnaksadir.llkenin bu yapisina uygun colerax ilkemizde hakim si-
raflarin fixtidarlery komprador burjuvazi ve feodal kalantilzarin{top-
rax arygsi-tofeci) ortak iktidarlaridir. Hakim siniflarin bitlin partie-

zellikle iist kesimlerinin ve 1gbs

leri istisnasiz esac olaralr bu siniflerain belli kesimlerinin siyasi

TELMILCL 'leidip.

Bu szmiflaxin partisidir. Bir partinin nitelizi onun i¢inde,7a
da tabanincdz var olan siriflarla deXil, bu partinin izledipi siyase-
tin henpi siniflara hizmet ettiflne bakilarak tayin edllir.Aydanlak'an
sorusuna cevabi veren arkazdaslar,"CliP'nin orta burjuvazinin st kesim-
lerinin ve Avrupa emperyelizzine bajly igbirlikei burjuvazinin Parti-
21" olarai riteledikSen conra bu iddialerin: CHP i¢inde orta burjuva-
zinin ¢ox zayida var olduiuna dayanarak ve glttikce glglendipini séy-
legerck isvatlamaya g¢sl-siyorlar. Eer tayin ediei olea orta burjuva-~
zinin wvariixi ire o zamsn orte burinvazi diper vartilerde de vardar.

- I3 . . . » 1] . ~ . . -
Onlary 4a orta buriuvazinin temsilcizi ilon etmemiz perckir.Zatta ge-
rek AF~rerexCiP rereiine, difer hakim sainaf partilerinin tabanirda
coit savida Izci-¥iyliu verdir. Lunlara hglk digmani orgiitler verine,

halk drcitit olarc adiandirmamiz gerekir. BSyle bir tahlilin sacmsli-
1 az1ksi1r.(ag.¥d)

Arzzdazlar Cli?'nin afa ve tefecileri(yani feodal kalintilari)
tensil etmodifii iddiasairl ni¢ bir kanita dayandirmadan ileri siiridyor-
lar. béylece CHP've hakim sanaf partilerinden apsyri, ilerici bir ni-
Zeilix wverirerior.(ag-Yd). Eger CHP, cevebl yazan arkadaslerin iddia

ive'de feodal kalintalar emperyalizmin en Hned~
1li cdoyenarlarindan biridir. Ulkemizde feodalizm emperyalizméen, ayri
diginllemez. ior hangi bir siyasi partinin emperyalizomin isbirlikeisi
ama feodalizme xarsi oldugunu, ya da tersini yani bherhanzi bir siyasi
pertinin fcocalizmden yana, ama erperyalizme kargi oldufunu iddis et-
mei-Ulrkiyo 'nin durumunu Xavoaparmel yari-sdalirge iilkelerin hakio si-
nilflaranin nitelilinl xavramamox depckbir.

Arzectagler, CEP'nin toprak afaliga ve tefecilerin partisi -
m2.1/an1 idiia etmeleri ¢ztnde ClP'nin feodallzme kars: oldu v v o
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mina gelir. "CHP orta burjuvazinin iist kesiminin ve isbirlike¢i serma-
yedarlerin Avrupa emperyalizmine bagimli kesiminin partisi" ise, par-
ti i¢inde hakim olem klik "isbirlik¢! serzayedarlar temsileisi: olan
ic1ik" ige erkadaglar CiF'nin feodal kalaintilar: temsil etmediltlerini
gdylemesi, Avrupa pﬁperyalizmlnin Tlrkiye'de feodalizmi taafiye etmek

istedigini, yani Avrura eaperyallizminin difer emperyalist devletlere
gore ilerici oldupunu iddia etmesi demektir. Bu blitiin oportinistle=~
rin done d3ne savunduklari, ernperyalizme hizmek eden bir teoridir.(ag.
¥d. )(Xominist, Sayr 3,8.20-11)

"CHP'yi orta burjuvezinin list kesiminin ve Avrupa emperyalizmine
bagarly isbirlikei burjuvazinin partisi olarak degerlendirmek tarihi
gorgekxlere de aykairadair. Eger bu parti artik toprak egliffainin ve te-
feciligin(feodal kelintilarin) temsilcilipini yapmayorsa,.bu ne ca=-
manden beri bdyledir. Toprak agalifia ve tefecilik CHP'den Indnii-szatar
grubunun tasviyesiyle, tasviye mi olmustdr? Bunu iddia etmek CHP'yi
diger hakdim sanif partilerinden ayairmak, cna onun temsileisi olduéu
erperyalist guglere ilexici bir rol yakastirmaktar. Toprek affalafiinin
yalnizeca Amerikan cmreryalizmi ile ittifak lurdufinu sdylemektir.Ara
rergek durum ou dejildiz. Ulkemizde bltln hakim sanyf partileri eses
olarak komprador burjuvazi ve toprakx eZaligirin-tefeciligin(yara feo-
dalizmin) belli kesizlerinin siyasi temsilcisi durumundadir.Daha ba~
gindan itibaren esas olarak iki kanat ortarve ¢ikmistar ve bu iki ka-
nat birbiriyle iktidar ig¢in-dalasmigtir. Komprador burjuvezi ve top-
rak afalarainin ik%idarda olmayan kesimi halki kerndi yanana gekebilmex
i¢in decolrasi havarisi kesilmig, orta burjuvaci devamli olarak muha-
lerette olan kanadin kuyrugunda hareket etmigtir,

Busgiin iilxemizdeld komprador burjuvazi ve toprak agalar:i, csas ola-
rek ikiye bdliinmislerdir. Bunlarin bir boliimii Amerikan emperyalizrinin,
bir béliimii ise, basta Alman emperyalizmi olmak ilizere bati Avrupadaki

erperyalist devletlerin isbirlikeilipini yapmaktadair. Aralarindeki i-
ligki ve gelismeler Avrupa emperyalizminin Anerikan emperyalizmiyle o-
lan baglara yiicinden gok kermagaktar. Bu iki kanattan Arerikanca ka-
nat esas olarakx AP, Avrupaci kznat ise esas olarek CHP tarafindan tem-
5il edilmektedir. Yanl CHP gerc¢ckte komprador burjuvarzinin AvTuraca
kanadiyla, tonrak efalarinin bir boliiminiin sivnni temsileicidir."Cr-
ta burjuvazi bu gin muhalefette oldufu igin demokrasi havarisi kesi-
len, ama iktidara geldipi zaman fagist baskilara basvurmaktan g¢ekin-
neyecek olan komprador burjuva ve toprrak agalara klifinin pesine ta-
kilragtar. lste bugin orta burjuvazinin Snemli bdbir bsliiwiniin CEP i¢in-
de olmasanin nedeni bdudur.

Bu genel yanlis tabhlilin yananda, verilen cevap iginde pex ¢ok.
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ve Baskan Mao Zedung'a de dogmotizm gamuru farlatmamig,"Gin'li dogma-
tikler” diye saldarmamigler mayda?

Sonilirge ,yari-sémirge llkeler i¢in geg¢erii olan karksist-Leninist
ilkelerl savunmak dogmatizm deyildir! Dogmatizm bizden ¢ok, Lenin'in
*Sol Komiinizm'inl oniine agip aktaraa ve dipnot dani koycaktan ¢aixinen
bel kemiksiz burjuva aydainlari i¢in daha doftrudur. Buné bizden ¢ok ya-~
kigar ve pratikte uygulayan siziersiniz arkazdaglar!

SEGIMLER DUNEMLNDE SLOCGAXLARIIIZ EALKIN IUCADILESYHE LiiiK TUTSUN,

YOL GOSRERSING
rarksist-Leninist'ler elli yildair halk igin bir aldatmaca olan,

fagizzmin siisi ve maskesi olan se¢imlerin ve parlsmentonun gorgek yle
zunl gdsteren bir tavair tukinmiglerdir.?Bu tutum parlasienter galigmaya
reddetmez.lkili bir tutumla galisir. .alka doprulara ve gerjek kurtu-
lug yolunu gusterir. Bunun propagaadasinil yapar. hovizyonistler gidl
bunun propegandasinil yaptiktan sonra geriye doalip, lursuluyg seg¢imle
deftildir deyip, azma su parti ve adaya oy kulianin demesz.

Sa¢im déneminde Marksist-Leninist'ler su slozanleori savunarak
aktif bir sekilde hnalka gergelt kuritulus. yolinu gdstereceklerdir.

~PARLAMENTO VE SEGLMLER FASIZMIN MASKESIDIR!

-SEGIMLE DUZEN DEGISHMEZ

-TZK YOL DEMOKRATIK HALK DEVRIML!

~FASIZIE O L U N

-SEGIl ALDATMACASINA HAYIR!

~KURPJIUSUIUZ DELOLRATIK FEALX DEVRIML!

~KAHROLSUN SECLIM UYUTIACASI-YASASIN HALK SAVASI!

~SAETE DEVRIMCILER EALKT ALDATAMAZ(UYUTAMAZ)!

~-1KTiDAR NAMLUNUN GCUNDADIR!

~YIXILSIN AGALIK TOPRAK KOYLUNURW!

~PATRON-AGA DEVLETINI YIKACAGIZ!

~GENEL AF!

-PATRON-AGA DEVILETINEIN MECLISL HALX IGIN GALISHAZ
SEGI)LE DUZEN DEGISMEZ!

~KURTUIUS SEQIM DESIL-TEK YOL DE-OKRATIK HALK DEVRIML!
-SEGIMLER HALXT KANDIRMAKX IGINDIR!

-KAHROLSUN MITIZ ZULUM!

~MLLLETLER 0ZGUR HALELAR BIRLTK OLMALI!

~KAHROLSUN PATRON-AGA DUZ=N1!




