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CIKARKEN

Partizan, Tiirkiye’deki devrimci yaym hayatina, onemli go-
revleri yerine getirmek igin atiliyor. “Bugin devrimci saflardaki
ideolojik-siyasi kargasanin boyutlarijabu kargasa icinde devrimi-
ryizin teorik ve pratik sorunlarinaseevapdarayan (isci sinifi dev-
rimcilerinin) bir yol gostericiye susamighklaryy ve” bu kargasa-
nin siiregitmesinde esas etken olan_oportiinizmin. sinif miicadelesi-
nin c¢ikardig1 sorunlar karsisindatsaga.sola, yalpalayarak, bazan
gecmisi red edip bazan ona diiriist olmayan bir tarzda sahip ¢ika-
rak, devrimcilerin isci sinifi\ideolojisini kavramalar1 ve somut
sartlara uygulamalar: onunde yokedilmesi gereken bir engel tes-
kil etmesi, Partizan’in«hédefledigi gorevlerin 6nemini kat kat art-
tirmaktadir. ;

Partizan herseyden once, Marksist-Leninist teorinin dogru bir
bicimde kavranmasina hizmet etmeyi amaclamaktadir. Bugiin
Marksizm-Leninizm’in 1sikl1 yolundan ilerledigini iddia eden bir
dizirsiyasi yayin organ1 ve siyasi akim vardir. Ancak devrimei
yayin alaninda bugiin egemen olan, Marksizm-Leninizmin kiiciik-
burjuva ideolojisinden kaynaklanan yorumlaridir. Bunlar 6ziinde
modern-revizyonist tarzda yorumlamalardir. Ciinkii bu akimlar
bir yandan Marksizm-Leninizm’i savunduklarin ileri siirmekte, di-
ger yandan da teorinin temel ogelerini kiiclik-burjuva yorumla-
malara tabi tutmaktadirlar. Bildigimiz gibi, modern-revizyonizmin
sistemlesmis burjuvaca yontemi de budur. Oportiinizmin sarildigi
bu yontem, gorevlerimizi hem daha zor, hem de daha zorunlu hale

3

>



getirmektedir. Marksizm-Leninizm’in is¢i sinifimin ileri unsurlariy-
la kucaklagmasi, onlarin elinde yenilmez bir silah haline gelmesi,
Marksist-Leninist teorik egitimin yanisira oportiinizmin modern-
revizyonist yorumlarimn teshirini; ideolojik olarak yerle bir edil-
mesini zorunlu kilmaktadir. O halde, Partizan bir yandan. Mark-
sizm-Leninizm’in temellerinin kavranmasina calisacak, buna bag-
hh olarak da Marksizm-Leninizmin her tiirlii yanlis yoraumlamala-
rin1 ve tahrifatim1 sergilemeye hizmet edecektir.

Partizan ikinci olarak Tiirkiye’de Demokratik“Halk Devrimi-
nin stratejik ve taktik sorunlarina isik tutmayi.ve isci sinifinin
ileri unsurlarin1 Marksizm-Leninizm’in Tiirkiye kosullarina -dogru
uygulanis1 ile kaynastirmayr hedeflemektedir. Bugiin Demokratik
Halk Devrimini stzde kabul. eden,7ama‘bu.devrimin ne oldugu
konusunu muglak birakanssdevrimin, nasil:basarilacagi, araclarin
ne oldugu konularinda revizyonist<trockist goriisler savunan bircok
akim vardir. Aciktir ki, dogrunun,ortaya ¢itkmasi, oportiinizm ta-
rafindan sloganlastirilmis konularin: 6ziiniin tartisilmasiyla miim-
kiin olacaktir.

Partizan diger yandan, sinif miicadelesinin giindeme getirdi-
gi taktik meselelerdes Marksist-Leninist taktiklerin Kkitleleri ha-
rekete gecirmesinde 6nemli bir gorevi de listlenecektir. Biz Mark-
sist-Leninistler, pratigi aydmlatmas: i¢in teoriyle ugrasiriz. Sos-
yal-pratigin tek bilimsel teorisi olan Marksist-Leninist 6gretiyi,
devrimei swiflarin miicadelesine yol gbsterici yapmaya ugrasiriz.
Bugiin taktik meselelerde, Marksist-Leninist tahliller yaftas1 altin-
da, devrimcilerin giiclerini carcur edecek nitelikte gercekleseme-
yecek hedefler saptanmaktadir. Sasaali climlelere, sozde derin
tahlillere dayanan taktiklerle halkin ileri unsurlari boyle hedef-
ler pesinde kosturulmaktadir. Bu tiir anti-marksist-leninist taktik-
ler teshir edilerek dogrularinin yerine konulmasi ve ileri unsur-
larin Kkitleleri harekete gecirebilecek taktikleri kavramasi zorun-
ludur.

Oportiinist taktiklerle miicadele ayrica, devrimei simifiarin or-
ta tabakasinin ilerletilmesi icin de zorunludur. Ciinkii orta biling-
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1i kesimler, gercek durumu dogru tarzda ozetleyip gercgeklesir si-
arlar ileri siiremeyen oportiinizmle Marksizm-Leninizm’i dzdes-
lestirmekte; kendilerini kurtulusa gotiirecek olan bilime aydinla-
rin gevezeligi olarak bakmakta ve ondan uzak durmaktadirlar.
Devrimci teorinin orta kitlelerle kucaklasmasi, onlarin sinif mii-
cadelesinin pratik sorunlarini dogru tarzda c¢ozen ve bu c¢iziimle-
rin nasil ortaya ciktigini kavratan bir tutumla miimkiindiir.

Partizan, sdylenilenlerden anlagilacag1 gibi, esas olarak: teo-
rik bir organ olacaktir. Seslendigi kitlenin Marksizm-Jeninizm’i
kavramasini, Marksizm-Leninizm’in Tiirkiye somutunasdegru uy-
gulanis: ile kaynasmasini amaclamaktadir. Bunu gergeklestirebil-
mek icin Partizan her tiirlii oportiinizm ile uzlagmaz bir ideolojik
miicadeleye girecektir.

Partizan, oniine koydugu hedefleri we.bu dogrultuda verecegi
ideolojik-siyasi miieadeleyi hangi. siyasi temelde yiriitecektir? Bu
sorunun cevabini, diizenli bir sekilde{yayin alamina cikmadan on-
ce toplu bir sekilde vermeyi uygun buluyoruz:+wAsagida, diinyada
ve Tiirkiye'de siyasi durum anpa' basliklarivaltinda goriislerimizi
ana hatlariyla acikliyoruz. Jlerideki“yayin faaliyetimiz boyunca
burada ancak temel oneriler'geklinde sundugumuz bir dizi mesele-
yi derinlemesine ele alacagiz.






DUNYADA SiYASI>DURUM






CAGIMIZ «EMPERYALIZM VE PROLETER
DEVRIMLERI CAGI» DIR,

Lenin’in emperyalizm tahlili cagimizin niteligini veren tahlil-
dir. Emperyalizm ve proleter deveimleri‘olarak ozetlenen bu ni-
telik, modern-revizyonizmin ve.trockizmin tahriflerinin aksine de-
gismemistir.

Leninist emperyalizm tahliline, gore, kapitalizm tekelci asa-
masina ge¢cmesiyle birlikte diinya.pazarmi kurmus, kapitalizm-on-
cesi ekonomileri uluslararasi sermayeye tabi kilmistir. Tekelci ka-
pitalizm, iretimin azami sosyalizasyonu sonucu iiretimin toplum-
sal niteligi ile 6zel miilkiyet arasindaki temel celiskiyi ve bundan
tiireyen bir dizi celismeyi, bir yandan serbest rekabet¢ci donemde
goriilmeyen dlciide keskinlestirmis, diger yandan da tiim diinyaya
yaymistir. Tekelci kapitalizm diinyanmin geri toplumlarima somiirge
ve yari-somirgeleri haline getirmis; diinya hammadde kaynak-
larini ve zenginliklerini vahsice talana koyulmustur. Bu talanin
esas yontemi, modern tefecilik olan sermaye ihracidir. Sermaye
ihraci; tefeci yontemlerle bir yandan zorunlu olarak kapitalizmi
diinya capinda ~yayginlastirmis; diger yandan da geri iilkelerde
feodal ve komprad ir kapitalist gericiligin saltanatim kurmus ve
_pekistirmistir. Sermaye ihraci, bir yanda bir avuc¢ tefeci em-
peryalist devletle, diger yanda tiim zenginlikleri talan edilen ve
ezilen genis halkla: yaratmstir.

Emperyalizmin esas emeli, talanin1 en iyi gerceklestirebilmek
icin ezdigi ve somirdiigii halklarin iilkelerini somiir gelestirmek-
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tir. Fakat ozellikle II. Emperyalist Paylasim Savasi’ndan sonra
kuvvetle gelisen mill. hareketler karsisinda, emperyalizm talani-
n1 eski somiirgeci yontemlerle siirdiiremez olmus, yeni-somiirge-
cilik politikasin1 genellestirmistir. Boylece eski somiirgeler, sozde:
siyasi bagimsizligina sahip devletler altinda yari-somiirge, yari-fe-
odal iilkeler haline diniismiistiir, yeni-somiirgeciligin agina diis-
miislerdir.

Kapitalizmin degist.aez yasasi olan dengesiz gelisme.sonucu,
emperyalistler diinya pazarlarini yeniden paylasmak talebiyle bir-
birlerine girmektedirler. Proletarya onderligindeki sesyalist ve ye-
ni tipte demokratik dev.imlerle emperyalist pazar gittikce daral-
digindan, emperyalizmir: iktisadi ve, siyasi*~buhranini derinles-
tirmis ve kroniklestirmiz; bu ise emperyalistler arasinda pazar
paylasim talebini her za:nan. emperyalist paylasim savaslar1 ile
cozmeye mecbur kilmistir. ' Emperyalizmin:(tek tek her emperya-
list ve sosyal-emperyalist devlet, acisindan)wne talanci-tefeci ni-
teligi, ne de emperyalist =avas politikalari degismemistir.

Emperyalizm, ciiriiyen, ‘asalak“kapitalizmdir. Cagimizda em-
peryalizm adim adim cokise, sosyalizm ise zafere ilerlemekte-
dir.

«Emperyalizm ve proléter-devrimleri ¢agisna damgasini vurarn
temel celisme, emek-sermaye celismesidir. Bu temel celisme ce-
3itli tilkelere degisik bicimlerde yansimakta, degisik toplumsal-
ekonomik yapilara yolacmakia, ve degisik devrimeci stirecleri giin-
deme getirmektedir.

(Cesitli ilkelerdeki bu degisik yapilarin ve gilindemdeki dev-
rim siireclerinin tek bir hedefe, emperyalizmi yikmak, sosyalizmi
ve giderek smnifsiz toplumu biiiiin diinyada gerceklestirmek hedefi--
ne yonelmeleri, proleter diinyz: devrimi siirecini teskil etmektedir.

Emek-sermaye temel celisriesinden dunyada dort baslica ce-
I:'sme kaynaklanmaktadir:

1. Ezilen halklarla empery.ilizm ve sosyal emperyahzm -ara-
Srndakl gelisme. -

‘Revizyonistlerin iktidard.y oldugu iilkeler de dahil olmak
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iizere, kapitalist lilkelerde proletarya burjuvazi arasindaki celis-
me.

3. Emperyalist ve sosyal-emperyalist devlet ve tekellerin bir-
hirleri arasindaki celisme.

4. Sosyalist sistem ile emperyalist sistem arasmdaki celis-
me.

Iste bu celismeler, proleter diinya devrimeci siirecinin nitelik-
‘erini Ozetlemekte, ve bu celismelerin ¢oziimii icin tek tek tilkeler-
de verilen miicadeleler birleserek proleter diinya devrimi‘siirecini
olusturmaktadir.

Emperyalizm caginda milli mesele,sburjuva-demokratik tipte
wlusal devletler kurma meselesi — “somirgeler vsorununa baglan-
mistir. Bliyik Ekim Proleter Devrimi- ile\ birlikte ise eski tipte
wluslasma ve burjuva demokratik devletler kurma siireci orta-
dan kalkmistir. Osiun yerini yeni tipte burjuva“demokrasisini he-
defleyen milli hareketler almistic. Ekim ¢Devrimi ile birlikte, bur-
juvazinin milli hareketleri zafere gotiirmesiimkansizlasmistir. Bu
sartlarda emperyalizme kapgl\piiriitiilen milli kurtulus miicadele-
seri, burjuva demokrasisinin gerceklestirilmesi miicadeleleri ile
opmaz baglarla biitiinlesmis ve bu iki yonlii gorev, sosyalizmin
sartlarin1 hazirlama gﬁrevf olarak, sOmiirge, yari-somiirge iilke-
terin proletaryasinin omuzlarina yiiklenmistir. Emperyalizm c¢a-
ginda boylece proleterya onderliginde sosyalizmi hedefleyerek mil-
it demokratik devrimler veren halklar, proleter diinya devrimci
Murecinin temel giicleri arasina girmistir.

Milli burjuvazinin milli kurtulus hareketlerini gecici zafer ka-
gansa bile-kalict bir sonuca gotiiremeyecegi objektif bir gercek-
tir, ama bu burjuvazi onderliginde yWriitiilen miicadelenin gegici
bir siire emperyalizmi geriletebilecegi gercegini yadsimaz. Dola-
yisiyla, proleterya onderliginde olmayan milli kurtulus haraket-
\eri, gecici bir siire emperyalizmin diinya capinda geriletilmesine
lizmet ettigi icin ve bu niteligini korudugu miiddetce, prolster
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diinya devrimci siirecinin bir parc¢asi haline gelirler ve yedek gii-
ciinii teskil ederler.

Buradan su sonug¢ cikiyor. Bugiin diinyada tek tek iilkelerde
sirdiiriilen devrimci siireclerin karmasik bir biitiinlemesinden o-
lusan proleter diinya devrimi cephesi: Sosyalist devletler; Mark-
sist-Leninist partiler oOnciliigiiade uluslararasi isci sinifi; Mark-
sist-Leninist partiler onciiliiglinde ezilen halklar (esas giigler) ve
emperyalizmi gegici de olsa gerileten tiim devrimcithareketler
(yedek glicler)den olusmaktadir. Proleter diinya devrimi cephesi,
emperyalizmi, sosyal-emperyalizmi, bunlara bagimly lilkelerde hii-
kiim siiren gerici smiflar1 karsi-deyrim cephesi olarak karsisina
alir. Bu iki cephe arasindaki ayrim, son’ciziimlemede kesindir ve
tamamiyle netlesmistir; arada<bocalayan giicler yoktur.

Bugiin diinyadaki somut siyasi durtma gecmeden oOnce, em-
peryalizm ve proleter devrimleri ¢agma mahsus bir olguya daha
—proletrya diktatorliigii altinda proleterya-burjuvazi arasindaki
siif miicadelesine—kisaca deginmemiz, gerekiyor.

Proleteryanin ilk kez karsi-devrim, cephesine kars1 zafer ka-
zandig iilke olan Sovyetler Birligi'nde bugiin kapitalizm restore
edilmistir. Proleterya .diktatorliigiinden geriye doniis miimkin
miidiir, bunu hazirlayan sartlar nelerdir?

Marksizm-Eeninizmin biiyiik ustalarindan Lenin, proleterya
diktatorliigli gerceklestikten sonra da, proleterya ile burjuvazi a-
rasindaki siumif miicadelesinin kiyasiya devam edecegini, ve diinya
da emperyalizm varhgini siirdiirdiikce, proleteryanin diktatoryasini
bir_an-bile gevsetemeyecegini daha ilk.proleterya = diktatorligii
kuruldugunda .ortaya koymustu. Lenin ve Stalin 6nderliginde Rus
proleteryasi, bu anlayis ile proleterya diktatorliigii sartlarinda,
sosyalizmin insaas1 miicadelesi ile sosyalist devrimi siirdiirdii.
Ancak diinyada uzun bir donem tek sosyalist iilke durumunda o-
lan Sovyetler Birligi, emperyalizmin i¢ten ve distan en agir hii-
cumuna ugradi. Lenin’'in olimiinden sonra da, Stalin’in onder-
liginde Sovyetler Birligi bu hiicumlara uygun taktikler izle-
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yerek karsi koydu-. Ancak, distan saldirilarin biiyikligi ve ilk
sosyalist insa tecriibesinin yasaniliyor olmasi, SBKP(B) nin
bir ¢ok hatalar yapmasmn objektif temellerini olusturdu. Icte si-
nif miicadelesi dogru bir sekilde kavranmadi. Uretici giiclerin
gelismesinin tek basina sosyalist liretim iliskilerinin egemen hale
gelmesine yetecegi, smmif miicadelesinin esas olarak proleterya- .
nin baski araci olan devleti ile yiiriitebilecegi gibi yanls.uggula-
malar gelisti. Sinif miicadelesinin dogru tarzda kavranmamasy daha
Stalin hayatta iken SBKP (B) icinde burjuvazinin ddeolojisinin
gelismesinde ve nihayet 1956’da Partiyi ele gecirmesine zemin
‘hazirladi. Parti icinde Marksist-Leninistlerle revizyonistler ara-
sindaki kisa miicadeleden sonra, burjuvazinin.temsilcileri, devlet
iktidarim1 da ele gecirdiler ve sosyalist ekenomik alt yapiy1 «1956
reformlariyla» aciktan yliriitiilmeye baslatilansbir, tarzda kapita-
listlestirdiler. Sosyalist Sovyetler Birligi,” devlet tekelci kapitaliz-
mine dayanan ,sosyal emperyalist bir* deviete,doniistii. Proleter-
ya diktatdrliigiiniin yerini, yeni tekelci burjuvazinin sosyal fasist
diktatorlugii aldi.

Sovyetler Birligi’nde kapitalizmin restorasyonu, diinya isci s1-
mf1 ve Marksizm-Leninizor acisindan ozel bir oneme sahiptir.

Birincisi, iscismifina emperyalizmin varolduk¢a geriye dont-
siin miimkiin eldugunu gostermis; proletarya diktatorliigiinii ger-
ceklestiren ige¢i'siniflarinin -ve onlarin oncii miifrezesi Komiinist
Partilerinin-smif miicadelesini 6n plana almalarinda somut bir u-
yary olmustur. 'SBKP (B)’nin hatdlarindan dogru dersler cikartil-
mis, ve proletaryanin diktatérligii altinda sinif miicadelesinin
nasil yuritiilmesi gerektigi hakkinda bilimsel sonuclar elde edil-
mistir. Bu yolda is¢i sinifinin en zengin tecriibe ve bilgi hazinesi,
Mao Zedung onderliginde CKP’nin ve Cin Proleteryasinin gercek-
lestirdigi, Biiylik Proleter Kiiltiir Devrimi olmustur.

ikincisi Sovyetler Birligi'nin emperyalist bir devlet haline ge-
lisi diinya capinda karsi-devrim cephesinin kazandigi gecici bir
zaferdir. Sosyal-emperyalizm sosyalist maskesinden yararlanarak:
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bir cok geri iilke halklarinin milli ve demokratik miicadelelerini
kendi emperyalist emellerine alet edebilmig, bu haraketlerin 6n-
derligini kendi usag: sosyal-fasist partilerin eline gecirtmis ve pa-
zarlarin1 genigletmistir.

Uciinciisii, gelismis bir sosyalist ekonomik alt yapinin doniis-
tiriilmesi temelinde yiikselen Rus sosyal-emperyalizmi, giiclii ve
geng¢ bir emperyalist devlet olarak, diinya pazarlarinin paylasimi
cekismesine katilmis, ve ABD ile birlikte yeni bir paylasim sa-
vasinin bas Kkigkirticisi haline gelmistir.

Dordunciisii ve belki de en onemlisi, Sovyetler.«Birligi’'nde ka-
pitalizmin restorasyonunun ideolojik temeli olan. Modern Revizyo-
nizmin, diinya isci smifi lizerindeki, olumsuz etkisi ve sesyalist
tilkelerde KP’ler icinde siiregiden. proleterya-burjuvazi miicade-
lesinde burjuvaziye giicvermesidir.

Modern Revizyonizm daha 1930’larm” sonunda»Sovyetler Bir-
ligi’'nde filizlenmeye basladi (Stalin "1940’larin ‘sonunda oliinceye
kadar SBKP (B) icinde gelisennmodernurevizyonist tezlerle, geg
olmakla birlikte, uzlasmaz biry miicadele yiirlitmiistiir); 1948’de
Yugoslavya’da «Tito Modern Revizyonizmi» egemen hale geldi;
ve nihayet 1956’da Kruscef darbesiyle SBKP(B)'yide eline gecir-
di. Modern revizyonizm, Lenin’in yerle bir ettigi eski tiirden re-
vizyonizmin aksing,. Marksizm-Leninizm’'i aciktan reddetmiyor,
onu bir yandan diline dolarken diger yandan somut sartlarin de-
Bistigi gerekcesiyle temel ilkelerini tahrif ediyordu. Onun sos-
yalizm maskesi, diinya isci sinifin1 ideolojik olarak etkisi altina
almasmnda_énemli rol oynadi.

Basta CKP ve AEP olmak iizere Marksist-Leninist Partiler
modern-revizyonizme karsi uzun siiren bir ideolojik miicadele yii-
riittiiler. Bu miicadelenin seyrini izledigimizde goriiyoruz ki, mii-
cadele esas olarak SBKP (B)’de somutlasan modern revizyonizme
gars1 olmanin yam sira, Marksist-Leninist saflardaki modern-re-
vizyonist anlayislara ve unsurlara karsi da giddetle yiiritiilmiistiir.
Yiiriitillen bu miicadelenin neticesinde Tito ve Kruscef tipi mo-
dern-revizyonizm diinya capinda Marksist-Leninist saflarda tes-.
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hir ve tecrit edildi. Kazanilan bu zaferler sayesinde diinya isci
simfinin ve ezilen halklarin nezdinde Rus sosyal-emperyalizmi-
ne agir darbeler indirildi ve halen indirilmektedir. Iste bu neden-
le Sovyetler Birligi’'nde ve bugiin ona bagimh hale gelen bir dizi
eski sosyalist ililkede gerceklesen kapitalizmin restorasyonu, diin-
ya karsi-devrim cephesinin gecici bir zaferini temsil etmektedir.

Modern-revizyonizmin iktidarda oldugu iilkelerin varhgi, Mark-
sist-Leninist saflarda modern-revizyonist ideolojinin yeni kiliklar
altinda ortaya cikmasina yardimci olmaktadir. Modern-tevizyo-
nizm, Marksist-Leninist saflarda tekelci burjuvazininy yani kar-
si-devrimin ideolojik olarak ortaya cikisinin bicimidir. Bugiin mo-
dern-revizyonizme karsi yiiriitillen miicadele, yeni- bicimler altin-
da biitiin siddetiyle siirmektedir ve  siirecektir:

BUGUN DUNYADA SOMUT DURUM NEDIR?

Gilinlimiizde esas akim devrimdir. Diinya isei simifi1 sosyalist
ulkelerde sosyalist insa ile sosyalist devrimi, emperyalist iilke-
lerde sosyalist devrim miicadelesini, sémiirge- yari-somiirge ul-
kelerde ezilen halklara onderlik ederek Demokratik Halk Dev-
rimleri miicadelesini yiiriitmektedir.

Bugiin diinya karsi-devrim cephesi, esas darbeleri emperya-
list metropollerde degil, emperyalizme ve sosyal-emperyalizme
bagh iilkelerde yemektedir. Bu iilkelerin bir cogunda devrimci
durum, kisa siireli gerilemeler ve duraksamalara ragmen yiiksel-
mekte ve Kominist partiler onderliginde halk savaslar: yiiriitmek-
tedir.: Diger baz1 bagimh ililkelerde de devrimin siibjektif sartlar:
geri oldugundan, burjuvazi onderliginde milli hareketler yiiriitiil-
mekte, bunlar da gecici ve kisa siireli olarak emperyalizmi geri-
letmektedirler.

Icinde bulundugumuz durumda, Giiney Asya’da, Latin Ameri-
ka’da ve Avrupa’da Portekiz ve Ispanya’da devrimin gerek ob-
Jjektif gerekse siibjektif etmenleri, emperyalist metropollerde ol-
dugundan daha da gelismis durumdadir. Emperyalist zincirin
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halkalarmin bu iilkelerden birinde kopmas muhterheldir;
_Empéryalizme bagiml iilkelerde devrim miicadelesi gelistike
¢e, emperyalizmin buhrani derinlesmekte, ve metropollerde de
proletarya ile burjuvazi arasindaki simf miicadelesi keskinlesmek-
tedir. Bugiin ozellikle Avrupa emperyalist lilkelerinde Marksist-
Léninist partiler geligmekte' ve proletaryanin miicadelesine on-
derlik etmeye caligmaktadir. _

Metropollerdeki ve emperyalizme bagiml iilkelerdeki devrim
miicadeleleri, birbirine diyalektik bir sekilde baglanmiglardir ve
birbirini desteklemekte, emperyalizmi geriletmektedifler. Bugiin
emperyalizme esas darbelerin -emperyalizme bagimh iilkelerde
vuruldugu tespiti, devrimci siirecler arasinda’ mekanik bir iliski
(yani 6nce bagiml iilkelerde devrim, senra metropollerde dev-
rim) anlayisim getirmemelidir,

Bugiin diinya karsi-devrim. cephesi iginde '¢esitli celismeler
vardir, ve bu celismeler, devrim ‘miicadelelerinin kazandig1 mev-
ziler sonucu derinlesen emperyalist sbuhran neticesinde gittikce
keskinlesmektedir.

Giinlimiizde karsi-deveim:cephesi‘icinde ABD emperyalizmi ve:
Rus sosyal-emperyalizmi, 'en biiyitkk emperyalist ve karsi-devrim-
ci giicler olarak ortayarcikmaktadirlar. Bu devletler emperyalist-
ler arasinda, en_buyiik somiirii alanlarina sahip olmak, pazarlarin
yeniden- paylasimivicin siliregiden dalagsmanin basini ¢ekmek; eko-
nomilerini ve .iist yapilarin1 boyle bir paylasima en iyi bicimde
ayarlamis olmak; ve silahlanmay1 devasa boyutlara cikarmak
agisindan .0ne cikmaktadirlar. Bu en biiyilkk emperyalist devlet-
lerin .yamsira, Almanya, Fransa, Ingiltere ve Japon emperyaliz-
mi de biiyiik emperyalist giicler olarak, karsi-devrim cephesinde
yeralmaktadirlar. Emperyalist giicler arasinda farklihklar mev-
cuttur; ama bu farklihklar nicel farkhliklardir. Nitelik acisindan
hepsi de proleteryanin, ezilen halklarin ve milli kurtulus haraketle-
rinin diismamdir. Onun icin proleter diinya devrimci cephesi, giinii
mizde esas akim devrim oldugu icin, tiim emperyalistleti, sos-
yal-emperyalistleri ve her tiirden gericiligi hedef olarak kargisi-
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na alir ve almak zorundadir da.

Bugiin emperyalist devletler ve tekeller arasindaki celisme-
den kaynaklanan emperyalist savas etkeni yiikselmektedir. Dev-
rimler savasi onleyemedigi takdirde, savas etkeni esas akim haline
gelebilir.

Meveut durumda emperyalist savasin bas kiskirticilari ABD
emperyalizmi ve Rus sosyal-emperyalizmidir. Bunlar diger bii-
yik emperyalistlerin de katildig: iki biliyiik emperyalist Kealisyon
olusturmuslardir. Bu koalisyonlar askeri olarak NATO"ve VAR-
SOVA paktlarinda orgiitlenmislerdir. Bugiin bu yapilariyla mevcut
olan koalisyonlar, emperyalistleraras1 dalasmanin“alacag:i somut
bicimlere gore yeni kamplagsmalara doniisebilir, .

Mevcut emperyalist savas tehlikesine karsi isci sinifi ve onun
onderliginde ezilen halklar, modern revizyonizmin Onerisinin tam
tersine kendi iilkelerindeki dévrim, miicadelesine’ mz vermeli, so-
mut olarak karsisinda duran su.veyasbu «emperyalist giicii dev-
rim ile ilkesinden -atmaya calismaly; bu, sekilde emperyalizmle
sosyal-emperyalizme yeni bir paylasun savasina girmeleri i¢in so-
luk vermemelidir. Bugiin h&la“esas akim devrimdir, ve devrim
miicadelesi emperyalizmi giin gectikce cokerterek emperyalist sa-
vasi onleyebilecek tek giictiir.

Ancak devrimlerin emperyalist savasi onlemesi miimkiin ola-
maz ve savas esas akim haline gelirse, proletaryanin oniine, dev-
rim miicadelesine tabi olarak relatif diinya barisim bir siire daha
siirdiirme, bu yolla emperyalist savas1 devrimci i¢ savasa doniis-
turmek igin _hazirlanma gorevi gelir.

Buigérev, esas savas kiskirticilarimi barisin bas diismani tes-
pit etmeyi ve bu diismanlara karsi, tarafsizlastirilabilecek diis-
manlar: tarafsizlastirmayi, birlesebilecek tiim gilicleri birlestire-
rek bas diisman en dar alana sikistirmay: ve boylece savasi er-
telemeyi icerir. Boyle bir durumda uygulanacak taktikler, esas
savas kiskirticilarinin disindaki emperyalist giiclerle ittifak po-
litikasim giindeme getirebilir. Bu takdirde kurulacak diinya baris
cephesinin sinifsal muhtevasi, proleter diinya devrimci cephe-
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sinin smifsal muhtevasindan kesinlikle farklidir. Boyle bir cep-
he, ancak gecici siireli bir cephe olacaktir.

* Emperyalist savas karsisinda proletaryanin tavrim belirleyen
iki temel ilke vardir: Birincisi, emperyalist savasi i¢c savasa do-
niistiirmek; digeri ise, uluslarin kendi kaderini tayin hakkin ka-
yitsiz sartsiz. savunmak. Bu ilkeler savas kosullarinda su anla-
ma gelir: !

Emperyalist metropollerde proletaryanin gorevi, savaskic sa-
vasa doniistiirmek; sosyal-sdven «ana vatan savunmasiy ‘gibi saf-
satalar1 yerle bir ederek, kendi emperyalist burjuvazisinini devir-
meyi hedeflemek.

Emperyalizme bagiml iilkelerde’ ise, emperyalist isgalcilere
kars1 milli birlesik cepheyi kurmak ig¢in, ona“karsi olan tiim simf-
lar1 ve tabakalar1 birlestirmek we milli-.devrimi gerceklestirmek.
Demokratik devrimin gilindemde oldugu ilkelerde, milli devrimi
demokratik devrimle tamamlamaktir.

«Ya devrimler savas1 onler, ya savag devrimleri yaratiry si-
armin anlami budur. .

Bugiinkii somut durumda, emperyalist savas etkeninin yiiksel
mesinde bas rolii oynayan ki en biiyiik emperyalist giiciin gele-
cekte diinya barisininsmuhtemel diismanlar: olarak saldirgan yiiz-
lerinin teshiri; hallkan.bu konuda uyarilmasi, Marksist-Leninistler
acisindan somut”bir gdrev olarak karsimizda durmaktadir.

«UC DUONYA TEORISI»: MODERN-REVIZYONIiZMIN
YENI KILIGI

Buglin diinyada tizerinde durulmasi gereken diger bir somut
durum da, ideolojik alanda karsi-devrim cephesinin yeni bir sal-
dirisini temsil eden «ii¢ diinya teorisi»dir.

CKP onderliginde gelisen «ii¢ diinya teorisisne karsi bugiin
Marksist-Leniinst’ler cephedenmiicadele bayragi acmislardir. AEP
basta olmak ilizere bir dizi Marksist-Leninist parti ve gurup «ii¢
diinya teorisisne karsi, belirli degerlendirme farkliliklarina rag-
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men,ortak bir tavir koymuslardir. «U¢ diinya teorisisnin kabulu
veya reddi, bugiin Marksist-Leninist saflasmada ayirdedici rol
oynayan kistaslarindan biri haline gelmistir.

«Uc diinya teorisi» ne kars1 cepheden yiiriitiilen ideolojik-siya
si miicadele, heniiz yeni ve ana hatlariyla ortaya cikmis olan bir
miicadeledir. Biz burada «ii¢ diinya teorisisnin ne dedigini derin-
lemesine ele almayacagiz. Sadece bu teorinin ve teorisyenlerinin
«emperyalizm ve prolter devrimleri ¢cagivna niteligini veren temel
celismeyi ve ondan kaynaklanan baslica dort celismeyireddetigini,

Dolayisiyla emperyalizmin ve cagimizin niteliginin degistigini;
emperyalistlerin niteliksel olarak ikiye ‘ayrildigint ve bunlardan
«basdiisman iki siiper devlets disindakilerinin ezilen halklarin
dostu olabilecegini; artik milliddemekratik\deyrimler yapilmadan
somiirge, yari-somiirgelerin /milliy bagimsizliklariny kazanabilece-
gini ileri siirdiigiinii,

Emperyalist paylasim savasinin kaginilmaz oldugu; bugiin
esas akimin savas oldugu velproleteryanin gorevinin bu savasi
kiskirtan (0ncelikle «Sovyetisosyal emperyalizmi» olmak iizere)
«iki siiper devletese karsindiger emperyalistlerle ve kendi gerici
hakim smiflariyla isbieligine girmek oldugu tezlerini savundugu-
nu,

«Halklarm basdiisman iki siiper devlet» formiilasyonu ile em-
peryalizm, sosyal-emperyalizm ve onlarin - usaklarindan olusan
karsi-devrim cephesini ABD emperyalizmine ve «sovyet» sosyal
emperyalizmine indirgedigini, ve boylece devrimleri imkansiz ha-
le getirdigini belirtmekle yetinecegiz.

Uzerinde durulmas: gereken iki nokta var: Birincisi, «ii¢ diin
ya teorisisnin;  modern revizyonizm yeni bir kilig1 oldugu; karsi-
devrim cephesinin yeni bir saldirisini1 temsil ettigidir.

Oportiinizm, son ¢oziimlemede smf uzlasmaciligidir, ama bu-
nu acrk acik savunamaz. Hatta siibjektif olarak devrimi istiyor
olabilir. Ancak modern revizyonizm, acik olarak proleteryanin ve
onun Onderligindeki ezilen haklarin miicadelesini tekelci burjuva-
zinin ve ona gobekten bagh komprador burjuva ve toprak agala-
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r1 siniflarinin kuyruguna takma, bu yolla devrimleri imkansiz ki-
larak emperyalizmin hakimiyetini siirdiirme ve genisletme teorisi-
dir.

«lJ¢ diinya teorisi», yukarida ozetlenen tezleriyle ozellikle
demokratik halk devrimlerini engellemeyi amaclayan modern re-
vizyonist bir teoridir. «Uc diinya teorisi> objektif olarak karsi-
devrime hizmet eden bir teori degil, dogrudan dogruya karsi-dev-
rimin bir teorisidir.

Vurgulanacak ikinci nokta ise, modern revizyenist «ii¢ diinya
teorisipne karsi Marksist-Leninistlerin yiiriittiikleri. miicadelenin
heniiz baslangicta oldugudur. Bugiindbu teorinin tezleri elestiril-
mis ve teshir edilmistir; ama heniiz ideolojikwplanda nasil gelisti-
gi, sinif miicadelesinin tarihi i¢inde ele alimmmamaistir. Bu gorev,
Marksist-Leninistlerin oniinde duran bix- gorevdir. Bu gorev yeri-
ne getirilmedikce, «li¢ diinya teerisisnin Marksist -Leninist saflar-
daki kalintilar1 temizlenemiyecek; bu karsisdevrimci teori kok-
ten reddedilmeyecektir. Bu gorevin yerine getirilmesi, Marksist-
Leninist saflarda kacinilmaz olarakysiicen ideolojik miicadelenin
bir parcasidir.

«Uc diinya teorigisnin Marksist-Leninist saflardaki kalinti-
lar1 tespitimize goresen azindan «diinya halklarinin basdiismanla-
ri» ve «diinya capwnda bascelismenin emperyalizmle ezilen halklar
ve uluslar arasindaki celisme» oldugu-kavramlarinda siirmekte-
dir.

Basdiisman kavrami, devrimin diismanlar: arasinda ilk once
vurulmasy gereken ve ona karsi birlestirilebilecek tiim giiclerin bir
lestirilmesi icin, one ¢ikan diismani tespit etmek icin kullanilan bir
kavramdir. Anlasilacag gibi, basdiisman tespiti taktik bir tespittir.
Marksist-Leninistler basdiismana karsi, birlestirilebilecek tiim giic
leri birlestirmeyi, tarafsizlastirilabilecekleri tarafsizlastirmayi,
boylece basdiismani en dar alana sikistirmay: benimserler. Dolayi-
siyla basdiismana kars1 diger diismanlarla gecici ittifaklar yapma
taktigi giindeme gelir. Boyle ittifaklarin miimkiin olup olmayacag:
somut duruma baghdir; ama vurgulanmasi gereken, nokta, Mark-
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sist-Leninistlerin diismanlarin bagdiisman disinda olanlariyla
ittifak yapma ve en azindan onlar1 tarafsizlastirma siyaseti yiiriite-
cegidir. e
Basdiisman kavramindan bu anlasilmas: gerekirken, diinyada
«halklarin ba§du§mam iki sliper devlettir» tespitini yapmak ne
anlama gelir? Giiniimiizde esas akimin devrim oldugunu behrt-
mistik. Yine vurgulamigtik ki, devrimin esas akim oldugu don.em-
lerde, tiim emperyalist ve sosyal emperyalist giicler ve, onlarin
usaklar1 devrimin aym derecede diismamdirlar; diinya halklari-
nin ulusal ve sosyal kurtulus miicadelelerinin 6niindes aymi nite-
likte engellerdir. Proleter diinya devrimi_siirecij tek tek iilkeler-
de degisik emperyalist devletleri karsisma almak suratiyle, tum
emperyalizmi ve sosyal emperyalizmisyoketmeyi,| hedeflemektedir.
Durum béyle iken, «diinya halklammns basdusmannolarak iki esii-
per devlet»i tespit etmek, hergeyden 4nce, karsydevrim iginde ni-
teliksel bir ayrim gozetmektir. ikinci olarak, (eger basdiisman
tespiti sadece akademik bir gaba™oldarak yapllmlyorsa), bu ni-
teliksel ayrim boyunca ba§du§man disindakilerle gecici 1tt1faklar
yapmak veya bunlar1 somut ; hedefler arasina koymamak anla-
yisim gelistirmek ve yaymaktir. Uciincii olarak, «dunya halklari-
nin bagdiisman iki super devlettir» tespiti emperyalizmi ve sos-
yal-emperyalizmi ABD emperyalizmine ve Rus sosyal emperya-
lizmine idirgemgk demektir. . . e
Gorusumuze gore, diinya capinda basdiigman tespm ,emper-
yahst savas .@kiminin esas akim haline geldigi do,nemlerde pro-
letaryanm demperyalist savasl i¢ savasa donusturmek nulh dev-
rimi demokratlk devrimle tamamlamak» strate31sme daha .l}’l 'ha-
z1rlanmasm1 saglamak 1gm mevcut relatif dunya bar1§1m koruma
gorevine bagh olarak yap11ab1hr Relatlf lbar1§m bas dusmam,
esas savas k1r§k1rt1c131 olar\ -mperyahst -glig veya guglerdlr D.‘l-
ger emperyalist ulkelerm bir payla§1m savasma haz1r olmadxklan
durumda relatif bar1§m korunabilmesi ve- bar1§ 1g:1n mucadele igin-
de boyle emperyalistlerin de 6ziinde emperyahst s1yaset lzledik
lerinin te§h1r1 1<;m taktlk ittifaklar guduleblhr Boyle bu' !iasdus
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mana karsi kurulacak bir cephe, gecici bir baris cephesidir ve si-
nifsal muhtevas1 diinya proleter devrimci cephesinden kesinlikle
farkhdir.

Diinya ¢apinda bir bas celisme tespit etme anlayis1 da ha-
tahdir. Bas celisme, bir devrimci siire¢ ig¢inde ilk dnce kavra-
nacak halkanin bulunabilmesi ve bu yonde devrim giigclerinin
seferber edilmesi i¢in yapilir. Bugiin proleter diinya devrimi sii-
reci, tek tek iilkelerde verilen devrimci miicadelelerden “olusmak-
tadir. Proleter diinya devrimi siirecini tanimlayan. bashca celis-
melerden birini bas celisme olarak tespit etmek, diinya devriin
cephesinin giiclerini ilk once bu celismenin ¢oziilmesi icin seferber
etmeyi gerektirir. Bu ise, herseyden énce, trockist bir anlayisi
yansitir: Tim diinyada verilen: tek bir. devrim miicadelesi. Ve
tarihsel olarak da diinya ¢apinda bir bas gelisme tespiti CKP’nin
IX. Kongresi'nde somutlasan trockist ¢izginin teorik bir unsuru
olarak gelismistir. Lin Biao'nun.temsil ettigi bu trockist cizgi, bir
dizi gelisme ile «ii¢c diinya teorisi» ne temel teskil etmistir.

Ikinci olarak, diinya,g¢apinda bas celisme tespiti, degisik ya-
pilardaki iilkelerde verilen farkli asamalardaki devrimci siirecler
arasmda oncelik sontalik tayinini getirir. Once s6miirge ve yari-
somiirgelerde devrim, sonra metropol iilkelerde devrim seklin-
deki proleter diinya devriminin mekanik yorumunu gelistirir. Bu
anlayisin tarihsel kaynagi yine trockizmdir. Lin Piao’'nun sd-
miirge, yari-sémiirge, yari-feodal yapiya sahip iilkelerin diinyanin
lar1, emperyalist ve sosyal-emperyalist iilkelerin ise diinyanin se-
hiri oldugu, diinya capinda devrimin kirlarda (yani somiirge, yari-
somiirgelerde verilerek) diinya ¢apindaki halk savasi ile giderek
sehirleri kusatma yoluyla basarilacag: tezi, diinya capinda bas-
celisme olarak «emperyalizm ve sosyal-emperyalizmle ezilen halk-
lar ve uluslar arasindaki celismesnin tespitine dayaniyordu. Da-
ha sonra bu tiir bir ayrim anlayisi, somiirge, yari-somiirge {ilke-
leri devrimin temel giicii gérme, ve «ii¢ diinya teorisi» anlayisla-
rina temel tegkil etti.

Bugiin diinya Marksist-Leninist hareketi icinde, «halklarin bas-
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diismanis tespitini veya diinya capinda bas celisme tespitini (veya
her ikisi birden) kullanan Marksist-Leninist partiler ve guruplar
vardir. Gorilisiimiize gore, bu tiir kavramlarin kullanilmasi, bu tiir
partiler icinde de Marksizm-Leninizm ile modern-revizyonizm ara-
sindaki ideolojik miicadelenin yeniligini ve siddetini yansitmakta-
dir. Suras1 muhakkaktir ki diinya Marksist-Leninist haraketi, bu
kavramlarin modern-revizyonist yorumlarin1 terkedeceks ve' «lic
diinya teorisi»ni kokten sokiip atacaktir.
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Tiirkiye’de bugiinkii semut siyasi durumu incelemedén “6nce,
boyle bir tahlilde gerekli olan anlayislarin dogru:'bir bicimde
ortaya konmasi zorunlu olacaktir. Bu cgaba zorumludur; ciinkii
bugiin devrimci yazinda, Marksizm—L@ninizm adma oportiinizm
almis yiiriimiistiir ve bir ¢cok devrimciyisei,.aydin ve koyliiniin
kafasim safsata ile doldurmustur.

ULKEMIZ YARI-SOMURGE, YARLFEODAL"BIR SOSYO-
EKONOMIK YAPIYA SAHIPTIR.

Yari-somiirge, yari-feodal *sosyo-ekonomik yap1 esas olarak
kapitalizmin emperyalistyasamasina o6zgii bir olgudur. Emperya-
lizm, tiim diinya ekonomilerinin uluslararasi mali sermayenin ege-
menligi altina -sokulmasi asamasidir (tabii ki proletarya onderli-
gindeki devrimlerle emperyalist sistemden kopmus toplumlar ha-
rig).

Emperyalizm, egemenligi altina aldig1 ve feodalizmin hakim
oldugu. birciilkenin mevecut yapisin1 birbirine zt iki yonde et-
kiler. Bir yandan mevcut feodal yapiy1 kismen c¢ozer; eger c¢oziil-
me baslamissa bunu hizlandirir; kapitalizmin objektif sartlari-
nin (Onkosullarinin) yaratilmasina yol acar. Bu, emperyalist so-
miiriiniin isleyisinin tabii, kacinilmaz ve kendiliginden dogan so-
nucudur. Diger yandan da —ki bu emperyalist somiirinin asil
ylizudiir— emperyalist lilkeler, geri kalmis iilkelere sermaye ih-
rac ederken, buralarda demiryollari vs. insa ederken, yiiksek faiz
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bedellerini, diisiik toprak fiatlarini, ucuz hammaddeleri diisiinmek-
tedirler ve onlarin asil amaci, biitiin topraklarin ve hammadde-
lerin rakipsiz sahibi olmak, buralari somiirgelestirmek, emekci
halklari kolelestirmektir. III. Komiinist Enternasyonal’in belirttigi
gibi emperyalizm sOmiirge, yari-somiirgelestirdigi iilkelerde ozel-
likle feodal iiretim iliskileri ve feodal iistyap: kalintilarina da-
yanir. Kendine bagimli gelisen komprador kapitalizmi, .mevcut
feodal toplumsal iliskilerle her diizeyde ic¢ ice gecer; boylece ik-
tisadi yap1 yari-somiirge, yari-feodal bir nitelik, devlet ise bur-
juva-feodal bir karakter kazanmir. Bu sosyal dayanak, emperya-
lizmin iktisadi ve siyasi hegemonyasini siirdiirebilmesi icin zorun-
ludur. '

Emperyalizm, feodalizmi yavas,ve acilt bir bicimde c¢ozer;
ireticiyi bir yandan yari-proleterlestiritive servet birikimine yol
acar; diger yandan da yari-proleterlesmis koyliyii topraga ve geri
liretim biciminin icine hapseder; "\ biriken servet, tefecilige ve
kompradorluga akarak modern“sermaye bicimlerine donilisemez.
Yari-somiirgeligin kacinilmaz.sonucu olarak, iiretim araclari {ire-
ten sanayi kesimi gelisemez; komprador sermaye ticarete, banka
tefeciligine ve tiiketim“mallar: lireten montaj sanayine yigilarak
emperyalist somiirligiiNgenisletir.

Feodalizmin c6zlilmesi slireci aym1 zamanda milli nitelikte bir
kapitalizmin. objektif sartlarinin da yaratilmasi siirecidir. Bu sart-
larda, ciliz da olsa, orta burjuvazi gelisir. Ancak komprador kapi-
talizmi ve feodal artiklar, milli kapitalizmin 0zglirce gelismesini
engellerler.

Emperyalizm, feodalizmin agir bir bicimde c¢oziilmesine yol
acar ve komprador kapitalizmi gelistirir; yari-somiirge yari-feodal
iktisadi_yapiyr ve onun burjuva-feodal nitelikteki {istyapisimi pe-
kistirir; ancak bu c¢ozlilmenin hi¢c bir ilerici yami (yani firetici
glicleri ve kapitalist tiretim tarzini gelistirici bir yani1) yoktur.
Feodalizm, hem alt yapida, hem de iist yapida korunur; kesin-
likle tasfiye edilmez. Dolayisiyla toprak koleligi sisteminin yerle
bir edilmesi, bir toprak devrimi meselesi olarak kalir.
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Bir toprak devrimi meselesi olarak kalir; ciinkii emperyalizm
ve proleter devrimleri ¢aginda, genel olarak burjuvazi, burjuva
demokratik devrimi tamamlayacak ilerici niteligini tiimiiyle yitir-
mistir. Milli nitelikteki orta burjuvaznin sol kanadi, demokratik
devrim hareketine zaman zaman katilabilir, ama emperyalizmin
devrim hareketine zaman zaman baskis1 ve proleteryadan duydugu.
korku, onun boyle bir toprak devrimini gergeklestirmesini engel- -
ler. Komprador burjuvaziye gelince, iktidara ortak olan b, sin-
fin, toprak agaligim icbaskalasima ugratarak, prusya tipi“bir iist-
ten devrimle «tasfiye etmesi» diisiiniilemez. Ciinkii bu ‘smifin var-
lig1, yari-somiirge, yari-feodal iktisadi yapiya baglidir; feodal ka-
hntilarin varligimi siirdiirmesinin veqkendivsiniftvarliginin, yani
gobekten baglh oldugu emperyalizmin Somiitiisiiniin devami igin
zorunludur.

TURKIYE'NIN SINIFSAL YARISI

Sosyo-ekonomik yapisi yari-somiirge; yari-feodal olan toplu-
mumuzda, smiflarin kompoziSyonu soyledir:

Toplulumuzda hakim "0lan simiflar komprador burjuvazi ve
toprak agalar1 siiflaridir. Komprador burjuvazi, emperyalizme
gobekten bagli'elan, emperyalist somiirii ve talanin gozeneklerinde
gelisen bir sniftir. Tiirkiye’de ilk 6nce Osmanl Imparatorlugu za-
maninda, esas olarak:azinlik milliyetlerin unsurlarindan olusan bir
komprador burjuvazi ticaret ve tefecilik alanlarinda gelisti. Tiirk
ve miisliiman olan kompradorlar, azinhk milliyetlerin hakimiye-
tindeki emperyalizme usakhik mevkiini elde etmek icin miicadele
ediyorlardi. Bunlarin oOnderliginde gerceklesen «Kemalist Dev-
rimsden sonra, hizla gelistiler. <Kemalist Devrimsde yer alan yani
Tiirk burjuvazisinin bir kesimi, devlet tekelciligini kullanarak iyi-
ce palazlandilar ve komprador-biirokrat kesimi olusturdular. Te-
feci toprak-agalarinin bir kismi da koprador burjuva sinifina da-
hil oldular.
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Ilk 6nce tiiccar-tefeci ag1 olarak gelisen komprador burjuvazi,
bugiin biiyiik tekeller halinde, banka, montaj sanayi, ticaret ve
tarim alanlarinda bir mali kontrol agi olugturmustur. Kompra-
dor sermayenin bu tekelci orgiitlenmesi, emperyalist tekellerin,
diinyanmin birgcok yerlerinde kurdugu kontrol aginin {ilkemizdeki
uzantisi seklindedir ve kompradorlugun dogal bir niteligidir. Onun
goriinisteki tekelciligini ,sermayenin yogunlasmasinin en iist asa-
masl olan tekelci sermaye ile karistirmak biiyiik bir yanhshktir,

Toprak agalari sinif1, emperyalizmin 6zellikle kirlardaki sos-
yal dayanagidir. Toprak agalarinin temsil ettigi feodal unsurlar
(agalar, miitegallibeler, tefeciler, seyhler, mollalar.¥b.) iktidara
ortaktir. Toprak agalarimin iktisadi temeli, toprak rantina daya-
nir. Aganin aym zamanda tliccar-tefeci, hatta sanayici olmas,
birsey degistirmez.

Hakim smiflarin yaninda, orta burjuvazinin sag kanadi da yer
alir. Eski tipte zengin koyliiler, topraklariminibir kismini ortakgi-
ya vererek, tefecilik yaparak ve tarim emekcilerini amansizca
.somiirerek, yari-feodal bir nitelik tagirlar, ve koy orta burjuva-
zisinin sag kanadin olustururlar. Ticaret ve sinai iliretimde de orta
burjuvazinin iist kesimi, her. zaman kopradorlasma hiilyasindadir ve
milli burjuvazinin sag kanadina dahildirler. Yiiksek dereceli bii-
rokrasinin biiyiik birikesimi bu sinifin icerisine girer.

Ulkemizde cilizdd olsa gelisen mili kapitalizmi temsil eden or-
‘ta burjuvazinin sol kanadi, komprador burjuvazinin ve toprak aga-
larinin iktisadi baskis1 altindadir. Hem ona karsidir, hem de onun
pesinden gider. Kapitalist tarim yapan zengin koyliiler, kiiciik sa-
nayiciler, orta dereceli biirokratlar orta burjuvazinin bu kesimine
dahildirler. Bir biitlin olarak milli burjuvazinin feodal sistemle
yakin iligkileri vardir.

Kent kiiciik burjuvazisi, aydinlar, kiiciik tiiccarlar, esnaflar ve
zenaatkarlardan olusur. Kent kiiciik burjuvazisi emperyalizmin,
komprador kapitalizm ve feodalizmin baski ve somiiriisii altin-
dadir. Bu simif giin gectfkce yiginlar halinde ¢okmekte, issizligin
ve yoksullugun kucagina itilmektedir. Orta burjuvaliga ozenen
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dar bir iist tabaka disinda kiigiik burjuvazi gelecege biiyiik bir
endise ile bakmakta; komprador patron-aga diizeninin degisme-
sini istemektedir.

Kir kiiciik burjuvazisini olusturan erta kdoyliiliik, feodalizmin
coziilmesi ile ortaya cikan; ¢ogunlugu kit kanaat gecinebilecek ka-
dar topraga ve iiretim araglarina sahip olan kiiciik-iireticilerden
olusur. Orta koyliiliikk, uzun yillardir yari-feodal yapinin ‘%énemli
bir 6gesini teskil etmistir ve etmektedir. Orta koyliiler bazan isci
tutmakla birlikte, iiretimlerinde kendi emek giiclerine'dayanirlar.
Biyiik ¢ogunlugu tiiccarlara, tefecilere, toprak agalarina ve ban-
kalara borcludur. Biiyiik bir ¢ogunlugu iirtinlerini“daha tarlada
iken tiiccarlarla, faizcilere kaptirirlar. Orta koyliiliikk giin gectikce
sefillesmekte, yoksullasmakta; yoksul koyliiliik we.isci sinifi saf-
larina katilmaktadir. Orta biiyiikliik de kendisini'ezen bu diizeni de-
gistirmesini arzular, devrimci fikirleri ve miicadeleyi yakindan iz-
ler.

Ulkemizde kir niifusunun gogtinlugu. yoksul kéyliidiir. Yoksul
ve hi¢ toprag1 olmayan koyhiler toplam koylii ailelerinin 4/5’ini
olustururlar. Yoksul koyliiliik} ortakcilik, faizcilik, kiracihk ve an-
garya gibi feodal ve .yari-feodal somiirii bicimleri altinda ezil-
mektedir. Komprador, kapitalizmin gelismesiyle pazara daha ¢ok
baglanmakta, pahalihk karsisinda sefil hale gelmekte, modern
tarim araclari kullanilmaya baslandikca issiz kalmakta ve sehir-
lere goc etmektedir. Yoksul koyliilerin hepsi su veya bu oranda
emegini kiralayarak gecinmektedir. Yoksul koyliilik, kirsal ke-
simin yam-proletaryasidif. Yoksul koyliiliigiin temel talebi top-
raktir. Bu sinif kendisini ezen ve somiiren siniflara (toprak aga-
lari, tefeci tiiccarlar vb.) karsi derin bir sinif kinine sahiptir ve
bu diizenin degismesini siddetle istemektedir. Devrimci durumun
yiikseldigi donemlerde kendiliginden siddet yoluyla simif miica-
delesini siirdiiriir. Bunlar devrimci fikirlere son derece agiktir.

Tiirkiye’nin isc¢i simifi, 19. yy baslarindan itibaren siif ola-
rak hareket edebilecek seviyeye ulasti. Ancak her yari-somiirge,
yari-feodal yapida oldugu gibi, isci sinifimizin nicel gelisimi de



cok agir aksak oldu. Bugiin ililkemizde 4,5 milyonu askin sanayi
ve tarim isc¢isi vardir. Bunlarin ancak 1/3’i sanayi proleteryasi
diyebilecegimiz niteliklere sahiptir.

Tiirkiye is¢i simf1 agir bir somiirii ve liclii bir (emperyalist,
burjuva ve feodal) tahakkiim altindadir. Biiyiik cogunlugunun ge-
cekondularda yasadigi bu siif gittikce artan baskinin ve_yoksul-
lugun agir acisim cekiyor. Isci siafimzin biiyiik cogunlugu yok-
sul veya iflas etmis orta koylii kokenlidir. Hatta bugitinvbir cogu-
nun —is¢i olmasina ragmen— koylerinde bir avug¢ topragi, bir kac
hayvam vardir. Iscilerin kdy ile olan bu iktisadi’ ve toplumsal
baglari, az da olsa onlarin bilincléenmelerinde olumsuz bir etken
olmaktadir. Fakat diger yandan dai kéyli kokenli olmanin olumlu
yond, is¢i simfinin koyliiliik ilevolan yakin iliskisi ve bunun isci -
koylii temel ittifakinin kurulmasmna. saglayacagi yararlardir.

Bugiin is¢i simifimazin ancak A/3’li sendikal orgiitlenmeye ka-
vusmustur. Ozellikle tarim iscileri ve kiiciik isletmelerde calisan
isciler kendi ekonomik ve demokratik haklarim savunacak orgiit-
lenmeden yoksundurlar. Orgiitlii olan kesimde ise sar1 ve fagist
sendikalar iscileri tahakkumleri altina almis durumdadir. Demok-
ratik Halk Devriminin giindemde oldugu ve fasist diktatorliigiin
hiikiim siirdiigii Jiillkemizde Marksist-Leninistler, is¢i smifinin sen-
dikal birligini halk demokrasisi temelinde saglamakla yiikiimlidiir-
ler. Ulkemizde kizil sendikaciliga yonelinmesi gerekmekle birlik-
te, bu gorev esas olarak demckratik halk iktidari altinda gercek-
lestirilebilinir. Is¢i simifinin sendikal birliginin 6niinde fasist, sos-
yal-fagist ve reformist sendika agalar1 engel teskil etmektedirler.
Bunlardan fasist ve sosyal-fasistler bas engellerdir.

Bugiin, c¢ok biiylik bir is¢i cogunlugunun ideolojik ve siyasi
durumu geridir. Isci yiginlar1 arasinda, sosyal-demokrasiye bel
baglayanlar, islerin reformla diizelecegine, iktidarin baris¢i yén-
temlerle ele gecirilecegine inananlar, her tiirlii oportiinist, reviz-
yonist ve modern-revizyonist akimlarin etkisinde kalanlar hala co-
gunluktadir. Bunun nedeni, revizyonizme, modern-revizyonizme ve
reformizme kars1 Marksist-Leninistlerce yeterli bir miicadele ve-
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rilememis olmasi; zararli akimlarin ise ideolojik ve siyasi hakimi-
yetlerini —komprador patron aga diizeninin aleyhtari olmadiklari
icin— rahatlikla koruyabilmeleridir. Bu olumsuz subjektif duruma
ragmen Marksizm-Leninizm is¢i simifinin bagrinda gelismektedir.
Dogru bir siyaset izleyen Marksist-Leninistler var oldukca ve dev-
rimeci durum yiikseldikce, ideolojik ve siyasi miicadele neticesin-
de smifin biiyilk cogunlugu zamanla bu zararl siyasi akimlarin
etkisinden siyrilacaktir.

Ulkemizde, yari-somiirge, yari-feodal sosyo-ekonomik yapiya
burjuva-feodal bir iist yap1 tekabiil etmektedir. Ustyapinin, en
dnemli ve helirgin unsuru devlet oldugundan; burada kisaca onun
tizerinde duracagiz. Ulkemizde devletifasisttirave ta basindan be-
ri oyle olmustur. Fasizm, hakimgsmiflarin«(komprador burjuvazi
ve toprak agalarinin) tiim kliklerinin hakimiyet' bicimidir. Bu ne-
den boyledir? Ciinkii birincisi, Tiickiye ‘gibi’ yari-somiirge, yari-feo-=
dal iilkelerde, komprador burjuvazi.cihiz ve,giigsiizdiir. Somiirii ve
talanini, burjuva demokrasisi altinda siirdiirmesine bu cilizlig1 ve
(iktisadi, siyasi, kiiltiirel) giigsuzliigii engeldir. Egemenligini siir-
diirehilmek igin fasizmden “baska bir cikar yol yoktur. Ikincisi,
iktidara ortak olan feodal siniflar, tabiatlar1 geregi burjuva de-
mokrasisine karsidirlar; onlarin hakimiyetleri feodal cebire da-
yanir. Iste komprador burjuvazinin giicsiizliigli ve feodalizmin
mevcudiyeti, bizim gibi iilkelerde feodal cebir ile burjuva zulmii
kol kola, icice girmistir. :

Uetineii olarak, diinya proletaryasinin ve onun onderligindeki
halklarin giingectikce biiyliyen miicadeleleri karsisinda emperya-
lizm ve sosyal-emperyalizm, diinyanin her kosesinde zorbalikla-
rin1 ve saldirilarimi arttirmakta, her yerde fasizmi yerlestirme-
ye calismakta ve vargiiciiyle desteklemektedir. Bu ii¢ sebepten,
bugiinkii diizenin temelleri yikilmadan, fasizmin sosyal dayanagi
olan smiflarin iktidar:1 cokertilmeden, fasizm tehlikesi savusturu-
lamaz.

Ulkemizde fasizm her zaman parlamenter maskeli olmustur.
Bizde parlamentonun biitiin gorevi, fasizmin yiiziinii halktan ve
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diinya kamuoyundan saklamaktan ibarettir. Ulkemizde parlamen-
to, burjuva demokratik parlamentolar icin gecerli oldugu gibi,
proletaryanin teshir kiirsiisii olarak kullanabilecegi bir arac de-
gildir. Bizde burjuva demokrasisi hicbir zaman varolmamig, an-
cak halkin devrimci miicadelesinin hemen bastirilamadig1 baz
donemlerde bunun kirintilar1 tadilmistir. Hakim siniflary en is-
tikrarli donemlerinde, fasizmi en koyulastirdiklar: .zamanlarda
bile, parlamentoyu feshetmeye gitmemisler, bu maskeyi titizlik-
le korumuslardir. Icinde bulunulan bu sartlarda ‘«parlamentoyu
kullanmaks Marksist-Leninist siyasetin bir taktigi olarak gercek-
lestirilebilecek bir taktik degildir.

Elbette ki, fasizmin bu yapisi, kazanilan kismi ve gegici hak-
lardan sonuna dek yararlanilmamasinr ve ona karsi en genis bur-
juva demokratik haklarin savunulmamasiny’ getirmez. Fasizmi,
halkin miicadelesi karsisinda. geriletmek miimkiindiir ve bu gerile-
meler proletaryanin simif miicadelesini daha kolay yiiriitmesine,
gecici ve kismi de olsa faydah olacaktir. Nitekim halkin muhale-
feti karsisinda hakim simflar her zaman en koyu fasist istibdadi
uygulayamazlar. Aralarindaki celiskileri yumusattiklar:1 istikrar
donemlerinde ortiilii fasist diktatorliiklerini siirgiiriirler. Boyle do-
nemlerde demokrasi, parlamentarizm vb. kurumlar birer maske-
den ibarettir. Fakat devrimci durumun yiikseldigi donemlerde, ya
hakim siniflarin tiimii, ya da bir kligi, acik fasizme gecerler. Bu,
halkin kani pahasina kazandig1 demokratik haklarin da cignendi-
gi, her turli fasist baskinin aciktan acgiga yiiriitiildiigii bir do-
nemdir.

Marksist-Leninistler halki ortiilii ve agik fasist diktatorliikler
arasinda bir se¢cim yapmaya zorlamazlar, fasizmin tonlar1 ara-
sinda ehven-i ser politikas1 giitmezler; ancak fasizmin geriledigi
sartlardan azami derecede yararlanirlar. Marksist-Leninistler bir
an bile fasizme karsi miicadelenin devrim miicadelesi oldugunu
akillarindan gikartmazlar. Ulkemizde anti-fasist iktidar miicade-
lesi, anti-feodal, anti-emperyalist iktidar miicadelesinden baska
bir sey degildir. Fasizmle miicadelenin esasi1, halk savagidir. Di-



ger anti-fasist miicadele bicimleri, halk savasina tabi olarak ele
alinmak zorundadir. Ciinkii fasizmin yikilmasi, onu uygulayan
iclii giici (emperyalizm, komprador kapitalizm, feodalizm) altet-
meden miimkiin olamaz.

Bunlardan cikan sonug¢ sudur: Tiirkiye’de anti-feodal, anti-em-
peryalist cephenin (Demokratik Halk Devrimi Cephesinin) simf
muhtevasiyla, anti-fasist cephenin sinif muhtevasi bir ve aynidir:
Isciler, kéyliiler, kent kiiciik-burjuvazisi, milli burjuvazinin\{sol
kanadi, halkin devrimci birlesik cephesini gerceklestirme, miica-
delesi, ayn1 zamanda yari-somiirge, yari-feodal yapimizda, anti-
fasist halk cephesinin gerceklestirilmesi_miicadelesidir. Bu mii-
cadele esas alinacak olan halk savasidir.

TURKIYE'NIN ULUSAL YARISI

Tiirkiye bugiin cok uluslu devietlerden “birisidir. Cok uluslu
yap1, Osmanl Imparatorlugu’nun tahakkiimit*altinda bulunan mil-
let ve milliyetlerin bir kisminn’LozantAnlagsmasiyla yeni Tiirk
devletinin sinirlar: icinde ve Tiirk milletinin tahakkiimii altina so-
kulma51yla olusmustur. Bugiin Tiirkiye’de bircok milliyet mevcut-
tur; ancak bunlardanf $adece Kiirtler bir millet niteligine sahip-
tir. Hakim.ulus olams Tiirk milletinin hakim siniflari, ezilen, ba-
giml1 milletlere milli baskil uygulamaktadir. Milli baskinin 6ziinii,
ezen ve hakim milletin hakim siniflariyla ezilen ve bagimh ulus-
larin ‘burjuvazisinin ve toprak agalarmmin iilkenin maddi zengin-
liklerine .ve pazara rakipsiz sahip olma miicadelesi olusturur.

Bu rekabet emperyalist somiiriiniin actig1 pazarda, yani so-
miiriiden pay alma seklinde oldugundan, milli mesele (bizim gibi
yari-somiirge, yari-feodal iilkelerde) emperyalizme baglanmistir.
Ezen ulusun hakim smiflarinin uyguladigi milli baskinin amaci,
zenginliklerin ve pazarlarin tek sahibi olmak, bunun icin de devlet
kurma imtiyazini tekelinde tutmak ve pazar icin son derece 6nem-
li olan «dil birligini saglamaks lizere diger dilleri yasaklamaktir.
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Milli baskinin asil hedefini ezilen ulusun burjuvazisi ve toprak
agalar1 olusturur: Ciinkii ezen ulusun hakim simfin1 mill1 zul-
me iten neden onunla olan pazar kavgasidir. Hakim ulusun bii-
rokrasisi de, «kast amaclar» i¢in kendi burjuvazisinin ve top-
rak agalarmmin uyguladigr milli baskilara katilir. Boylece azinhik
milliyetlerin emekcilerinin {izerindeki baski katmerlesir: Bir yan-
dan sinifsal amagclarla, daha ¢ok somiirmek ve sinifsal miicadele-
yi 6nlemek icin emekcilere yapilan sinifsal baski, diger yandan da
ezilen milletin hemen tiim siiflarina uygulanan milli baski. Bu
durumda, Marksist-Leninistler bu iki tiir baskiy1 birbirinden ayird-
etmek;ezilen ulus burjuvazisinin ve kiiciik toprak.. agalarinin mil-
li baskiya karsi olan miicadelelerini‘desteklerken, sinifsal baskinin
kalkmasi icin onlara karsi da miicadele etmek zorundadirlar.

Cagimizda milli mesele .genelsomiirgeler sorununa baglan-
mastir. Ancak bu, ¢ok-uluslu.devletlerde” milli. baskinin 6ziiniin iki
burjuvazi arasindaki pazar kavgasy oldugu, ve milli hareketin mil-
li devletler kurma yoniinde oldugu_ gergegini degistirmemistir. Mil-
li hareketin basini1 ¢eken ezilen ulusun burjuva ve toprak agasi
smiflar1, milli hareketi bir emperyalistin yedeginde gelistirebilir-
ler veya giderek ona“teslim ederler. Bu, cagimizda artik bur-
juvazinin milli bagimsizlik miicadelesini sonuna kadar gotiireme-
yecegi gerceginin dogal sonucudur. Ancak Marksist-Leninistler
acisindan bu durum uluslarin kendi kaderini tayin hakkimi savun-
ma ilkesinde bir degisiklik yapmaz. «Bir milletin kendi kaderini
tayin hakki, emperyalizme alet olduklar1 veya olabilecekleri iddi-
asiyla kisitlanamaz veya ortadan kaldirilamaz; boyle bir iddiay-
la, bircmilletin ezilmesi ve gadre ugramasi savunulamaz.» Hangi
sart altinda olursa olsun, Marksist-Leninistler Uluslarin Kendi
Kaderini Tayin Hakkini kayitsiz sartsiz savunurlar; ancak ayril-
manin kendisinin desteklenip desteklenmiyecegi somut durumun
proletaryanin smif miicadelesi ve sosyalist devrimin gelismesi,
yani emperyalizm acisindan degerlendirilmesine bagh olacak-
tir. Marksist-Leninistlerin tiim milli hareketler karsisindaki taviz-
siz ilkesi budur.
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Tiirkiye’de milli meselenin tamamini degil, ama esasmm Kiirt
meselesi teskil eder. Kiirdistan, Osmanhlarin yikiligi ve yeni Tiirk
devletinin kurulugu siirecinde parcalanmis; Kiirt milletinin Kendi
Kaderini Tayin Hakki emperyalistler tarafindan cignenerek Iran,
Irak, Suriye ve Tiirkiye arasinda boéliinmiistiir. Bu, Kiirt milleti a¢1
sindan tarihi bir haksizliktir. Marksist-Leninistler bu haksizligi her
zaman protesto ederler; ama sosyal gelismeyi ve sinif miicadelesini
dogrudan dogruya kosteklemekle devam eden bir tarihi haksizlik
olmadigi siirece Marksist-Leninistler bunlarin diizeltilmesini sag-
lamak gibi, is¢ci simifinin dikkatini temel meseleletinden uzak-
lagtirict bir tutuma giremezler.. Dolaysizla Kiirdanistan’in par-
calanmis bir somiirge oldugu tezi, isaret ‘ettigimiz tiirden bir ta-
rihi haksizliktir ve Marksist-Leniinstlerin cozmek {izere onlerine
koyacaklar1 bir sorun degildir. dMarksist-Leninistler ancak Tiir-
kiye sinirlari icinde milli meseleyi en iyi,»en dogru ¢oziime bagla-
makla yiikiimliidiirler.

Kiirt milli hareketinin de hersmilli harekette oldugu gibi iki
niteligi vardir: Birincisi, Tiirk. burjuva ve'toprak agalarimin mil-
li baskisina, imtiyazlarina ve'zulmiine karsi yonelmis genel de-
mokratik muhteva; ikincisijKiirt milliyetciligini giiclendirmeye,
boylece Kiirt burjuva ve/toprak agalarinin iistiinliik ve imtiyazla-
rin1 gerceklestirmeyé ‘yonelik gerici muhteva.

Marksist-Leninistler herseyden once hangi milliyetten olursa
olsun simif bilingli Tiirkiye proletaryasim1 burjuva milliyet¢iliginin
bayragi altinda. yer almamaya ¢agirir. Onun denenmis kendi bay-
ragi vardir ve sosyal kurtulusu ancak bu bayrak altinda gercek-
lesebilir.  Bilincli Tiirkiye proletaryasi, halk yiginlarimi bu bay-
rak altinda toplamali, ve milliyetlerine bakmaksizin onlar: ortak
simf orgiitlerinde birlestirmelidir. Cesitli milliyetlerden isciler ve
emekciler, emperyalizme, sosyal-emperyalizme ve her tiirlii ge-
ricilige kars1 ancak bu sekilde basarili bir miicadele yiiriitme im-
kanmna kavusur; milliyet¢iligin propagandasiyla ve gerici dzlem-
leriyle ancak bu sekilde basariyla miicadele edebilir.

Marksist-Leninistler Kiirt milli hareketinin, milli baskinin or-
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tadan kaldirilmasini1 ve milletlerin esitligini hedef alan genel de-
mokratik muhtevasim kesinlikle ve kayitsiz sartsiz desteklemeli-
dirler (aym tutum, diger ezilen milliyetlerin aym yodndeki hare-
‘ketleri icin de tamamiyla gecerlidir). Fakat buna karsihk Mark-
sist-Leninistlerin, Kiirt milliyetciligini giiclendirmeye yonelik ge-
rici muhtevay:1 desteklemesi diisiiniilemez; cesitli milliyetlere men-
sup burjuva ve toprak agalarimin kendi iistiinliik ve imtiyazlar:
icin yiriittiikleri miicadelede taraf tutmasi diisiiniilemez. Mark-
sist-Leninistler, Tiirk hakim smiflariyla isbirligi yapansbir avuc
Kiirt komprador burjuvazisinin ve biiyiikk agalariny, cogu zaman
milliyetci sloganlar altinda Tiirkiye iscilerini ve emekcilerini bdl-
me cabalarina, el altindan Tiirk hakim simiflariyla birlikte biitiin
milliyetlerin emekei halklarinin aléyhine dalavereler yiiriiterek is-
cileri ve emekeileri uyutma cabalarina karsy uyanik olmali ve mii-
cadele etmelidirler. >

Marksist-Leninistler giiniimiizde emperyalizmin yeni somiirge-
cilik politikasini, yani siyasi*bakimdan ‘bagumsiz devletler kurma
maskesi altinda yari-somiirgeler yaratmasini ve bu amacla ezi-
Ien milletlerin hakli milli ¢hareketlerini alet etmesini bikmadan,
usanmadan aciklamali yeisu¢lamahdir.

Bu tutum simif bilincli”proletaryanmin Kiirt milli hareketi karsi-
sindaki genel tutumudur. Eger Kiirt milleti ayr1 devlet kurmay:
. somut olarak giindeme getirirse, yani ayrilma karari verirse, bi-
lincli proletaryanin tavri ne olmaldir? Hergeyden oOnce, sif
bilin¢li proletarya ayrilma hakkini, ezen ulusun hakim siniflarinin
«boliiciiliiky, ¢milli beraberliky, vb. soven demagojilerine ve ayril-
mayl onlemek icin girisecekleri saldirilara karsi kayitsiz sartsiz
savunmahdir. _

Tiirk milliyetinden is¢iler ve halk simiflar1 arasinda bu hakkin
propagandasini, Kiirt halki icinde de, ayrilma aleyhinde propagan-
da yapmalidir. Buna ragmen Kiirt milleti ayrilmaya karar verir-
se, smif bilincli Tiirkiye proletaryas1 bu ayrilma istegini somut
olarak ele alip, «bir biitiin olarak sosyal gelismenin ve sosyalizm
icin, proletaryanin sinif miicadelesinin menfaatleri agisindan» yar-
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gilamal1 ve tayin etmelidir. Eger, Batida devrim gerilemisken Do-
guda hizla gelisiyorsa ve bu ayrilma bu gelismeyi hizlandiracak ve
batida da devrimin gelismesine katkisi olacaksa, desteklenecek bir
ayrilmadir. Eger bunun tersi gecerliyse, yani ayrilma istegi dev-
rimi bogucu nitelikteyse, desteklenmemelidir. Ancak Marksist-Le-
ninistler desteklenmeyen bir ayrilma kararinda da zor kullanmayzi,
engel ve giiclik cikarmayi- kesinlikle reddederler. Slmrlér, mil-
letin kendi iradesiyle tespit edilmelidir. Bu, cesitli milliyetlere
mensup isci ve emekei yiginlarin karsihkh giiveni, saglam.~dost-
lugu ve goniillii birligi icin zorunludur.

Milli meselede sinif bilingli Tirkiye proletaryasinin temel sia-
11 sudur: «Biitiin uluslar i¢in tam hak €gitligi; uluslarin kendi ka-
‘derini tayin etme hakk:; biitiin iilkelerin iscilériive ezilen halkla-
rin birlesmesi».

TURKIYE'DE TOPLUMSAL YAPINiN GELISMESI

Ulkemizin yar1-somiirgeléstirilm®siyh Osmanlh Imparatorlugu®
na dayanir. Osmanh toplumu,” merkezi-feodal bir yapiya sahipti.
Bu feodal yapinin bagrinda/milli kapitalizmin ilk filizlenmesi daha
16. ylizyilda, kent kii¢iiksliretiminde ipek, tiftik gibi dallarda atol-
ye lretiminin. baslamasiyla goriilmeye baslandi. Fakat ayni yiiz-
yil, Osmanhlarin kapitalistlesme strecindeki Avrupa iilkelerinin
somiirgeci ticaretine kapilarim actigr yiizyll olmustur. Bu «ser-
besty ticaret, bir yandan rekabet yoluyla kent kiiclik liretimini ¢o6-
kertmis, diger yandan da iilke iginde servet birikimini baltala-
mis, soylulugun tiiketimini arttirmistir. Osmanhlar, giderek ya-
banci tacirlerin, bankerlerin ve onlarin usaklar1 azinlik kompra-
dorlarin eline diistiiler, bogazlarina kadar borc¢landilar. «Osmanli
Imparatorlugu’nun gittikce daha ¢ok bir yari-somiirge haline gel-
mesinde, parcalanmasinda ve ¢okmesinde girtlagina kadar borca
batmis olmasinin biiylik pay1.vardir. Cesitli defalar alinan diisiik
ihra¢ degerli ve yiiksek faizli borclar, dyle bir noktaya ulasmistir
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ki, alacaklarini tahsil i¢in 1883’te emperyalist iilkeler ‘Diinyun-u
Umumiye’yi, sanki devlet icinde devlet olan bu teskilat1 kurmus-
lardir. Diiyun-u Umumiye, alt1 bin kadar memuru ile imparator-
lugun dort bir kosesine bir ahtapot gibi yayildi. Ve uzun yillar
feodal saltanatla ‘Diiyun-i Umumiye’ saltanat1 yanyana, igige ya-
sadi. Tirkiye'nin emeke¢i halkim1 haraca kesti; borclar arttikea,
Ingiliz, Fransiz ve giderek Alman emperyalistlerinin siyasi ta-
hakkiimii artti, tahakkiim arttik¢a bor¢lar da artti.» Emperyalist-
ler iilkeyi iktisadi ve siyasi olarak dylesine ele gecirmislerdi ki,
Lenin'in de belirttigi gibi, yari-sémiirge Osmanly imparatorlugu
somiirgelesme yolunda idi. I. Emperyalist Paylagim”Savas1 once-
sinde, tipki1 Cin gibi Tirkiye de emperyalistlerin istahin1 kabar-
tan bir lokma idi. Alman emperyalizminin yanminda yer alarak
yenilen Tiirkiye, itilaf emperyalistlerince isgal edildi ve parca-
lanarak somiirgelestirildi.

Bu somiirge, yari-somiirge, yari-feodal yapi, «Kemalist dev-
rimy ile yari-somiirge, yari-feodal yapiya doniigmiistiir.

«Kemalist devrim» milli burjuvazinin bir milli devrimi degil,
‘Tirk miisliman komprader hurjuvazi ye toprak agalar: siiflari-
nin onderliginde gelismis olan, orta burjuvazinin de yer aldigi,
anti-somiirgeci bir harekettir. Kemalistler, daha anti-emperyalist
savas ortalarinda ‘iken emperyalistlerle somiirgecilik sartlarinin
kaldirilmasy.dcin anlasmis, Tiirkiye halkiin devrimci miicadelesini
durdurmus, cok kisa siiren bir milli miicadeleden sonra sozde si-
yasi bagimsizhiga sahip yari-sémiirge, yari-feodal yapiy1 temel
alan Tiirk devletini kurmay1 basarmislardir. Kemalistler, emper-
valistlerle baris imzaladiktan sonra, emperyalistlerle olan isbir-
ligini daha da koyulagtirarak devam ettirmislerdir. Boylece Ke-
malist hareket, «oziinde koyliilere ve iscilere, bir toprak devrimi
imkanina karsi» gelismistir.

«Kemalist devrim»in sonucunda iktidar, eski komprador bur-
juvazinin ve biirokrasinin elinden, Tiirk ve miisliman olan komp-
rodar burjuvazinin, milli karakterdeki orta burjuvazi icinden pa-
lazlanan ve emperyalizm ile igbirligine giren yeni Tiirk burjuvazi-
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sinin ve toprak agalarimin bir kesiminin eline gecmistir. Boylece,
iktidar bir hakim siniflar kesiminden digerine gecmis, halk sinif-
lar1 agisindan durum degismemistir.

Kurulan cumhuriyet, siyasi bakimdan emperyalizme yar1 ba-
gimhi bir idaredir. Feodal idarenin yerini,burjuva-feodal karak-
terde bir idare almistir.

Kemalist diktatorlikk sozde demokratik, gercekte ise askeri
fasist bir diktatorliktiir. Kemalist diktatorliik, iscilerin ve ‘emek-
cilerin miicadelesini kanla bastirmis, en ufak bir ozgiirhige bile
ver tammams, Kiirt milletinin {izerinde goriilmemis:bir*bask: uy-
gulamig, Kiirt milletinin hakli miicadeleleri karsisinda genis je-
nosid (soykirim) eylemlerine basvurmustur:

Kurtulus savasin takip eden yillarda Marksist-Leninistler, es-
ki hakim sinif kligine kars1 yeniyhakim smiflarin temsilcisi Ke-
malist diktatorliigii desteklemek,yerine,sonu yerle bir etmek, ye-
rine isci sinif1 onderliginde veligci-koylit temel ittifakima dayanan
demokratik halk iktidarim kurmak.gorevi ile kars: karsiya idi-
ler. Ancak isc¢i sinifinin oncii‘#miifrezesi olarak Mustafa Suphi
tarafindan kurulan Tiirkiye emiinist Partisi, 6nderinin hunharca
Kemalistler tarafindan katlinden sonra, giderek revizyonist ciz-
ginin hakimiyeti altinaygirmis, ve bu gorevi yerine getirmek bir
yana, kavrayamamistir.

Tirkiye’des kurtulus savasindan sonra komprador burjuvazi
ve toprak agalarn iktidara hakimdir. Fakat kendi iginde iki bii-
yik siyasi klige ayrilmistir ve bunlar arasindaki miicadele bugiin
de’aym siddetle devam etmektedir. Iktidarda ve devlet mekaniz-
masmnda agirhkta olan klik, savas yillarindan basglayarak Ingiliz -
Fransiz emperyalizminin, 1935’lerden itibaren de Alman emperya-
lizminin usakligim1 yapmistir. II. Diinya savasina kadar orta bur-
juvazi esas olarak bu kligin kuyruguna takilmistir.

II. Emperyalist Paylasim Savasi yillarinda, Alman ugag: ha-
kim klik koyu bir fasizm uygulamasina ve vurgunculuk politika-
sina girismistir. Bir yandan is¢i sinif: basta olmak iizere emek-
¢i halkimizin miicadelesini kanla bastirmis ve orta burjuvaziyi
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de hedef almis, diger yandan da SSCB’ye ve Ingiliz - Fransiz -
Amerikan emperyalist blokuna karsi, Alman emperyalizminin ve
fasizminin safinda —savasa katilmamakla beraber— yer almis-
tir. Buna karsilik, sonradan DP ve MP icinde oOrgiitlenen muha-
lefetteki komprador burjuvazi ve toprak agalari kligi, «demokra-
si havarisi» kesilerek, o giine kadar CHP i¢inde tali bir unsur ola-
rak yeralan reformcu orta burjuvaziyi ve TKP’yi de kuyruguna
takmis, bir yandan SSCB, diger yandan da Amerikan -.ingiliz -
Fransiz blokuyla iliskiler kurmus, ve savasta Alman fasizmi ye-
nilgiye ugratilinca, Tiirkiye capinda giliclenmistir. 1950’de de, ABD
emperyalizminin destegi ile, ve CHP’nin Almanci fasist diktator-
liigiine karsi halkin ve demokratik unsurlarin duydugu nefreti us-
talikla kullanarak, DP iktidara gelmistir. Boylece, Alman emper-
yalizminin usag1 hakim smiflar®kliginin yerini, ABD emperyaliz-
minin usag1 klik almistir. : .

DP iktidarinin ilk birkac yilindan. sonra, halkimizin demokra-
si miicadelesi hakim siniflarea bogulmus,, fasizm kaybettigi mev-
zileri geri kazanmistir. Bunun izerine 'proletaryanin ve kiicik
burjuvazinin muhalefetini kendi bendinde bogan orta burjuvazi
tekrar muhalefetteki CHPE\katarina katilmistir. DP iktidar1 al-
tinda ABD emperyalizminin iilkemizdeki hakimiyeti ve glicii art-
mis, derin bir talan*ve somiirii rejimi ile halkimzi iyice yoksullas-
tirmis ve ezmistis, *1960 oncesine gelindiginde, bir yandan artik
halk yasayamaz, diger yandan da DP iktidari, hem halkin kitle
hareketlerine doniisen derin nefreti, hem de demokrasi havarili-
gini bu kez distlenen CHP’'nin muhalefeti karsisinda yonetemez du-
ruma gelmistir. Bu ortamda, 1950’de iktidardan diismiis olan komp
rador burjuvazi ve toprak agalar1 kligi, DP iktidarinin kendisine de
yonelen fasist baskilar1 karsisinda, orta burjuvazinin ve bendinde
bogdugu kiiclik-burjuvazinin demokrasi yoniindeki atilimlarini bir
kaldira¢c gibi kullanarak, 1960’da 27 Mayis askeri darbesi ile ikti-
dar1 yine eline gec¢irmistir. CHP’nin temsil ettigi komprador bur-
juva ve toprak agalar1 kligi, 27 Mayis hareketi icinde 6nemli rol
oynayan orta burjuvaziyi birden bire karsisina élmayl dogru bul-
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mams, 27 Mayis Anayasasi’na da giren siirlh baz1 demokratik
haklar1 kabul etmek zorunda kalmistir.

27 Mayis’1 takibeden orta burjuva ve onun bendinde bogul-
mus halkimizin demokrasi miicadelesi adim adim geriletildikten
sonra, ABD’ci hakim sinif kligi, tekrar, zaten tam anlamiyla CHP’
nin tekeline gecmemis olan siyasi iktidari eline aldi. «Milli ‘kal-
kinma planlary safsatasi altinda, ABD’nin somiiriisii ve\bagim-
lilik daha da siddetlendi. Dis borclanma, faizlerin hile 0deneme-
digi boyutlara ulasti. Yari-somiirge, yari-feodal ekomnominin buh-
rani iyice derinlesti. Bu buhran, 1960 .sonlar: ve 1970 baslarinda
genel olarak emperyalizmin, 0zel dlarak “da ulkemiz acisindan
ABD emperyalizminin iktisadi ve«siyasi krizi.ile derinlesti. Halk
artik yasayamaz duruma geliyordu. Halkinvkendiliginden gelisen
miicadelesi biiylik kitle hareketlerine. doniisiiyer, bunun karsisin-
da da hakim siniflarin iktisadi ve siyasibuhrani derinlesiyor, fark-
11 klikler arasindaki celiskiler keskinlesiyordu.

Ecevit’in sahte reformist «ortanimsoluy programi altinda CHP,
halkin muhalefetini kendj “iktidar emelleri i¢in kaldira¢ olarak
tekrar kullanmaya calisaiyordu. Ancak halkin gelisen ve yer yer
kendiliginden silahli miicadeleye doniigen muhalefeti karsisinda
komprador burjuva, ve toprak agalarinin degisik klikleri simsiki
birlestiler; bu<muhalefeti yikabilmek icin 12 Mart muhtirasiyla
acik fasist diktatorliige gectiler. Sikiyonetimlerle, DGM’lerle dev-
rimcileri ve halk: katlettiler, sindirmeye c¢alistilar. 1971 dncesin-
deki devrimei durum once durakladi, sonra giderek geriledi. Hal-
kin devrimci muhalefeti kanli bir sekilde esas olarak bastirildik-
ton sonra, hakim siniflarin ABD’ci kligi diger klikleri tasfiye ede-
rek siyasi tekelini kurma yolunda ©Onemli bir mesafe kaydetti.
1974’teki kisa CHP-MSP koalisyonu doénemi disinda, ABD’ci klik
siyasi tekelini pekistirdi.

12 Mart donemi komprador burjuvalarin ve toprak agalarinin
en tatll karlar1 sagladiklari bir donem oldu. Ancak, gecici ola-
rak gerilemis olan halkimizin miicadelesi acik fasist diktatorliige
kars1 yeniden hiz kazandi. Bu miicadele, ABD’ci kligin degisik si-
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yasi akimlarim1 temsil eden MC partilerini giderek teshir ve tec-
rit etti. Hakim smiflarin gecici istikrarlari bozuldu; ekonomik ve
siyasi buhranlari tekrar derinlesti. Bu ortamda CHP, en biyiik
«demokrasi havarisi», «anti-fasist gilic» kihklarina biiriinerek, ha-
kim smf kliklerinin tarihi oyununu bir kez daha oynamaya calisi-
yordu. Halkin géziinde CHP’nin sinifsal temeli ve fasist 6zii. Mark-
sist-Leninistlerce yeterince teshir edilemedigi icin Ecevit'in. CHP’
si esas olarak basarili da oldu. 1977’nin' 5 Haziran erken ‘secimle-
rinde ulasamadigr hiikiimet koltuguna, 11 Aralik'‘secimlerinden
sonra kurulan mebus pazari yoluyla oturdu.

CHP’nin hiikiimet olmasini tiime hakim sinif klikleri destekle-
diler. Ciinkii halkin muhalefetini. gecici de olsa geriletmenin o giin
icin iki alternatifi vardi. Ya 42. Mart donemine benzer bir agik
fasist diktatorliik, ya da halkin, direnigini sahtekarlikla pasifize
etmis bir CHP hiikiimeti. Yeni bir MC formiilasyonunun mevcut
ekonomik ve siyasi krizden kurtulabilmek icin gerekli yeni somiiri
ve zulim tedbirlerini gerceklestirmesine imkan kalmamisti. Bu
iki alternatiften, acik fasizm uygulamasi icin hem hakim siniflarin
gerekli giicii ve gerekli hirligi yoktu, hem de halk bir 12 Mart
tecriibesinden yeni geemisti. Acik fasizm halkin direnisini hi¢ de
arzulamadiklar: boyutlara ulastirabilirdi. Dolayisiyla, ABD’ci klik-
ler isteksizce, basta Alman emperyalizmi olmak iizere Avrupa’-
daki emperyalistierin usakligim eden klik ise alkislarla, bir CHP
hiiklimetini. désteklediler.

CHP hiikiimet olur olmaz, tiim «demokrasi havariligini» kal-
dirip ativerdi. Bir yandan sasaali laflarla halki pasifize etmeye
calisirken, diger yandan da fasist baskilar1 toplumsal yasamin
her alaninda agirlastirdi. Sikiyonetimsiz sikiyonetim uygulamasink
yerlestirdi.

Birgok oportiinist ve revizyonist siyasi akimin halki aldatmak
istediklerinin tersine, CHP iktidari reformcu bir iktidar degil, tam
tamina fasist bir iktidardir. Bugiin halka aciktan bir saldirinin
baslayamamis olmasinin nedeni, CHP’nin heniiz kendi siyasi te-
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kelini kuramadig1 ve bdyle bir girisime derhal cesaret edemedigi
gerceklerinde yatmaktadir. i

Burada ana hatlariyla ortaya koydugumuz komprador burju-
vazi ve toprak agalari siniflarinin siyasi iktidarlarinin gecmisinde,
burjuva demokrasisinin, sinirli da olsa bazi kirintilarinin tadildig:
u¢ kisa donem olmustur: Birincisi, Kurtulus Savasi yillarinda ve
onun ertesinde, TKP’nin heniiz serbest oldugu donem; ikineisi, II.
Diinya Savasini takibeden sendikal orgiitlenmenin ve TSEKP gibi
partilerin serbest birakildig1 donem ve iiclinciisii, 27 -Mayis darbe-
sinden sonra gelen kisacik donem. Bu ii¢ kisa donemde nisbi de-
mokratik ortamin mevcut olmasinin nedeni, iktidar degisikliklerin-
de komprador burjuvazi ve toprak<agasi kliklerinin kaldirac gibi
kullanildiklar: halkimizin demokzasi, ve/bagimsizlik miicadeleleri-
nin hizinin ve etkinliginin hemen ‘kirtlamamasi, bunun karsisinda
fasist diktatorliigiin gecici olarak mevzi kaybetmesidir. Fakat her
lic donemin sonunda da, dnderligi ‘elinde, tutan komprador burju-
vazi ve toprak agalar1 smiflariin: siyasitklikleri, bu miicadeleleri
once yavaslatmis, sonra daezorla alinan demokratik haklar1 da
cigneyerek ortiilli veya aek fasist diktatdrliiklerini adim adim
gerceklestirmislerdir.

TOPLUMUMUZDA TEMEL CELISME, BASLICA
CELISMELER' VE, BASCELISME

Simdi; yukarda- iktisadi, sosyal, iistyapisal ve ulusal yapisini
ana hatlariyla acikladigimiz toplumumuzun gelisme siirecini be-
lirleyen. celismeleri ele alalim.

Yari-somiirge, yar1 feodal Tiirkiye’de temel celisme, emper-
yvalizm, komprador kapitalizm ve feodalizm ile yeni demokratik
glicler arasindadir. Temel celisme, eski liretici glicler ve liretim
iligkileri (ve bunlari temsil eden siniflar) ile, bu eskinin bagrinda
gelisip onun kabina sigamayan yeni liretim gilicleri ve iliskileri
(ve bunlar1 temsil eden siniflar) arasindaki celismedir. Sinifsal
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olarak ifade edildiginde, bu celismenin (bugiin icin) esas yonlinii
emperyalizm, tekelci burjuvazi, komprador burjuvazi ve toprak
-agalar1 simiflari, tali yoniini ise proletarya, koyliiliik, kent kii-
.¢lik burjuvazisi ve orta burjuvazinin sol kanadi teskil eder.

Bu temel celisme, toplumsal degismede icinde bulundugumuz
.asamay1 verir. Buna gore, toplumun gecmesi gereken asama bur-
juva demokratik devrimdir. Ancak cagimizda, 18. ve 19. yiizylla-
tin klasik tipteki, burjuvazi onderliginde verilen demokratik dev-
rimleri tarihe karismistir. Burjuvazi tiim ilerici «niteligini yitir-
mis; emperyalizmin, komprador kapitalizmin ve: feodalizmin ez-
digi ve engelledigi milli nitelikteki «apitalist ‘gelismenin temsilci-
si orta burjuvazinin sol kanadi da, bu lclii.baskiya kars1 olmakla
‘birlikte, is¢i sinifi onderligindeki yeni demokrasinin diger giicleri
tarafindan zorlanmadikca, demokratik. devrimi tamamlama isine
katilmaz olmustur. Dolayisiyla  oniimiizdeki.devrim asamasi, bur-
Jjuva demokratik devrim olmakila birlikte, eski tipte bir demokra-
tik devrim olamayacaktir. Sosyalist devrimi gerceklestirmek iste-
yen yaril-somiirge, yari‘feodal toplumumuzun proletaryasinin
omuzlarina, sosyalist devrimin ©on sartlarimi yaratmak icin bur-
juva demokratik devrimden cikarlari olan siniflara onderlik et-
mek, kisacasi, gericilesmis burjuvazinin tarihi goérevini, kendi si-
nifsal ¢ikarlarina uygun tarzda gercgeklestirmek gorevi de yiiklen-
mistir. Bu ‘devrim asamasinda objektif olarak menfaati olan si-
niflar, halki olusturmaktadir. Halk smiflar: icinde yeni tipteki bir
demokratik  devrimi gerceklestirebilecek yegane sinif is¢i sinifi-
dir; rciinkii bir tek bu sinif demokratik devrimin tam anlamiyla
ve siiratle tamamlanmasim isteyebilir.

Demokratik devrimin 6zii tarim (toprak) devrimidir. Feodal
dertim iliskilerinin tasfiyesini, topragin koyliiye dagitilmasinm1 ve
Yyeni demokrasinin iiretici gii¢lerinin 6zgiirce gelismesinin ©niin-
deki tiim engellerin kaldirilmasini gerceklestirecek olan demok-
ratik halk devrimidir.

Temel celiskinin bugiin icin hakim yoniinii olusturan emper-
vyalizm, komprador kapitalizm ve feodalizm birbirlerine simsiki
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baglanmiglardir. Demokratik devrim, komprador burjuvazinin ve
toprak agalarmin fasist diktatorliigiine son vermeyi amaclarken,
kacmilmaz olarak bu diktatorliigiin hakim smmiflarmmn iktisadi,
sosyal ve askeri olarak dayandig1 emperyalizmi de karsisina ala-
caktir. Diger taraftan milli bagimsizlik ancak halkimizi bagiml-
lig1 altina sokmus olan emperyalizmin i¢ dayanaklarinin hakimi-
veti yikilarak gerceklestirilebilir. Iste boylece, her yari -sémiir-
ge, yari-feodal toplumda oldugu gibi Tiirkiyede de demokratik
devrim ile milli devrim kopmaz baglarla birbirine baglanmistir.
Toplumumuzun degisme siirecine damgasim vuran temel celis-
me, o halde proletarya onderliginde halk smiflarinin verecekleri
demokratik halk devrimi miicadelesiiile cdzilecek; bugiin tali yon
durumunda olan halk smiflar1 proletarya onderliginde esas yon
haline gelecek ve tali yon durumuna ‘diigmiis olan.komprador bur-
juvazi ve toprak agalar1 iizerinde’ halk“diktatorligiinii, halk si-
niflar1 icinde ise halk demokrasisini. uygulayacaklardir.

Demokratik halk iktidar: altinda, emperyalizm ve yari-feoda-
lizm ile yeni demokrasinin giicleri arasindaki temel celisme ¢o-
ziilmiis ve yerini temel celisme olarak proletarya burjuvazi ce-
lismesi almis olacaktirs

Toplumumuza i¢inde bulundugumuz asamada niteligini veren
temel celismeden .dort baslica celisme kaynaklanmaktadir:

1. Yari-feodal sistemle halk yiginlari arasindaki celisme,

2. - Emperyalizm ile cesitli milliyetlerden Tiirkiye halki arasin
daki gelisme,

3. Burjuvazi ile proletarya arasindaki celisme,

4. Hakim smiflarin arasindaki celismeler.

Bu dort ‘bashica celismenin disinda, ezen ve hakim milletin
hakim siniflariyla ezilen ve uyruk millet arasindaki gelisme de
onemli bir celismedir ve Kiirt milli hareketi gittikce onem kazan-
maktadir.

Bu baglica celismelerden birincisi, yani yari-feodal sistemle
halk yiginlar1 arasindaki celisme bugiin bas celismedir. Bilindigi
gibi, birden fazla celismenin bulundugu bir siirecte, bunlar ara-
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sinda birisi diger celismelerin gelismesini tayin ve onlar {izerin-
de tesir icra eder. Bu celisme bas celismedir.

Emperyalizm caginda, hicbir yari-sémiirgede saf feodalizm
bulunamaz. Feodal iliskiler, komprador Kkapitalist iliskilerle icice
gecmis ve yari-feodal bir nitelik kazanmistir. Ulkemizde de yari-
feodal sistemle halk yiginlar1 arasindaki celisme, iilkemizde hem
burjuvazi-proletarya celismesi iizerinde, hem de emperyalizm-
Turkiye halk: celismesi tlizerinde belirleyici ve yonetici bir rol oy-
nar. Feodalizm coziildigii olciide burjuvazi-proletarya celismesi
gelisir ve keskinlesir. Ote yandan, emperyalizmin iilke icindeki
en onemli dayanag1 feodal giiclerdir.Bu nedenle, yari-feodal sis-
temle halk yi1ginlar1 arasindaki¢geligme tarim devrimi miicadelesi
ile coziildiikkgce, emperyalizmi ‘Génemli bir sosyal da'yanagindan
yoksun birakir; emperyalizm. ile (Tlrkiye halki arasindaki ce-
lismenin gelismesinde ve g¢oziimiinde tayin edici bir rol oynar.

Yari-feodal sistemle halk “ygmlari arasindaki bas celisme,
demokratik devrimin giindemde oldugunu gosterir. Yukarda belirt-
tigimiz gibi, demokratikidevrimin 6zli tarim devrimidir. Demok-
ratik devrim hakim siniflarin iktidarim yikmayi, onun yerine de-
mokratik halk iktidarni gecirmeyi amaglar. Bu donemde milli
devrim demokratik devrime tabidir: Demokratik devrim gelistik-
ce milli-devrim de ilerlemis olur.

Ancak devrimci miicadelenin belirli bir asamasinda, diinya-
daki emperyalistler ve sosyal emperyalistler arasindaki payla-
sun dalagmasina da bagl olarak, emperyalist giicler demokratik
halk devrimini bastirmak icin, (ve/veya diinya pazarlarimmin ye-
niden paylasimimin bir parcasi olarak) iilkeyi fiilen isgal edebilir-
ler. Boyle bir durumda, emperyalizm ile halkimiz arasindaki ce-
lisme bascelisme haline gelir. Artik, devrimin oniindeki bas en-
gel, isgalci emperyalist giic ve onun dogrudan usaklari olan ha-
kim smif Kkligi olmustur. Milli celismenin bag celisme haline
geldigi asamada, demokratik devrim milli devrime tabi kilinir.
(Isgalcilerin kovulmas: icin) devrimei milli savasa girisilir. Yerli
hakim smiflarin isgalci emperyalizmin dogrudan usag olmayan
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klikleri ile ittifak siyaseti giidiiliir. Milli devrim, kalic1 zaferler
elde edilmek isteniyorsa, demokratik devrim miicadelesiyle pe-
kistirililr ve demokratik devrimle tamamlanir.

Dort bashica celismeden biri olan proletarya-burjuvazi ce-
lismesi, Demokratik Halk Devrimi ile coziilmeyecek, sosyalist
devrimin cozecegi bir celisme olarak kalacaktir. Ancak Demok-
ratik Halk Devrimi ile bu celisme temel celisme haline gelecek-
tir,, \

Bashca celismelerin sonuncusu olan hakim simiflarin kendi
aralarindaki celisme, Demokratik Halk Devrimininw c¢ozmeyi
amagcladig bir celisme degildir. Fakat demokratik halk iktidarinin
kurulmasiyla birlikte, bugiinkii hakim siniflar “hakim mevkilerin-
den alasag: edilmis, hakim siniflar ‘mevkisidicde halk siniflar1 al-
mis olacaktir. Dolaysiyla, komprador burjvazi/ve toprak agalari
siniflarinin kendi icindeki celismelery hakim swmiflar arasindaki
celismeler ve toplumun degismesinde, onemli rol oynayan celis-
me'lerden biri olmaktan cikacaktir:

~ Demokratik Halk Devriminde; dégisik Yemperyalist giicler ve
onlara bagi komprador burjuva ve toprak agalarinin timi ve
milli burjuvazinin sag kanad1 karsi-devrim cephesini, yani diis-
manlari olusturur. Yarnfeodalizm ve halk ylgmlarl arasindaki ce-
lismenin (yani. ic celismenin) bascelisme oldugu ve toprak dev-
rimi miicadelesinin yiiriitiildiigi donemlerde, basdiismanlar ara-
sinda basdiisman anlaminda taktik bir ayrim yapmak Marksist-
Leninist bir tutum degildir. Ancak, diismanlardan bazilar1 taktik
olarak oOne:cikar. Marksist-Leninistler bunu somut olarak tespit
ederler. Bu donemde ister ~tidarda agirlikta olsun, ister olma-
sin, tim hakim simf kliklern_a Aevrim miicadelesi ile ortak en
ufak bir taktik cikarlari yoktur. Hakim siniflar arasindaki mii-
cadele ise, halkin yiikselen devrimeci miicadelesi karsisinda her
zaman uzlasabilir tiirden bir celismedir. Dolayisiyla bu celisme,
dogrudan siif miacdelesinin esas oldugu donemde, ittifak tak-
tikleri giidiillerek devrimin gelismesi icin yararlanilabilecek bir
celisme degildir. Bu nedenlerle, i¢ celismenin bas celisme oldu-
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gu donemlerde, Tiirkiye halkinin basdiimanlari tespiti yanlistir.

Ancak milli celismenin bas celisme oldugu donemlerde, du-
rum radikal olarak degisir: Ulkeyi isgal eden (veya etmek iizere
olan) emperyalist glic ve onun usakligin1 yapan kesim, hakim
siniflarin diger kesimlerinin varligini da tehdit eder hale gelir.
Yari-somiirgelik sartlarinin sonucu, genel emperyalist somiirii-
den pay alan komprador burjuva ve toprak agalari simiflarinin
diger kesimleri, iktisadi ve siyasi varliklarina son verilmesi teh-
likesi ile karsi karsiya kalirlar. Emperyalist isgal ‘karsisinda on-
lar1 «devrimci» kilan bu ekonomik-politik gercektir. Bu gercek,
«Kemalist devrimy tecriibesi ile kendi tarihimizde de yasanmstir.
iste bu sartlarda isgalci emperyalist® giiclin kopekligini yapan
bir avu¢ komprador burjuva.ve toprak“agalarinin disindaki ha-
kim smmiflarin diger kesimleri ile halk simiflarmmin c¢ikarlar: is-
gacli emperyalizmin somiirgeci emelleri.karsisinda ve sadece bu
noktada birlesir. Diismanlar arasinda. somut bir ayrim objektif
olarak karsimiza cikar. Bu/donemde Marksist-Leninistler, isgal-
ci emperyalistleri ve onlarin“usaklarini halkimizin o dénemdeki
basdiisman: olarak tespit ederler, ve basdiismana dncelikle vur-
mak, onu en dar alanavsikistirmak igin, diger diismanlari da ici-
ne alan taktik ittifak politikas1 giliderler. Bu, denenmis ve basa-
riya ulasmmg tek "Marksist-Leninist ittifak anlayis1 ve ona yol
acan basdiisman anlayisidir.

DEMOKRATIK HALK DEVRIMININ iTiCl GUCLERI

Demokratik Halk Devriminin itici giicleri yukarida tamimla-
digimiz sekliyle halk simiflaridir. Burlardan proletarya, devrimin
6ncii gliciidiir. Demokratik Halk Devriminin temel giliclinii yok-
sul ve orta koyliilik olusturur. Koyliiliiglin temel gilic olmasinin
nedeni, hem emperyalizm ve proleter devrimleri caginda, ulusal
kurtulus sorununun hem de demokratik devrimin 6ziinli olugturan
tarim devriminin bir Kkoyli devrimi olmasidir. Feodalizn:e ve
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emperyalizme karsi miicadelenin belkemigini, insan giicii kayna-
gin1 esas olarak koyliiler teskil eder.

Demokratik Halk Devriminde proletarya, esas olarak koyli-
lere dayanmak zorundadir. Bu mesele kavranmadan, anti-emper-
yalist, anti-fasist, anti-feodal miicadelede zafere ulasilamaz.

Kent kiiciik burjuvazisi Demokratik Halk Devriminde prole-
taryanin giivenilir bir miittefikidir. Orta burjuvazinin sol kanadi
ise, devrimden objektif olarak c¢ikari olmakla birlikte, yalpalayan,
devrimin gelisme asamasma bagli olarak ya devrimin,%ya da
karsi-devrimin. yaninda yeralan bir giictiir.

Demokratik Halk Devrimi smif bilingli proletaryanin ancak
asgari hedefini olusturur. Elbette ki proletarya, ‘Demokratik Halk
Devrimi ile, yetinemez. Proletarya, ‘demokratik halk iktidar:i sart-
larinda, sosyalist devrimin on kesullarinr’ yaratacak ve durma-
dan sosyalist devrime gececektir. “Asamali ye),Kesintisiz devrim
ilkesinin anlam budur. ' ,

DEMOKRATIK HALK DEVRIMININ YOLU

Demokratik Halk BDevrimi, proletarya onderliginde uzun® sii-
reli halk savasi ile¢basariya ulasabilir. Halk savasi 0Oziinde bir
koylii savasidir: Yari-somiirge, yari-feodal iilkelerde uzun siireli
halk savasi, kirlardan sehirlerin kusatilmasi stratejisine daya-
nir. Bu stratejiyi tayin eden sey, devrimle karsi-devrim arasin-
daki kuvvet iliskisinin kirlarda, sehirlere gore, daha fazla devri-
min ‘lehinie *olmasidir: ﬁlkemizin yari-somiirge olmasi, emperya-
lizmin yari-isgali altinda olmasi1 demektir. Sehirler emperyalist-
lerin veusaklarinin vurucu giiclerinin istiinliik saglayabilecegi ve
uzun siire bunu koruyabilecegi ulastirma, toplu beslenme, vb.
olanaklar1 saglar. Kirlar ise, karsi-devrim giiclerinin sehirlere
oranla daha giicsiiz olduklar1 yerlerdir. Buna karsilik devrimin
silahl1 giiclerinin sehirlerde haraket kaabiliyetleri diisiik, barin- -
ma, beslenme vb. imkanlar1 zayiftir. Kirlarda ise bu durum ter-
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sinedir. Yari-somiirgelik sartlari, devrim ile karsi-devrim arasin-
daki iligkiyi, kirlarda devrimin lehine olmak ilizere etkiler. Yari-
feodallik sartlar1 ise bir yandan genel olarak koylii miiffusunun
fazla olmasmi ve koylii kitlesinin toprak devriminin temel giicii
olmas1 sonucunu dogurur. Diger yandan da sanayinin ve dolayi-
siyla isci smifinin nispeten zayif olmasina yolacar. Boylece feo-
dal kalintilarin mevcudiyeti de kuvvet iliskisini kirlarda devri-
min lehine olmak {izere etkiler. Bu iki sart birarada kirlik bolge-
lerin esas mijicadele alan1 olmasini, sehirlerin kirlardan kusatil-
mas1 stratejisinin gilidiilmesini gerektirir.

Demokratik Halk Devrimi, komprador burjuvazi ve toprak
agalarmin uzun siireli bir miicadele icinde, once kirlik bolgeler-
den baslamak lizere parca pare¢a yikilmasi, yerine demokratik
halk iktidar organlarinin tesisi;» ve nihayet-tiim iilkede iktidarin
proletarya onderligindeki‘halk ‘simiflarinin eline gecmesi ile ger-
ceklesir. Demokratik Halk Devrimi miicadelesinde, demokratik
halk iktidarlarimin kirlik bolgelerde tam. anlamiyla tesis edildigi
donem kizil siyasi iktidarlar“donemidir. Marksizim-Leninizmi ya-
r1-somiirge, yari-feodal “iilkelerin somut sartlarina yaratici bir
tarzda uygulayan Mao Zedung, demokratik halk iktidarinin ger-
ceklesmesinin kizil siyasi iktidarlardan gectigini 0gretiyor. <«Ki-
z1l siyasi iktidarlarin varolabilmesi ve gelismesi, sadece belirli
sartlar altinda mumkiindiirs>. Genel bir kural olarak, «bugiin ezi-
len ve somiiriilen iilkelerde (somiirge ve yari-somiirgelerde) 1)
Saglam bir. kitle temeli, 2) Saglam bir parti o6rgiitii,"3) Oldukca
giiclii bir kizil ordu, 4) Askeri harekata uygun arazi, 5) Beslen-
me igin yeterli ekonomik kaynaklar sartlarinin mevcut oldugu
alanlarda uzun siire yasayabilecek kizil iktidarlar kurulabilirs,
ve buralardan sehirleri ele gecirecek uzun siireli miicadelelere
girilebilir ve giderek iilke capinda demokratik halk iktidar1 ger-
ceklestirilebilir. Kizil siyasi iktidarlarin varhik sartlarindan ikisi
(saglam bir parti orgiitii ve giliclli bir halk ordusu) siibjektif sart-
lardir. Diger objektif sartlar, yari-somiirge, yari-feodal {ilke-
mizde feodalizmin varlig1 ve cografi uygunluk nedeniyle mevcut-
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tur. Siibjektif sartlarin gelistirilmesi ise simf bilingli proletarya-
nin bir sorunudur.

HALKIN DEMOKRATIK HALK DEVRIMINDE UC SILAHI

Cesitli milliyetlerden Tiirkiye halkimin Demokratik Halk Dev-
r'mini gerceklestirmede bashca li¢ silah1 vardir: Proletarya par-
tisi, halk ordusu ve halkin devrimci birlesik cephesi. Yari-sémiir-
ge, yari-feodal iilkelerde bu ii¢c silah silahli miicadele icinde
kiiciikten biiyiige, zayiftan giicliiye, dogru insa edilecek ve geli-
secektir. Bu silahlardan birincisi, ve<ddiger ikisini yonlendiren,
proletarya partisidir. Proletarya partisi, Marksizm - Leninizmin
ideolojisiyle donanmus, isci simfuun\kéyliiliigin ve aydinlarin en
ileri, goniillii proleter devrimeilerinden, olusmus. ve demokratik
merkeziyetcilik esaslarina gore orgitlenmis oncii miifrezedir.
Emperyalizm caginda, somiirge ve‘yari-somiirge iilkeler de dahil
olmak iizere, proletarya partilerinin kurulmasinin objektif sart-
lar1 olan isci simifi ve (isci simft aydmlar1) tiim iilkelerde mev-
cuttur. Ulkemizde de mesele) bu partinin insaasidir. Proletarya
partisi ve onun onderlik‘ettigi halk ordusu, halk savas1 miicadelesi
icinde gelisecek ve. glictenecektir. Partiyle ordu, birbirlerine
kesinlikle = karigtirilmamalidir. Siyasetin silahlara- kumanda
edebilmesi, partinin ordudan orgiitsel bakimdan bagimsiz oOrgiit-
lenebilmesine ve orduya kumanda etmesine bagldir. Parti, ancak
ve :ancak Marksist-Leninistlerden olugurken, ordu, anti-emper-
valist .anti<feodal ve anti-fasist miicadeleye atilmaya hazir dev-
rimcilerden de olusur. Ulkegnizin yapisimin dogal sonucu olarak,
ozellikle. halk ordusu icinde kdyliiliik agir basacaktir.

Halkin devrimci birlesik cephesi, uzun siireli miicadele icinde,
ancak belirli bir asamaya ulasildiginda gerceklesebilir. Bu oyle bir
asamadir ki, isci-koylii temel ittifaki (yani proletarya partisinin koy
laltigiin miicadelesine kumanda eder hale gelmesi) gerceklesmis,
saglam bir parti ve ordu orgiitlenmesi basarilmis ve devrim miica-
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delesi milli burjuvaziyi cepheye katilmaya zorlayacak seviyeye gel-
mistir. Halkin Birlesik Cephesinin gerceklestirilmesi meselesi, 6ziin
de milli burjuvazi ile ittifak kurmanin gerceklesip gerceklesmiye-
cegi meselesidir. Clinkii diger halk siniflar1 olan is¢i sinifi, kdy-
lilik ve kent kiiclik-burjuvazisi arasindaki ittifakin saglanmasa,
hem daha kolay gerceklesecek bir sorundur, hem de her sos-
yalist devrim siirecinin sorunudur (genel bir sorundur). Yari-so-
miirge, yari-feodal ililkelerde Demokratik Halk Devriminesmahsus
olan mesele, milli burjuvazi ile proletaryanin ittifak’ kurup kur-
mayacagidir. Bu ise yukarda niteliklerini belirttigimiz donemde
gerceklesebilir. Genellikle boyle dénemler, Kizil ‘Siyasi Tktidarin
bir veya birka¢ yerde tesis edildigi asamadir.

Halkin Birlesik Cephesi, milli birlesik ‘eephe ile karistirilma-
maldir. I¢c celismenin bascelismetoldugn dénemden, emperyalizm
ile halk arasindaki celismenin bascelisme oldugu bir asamaya ge-
cildiginde, basdilismanlara  (isgalci emperyalist devlet ve onun
usakhigim yapan bir avuc haine) karsi, hakim simiflarin diger ke-
simlerini de icine alan milli. birlesik cephe kurulmalidir. Bu cep-
he, kendi icinde de keskin® simif miicadelelerini barindiran, ancak
proletarya tarafindan bascelisme degisinceye kadar titizlikle sa-
vunulmas1 ve korunmas: gereken bir ittifak: temsil etmektedir.
Yari-somiirge, yari~feodal iilke halklarimin devrim miicadeleleri,
bize bu cephe icinde yer alan hakim simf kliklerinin daha isgal
kirilmadan halk siniflarina oyun oynayacaklarim gostermistir.

Her iki cephe siyasetinde de simif bilingli proletarya, bagim-
sizhigin1 koruma, insiyatifi elinde tutma, onderligini tesis etme ve
bu temelde birligi sonuna dek savunma ilkesini benimsemeli ve
yaratier bir tarzda uygulayabilmelidir. Demokratik Halk Devri-
minin basariya ulagmasi bu siyasete baghdir.

M:VCUT DEVRIMCi DURUM

Ulkemizde bugiin devrimci durum hizla yiikselmektedir.
MC hiikiimetleri doneminde kritik bir noktaya ulasan ikti-
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sadi ve siyasi kriz, bugiin hald emperyalizmin ve ugakiarinin ar-
zuladiklar1 yonde atlatilamamistir. Tiim emperyalistlerin destek-
ledigi CHP hiikiimeti, icte sinif miicadelesini cesitli oyunlarla ve
baskilarla bastirmaya calisirken, dista da emperyalist giiclerden
ekonomiye gecici de olsa rahat bir nefes aldiracak olan kredi-
leri temin edebilmek icin sézde denge oyunlarina girismekte,
pazarlik masalarina oturmaktadir.

CHP hiikiimeti fasisttir. Emperyalist somiirii ve talamn{'de-
vaminm saglamak icin gerekli zor tedbirlerini alamayacagi ortaya
cikan MC karsisinda ,emperyalizmin ve usaklarinin:bir, CHP hii-
kiimetinden baska altarnatifleri yoktu. Nitekim €HP” hiikiimeti,
1977 erken secimlerinde gerekli oyu toplayamayinea, kurulan «me-
bus pazarisnda AP’den 12 milletvekiliy Satin “alarak «demokrasi
kurallari» nin geregini(!) yerine getirdi ve( hiikiimet oldu. CHP
nin hiiklimet programinda, onun fasist, 0zl apactk, ortaya konu-
luyordu. Bu program, iscilere, kdylilexe; memurlara ne ekonomik
ne de demokratik herhangi bir kazancssaglamiyor, tam tersine
parlak «milli ekonomi» ve «guclic Tirk ‘devleti» edebiyat1 arka-
sinda onlara kars: yoneliyorduyOgrenei\ gencligin ve tiim halki-
mizin can giivenligi talebini, «devlet giiclinii arttirma» seklinde
ele aliyor ve ileride giriseeégi zorbaliga zemin hazirliyordu. Prog-
ram, -emperyalistlece, yehi bir teslimiyet belgesi idi.

MC fasizminden nefret eden ve bezmis olan halkimiz, CHP’nin
ozlinli teshir eden giiclii bir kampanya olmadig:1 -ve tam tersine
biitiin sosyal-fagist, revizyonist ve oportiinistlerce bu hiikiimet an-
ti-fasist ve reformist olarak nitelendigi icin, kendisine yoOnelen
bu yeni ve'akilli saldir1 programinin niteligini kavrayamadi; onun
karsisinda sustu. Halkimiz, temel talebi olan fasist saldirilarin
onlenmesi ve can giivenliginin saglanmasi icin tedbirleri CHP’den
bekliyerek pasifize oldu.

O donemde Marksist - Leninistlerin onderliginde tiim devrim-
cilerin ve' yurtseverlerin yapmasi gereken sey, CHP hiikiimetini
halka teshir etmek, halkin CHP’nin s«reform» afyonuyla uyusup
kalmasin1 6nlemek, kitleleri temel talepleri icin demokrasi mii-
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cadelesine seferber etmek idi. Ancak oportiinizmin ve revizyo-
nizmin smif uzlasmaciligy bir kez daha diismanin ince oyunlar:
karsisinda emekei halkimizi komprador burjuvazi ve toprak aga-
larinin kuyruguna takti.

Fakat, halkimizin CHP’ye «umut» olarak bakmasi uzun siir-
meyecektir ve simdiden bu aldatmacanin farkina varmaya bas-
lamistir. Cilinkii CHP -hiikiimete gelis nedeni olan- hakim sinif-
larin iktisadi ve siyasi istikrarim saglarﬁak lizere acilacak yeni
sOmiirii ve fasizm saldirisini uygulamaya adim adimkoymakta,
hiikiimet olmazdan onceki vaatlerinin nasil birer ‘aldatmaca ol-
dugu pratik olarak ortaya cikmaktadair. Yeni DGM’ler olan «Ih-
tisas Mahkemeleri», valilerin sik stk ‘alip uyguladiklar1 olagan-
istii hal oOnlemlcri, toprak celismesinin en yogun oldugu Dogu
illerimizin «birinci derecedenwhassas bolge» <ilan edilmesi, polis
kuvvetlerinin yaninda gittikce daha¢¢ok gdriilmeye baslanan or-
du birlikleri..., biitiin bunlar, sikiyénetim ilan etmeden uygulan-
maya baslanan sikiyonetimin temel taglaridir. CHP hiikiimeti bir
yandan fasizmi koyulastirirken, diger<yandan Hitler Almanya’-
sinda benzerini gordiigiimiiz ekonomik tedbirleri aliyor: Yeni ver-
gi sistemi, lokavtin birvhak oldugu, toplu soézlesmelerde isci iic-
retlerinin artmasina‘simir konulmasi, taban fiyatlarinin giiliing bir
seviyede tutulmasi, erleri kiole-emegine dayanir bir sekilde insaat
ve yol yapiminda®“calistirma girisimleri, vb.

Bu yeni saldirilar karsisinda, isciler, koyliiler, memurlar sert
tepki gostermektedirler ve ileride bu tepki kacinilmaz olarak kitle
- eylemlerine doniisecektir. Halkimizin bu miiacdelesi karsisinda
hakim §imflarin arasindaki celiski bir yandan artmakta, diger °
vandan da heniiz halka karsi olusturulan birlik korunmaktadir.
Ozellikle MHP araciligiyla yiiriitiilen ABD’ci hakim simflar kligi-
nin temsilcilerinin hiikiimet olma miicadelesi, bu hakim siniflar
arasindaki celismenin bir parcasidir. Son Malatya, Igdir vb. olay-
larimin esas yoOniinii teskil eden, fasist partiler arasindaki post
kavgasi, ve acik fasizm hazirhklaridir. Marksist-Leninistler bu
iki diisman kamp arasindaki cekismede CHP’yi desteklemezler;
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bir diismana karsi digerinin safinda yer alamazlar. Bu tezin ne
kadar dogru oldugu, 12 Mart'in hemen ertesinde PDA revizyo-
nizminin distiigli gafletiyle gecmiste 1spatlanmisti. Bugiin dev-
rimci harekette «li¢ diinya teorisinin» etkisi hala esastir ve sozde
bu kars1 -devrimci teori reddedildigi halde, gercekte tiim stratejik
hedefler ve taktikler bu teorinin 6ziine gore tespit edilmektedir.
Basdiisman olarak ABD’ci kligin tespiti ve CHP’nin anti-fasist
goriinmesi bunun kamtidir. Iste bu noktada devrimci haxekette
etkin olan oportiinizmin modern revizyonist tezleri («iic ‘diinyas
anlayisina dayandigi i¢cin modern revizyonist), sosyal -fasistlerin
siyasi iktidar tahlilleriyle ayni paralele/diismektedir.

Basta is¢i sinifimiz olmak {izerejyemekcii halkimizin ve de-
mokratik giiclerin tepkisi ve hakimisiniflarsarasindaki celisme
nedeniyle CHP hiikiimeti, programina <koyduguiistikrari heniiz
saglayamamistir. Halkimizin {demokrasi ‘miicadelesi, yeni aldat-
macalara kapilmadig1 ve sinsi fasist' saldirilara.toplu sekilde kar-
s1 koyabildigi oOlciide de hakim simiflarin ‘iktisadi ve siyasi istik-
rar1 yvakin gelecekte gerceklesemeyecektir. Buhran derinlese-
cektir.

Bu ortamda halkimizindurumu da devrimeci durumun yik-
selmekte oldugunu vewdaha da yiikselecegini gosteriyor. Hayat
artik emekciler icinyyasanamaz hale gelmistir. Siiratle artan ha-
yvat pahaliligi, sinirlanan gelirler, issizlik, fasist saldirilarin her
gecen giin artmasi, kitle katliamlarinin devrimti ve yurtseverlerin
oldiiriilmesiningyerini-almasi... Biitlin bunlar, halkimiz1 eskisi gibi
vasayamaz hale getirmistir ve bu durum giin gectikce de kotii-
lesmektedir. :

Basta isciler -olmak lizere, yurtsever genclik ve halkimizin
demokratik giicleri, bu durum karsisinda kisa siire i¢in yavas-
layan kitle hareketlerine yeniden baslamislardir. Heniiz bu kitle
hareketleri demokratik ve ekonomik talepler seviyesindedir ve 1970
lerde oldugu gibi siyasi iktidar1 hedef olarak karsisina almamis-
tir. Kendiliginden gelisen bu kitle hareketleri, heniiz tiim halk si-
nif ve tabakalarini harekete gecirmemis ve kendiliginden siddete
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dayanan kitle miicadelelerine doniismemistir. Ancak kitle hare-
ketleri glin gectikce gelismektedir ve gelisecektir.

Biitiin bunlar, devrimin objektff etkenlerinin hizla yiikseldigini
gosteriyor..Bu objektif etkenleri dogru olarak degerlendirecek
devrimin siibjektif etkenleri, bugiin Tiirkiye’de nilive olarak mev-
cuttur. Marksist-Leninistlerin ve anti-emperyalist, anti-fasist, an-
ti-feodal tim gliclerin onlinde duran gorev, devrimin bu siib-
jektif etkenlerini devrimci miicadele icinde gelistirmek. ve gilic-
lendirmektir. Marksist-Leninistlerin ve tiim devrimcilerin dniinde
duran gorev, Marksist-Leninist c¢izgi etrafinda birlesmek, bu dog-
rultuda sinif miicadelesini her alanda. gelistirmek ve demokratik
halk devrimini ilerletmektedir.
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