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MK 11. TOPLANTISI KARARLARI:

Yoldaslar,

MK Temmuz ayinda 11. Toplantisini yapmistir. Toplantida tilkedeki siyasi durum {izerine
gorustu. 10. toplantisinin almis oldugu MK se¢iminin ve faaliyetlerinin
degerlendirilmesinin konferans giindem maddeleri arasina alinmasi kararini tartisti.
Konferans zamaninda yveniden diizenleme yapti. Konferansa sunulacak faaliyet raporunun
taslak halini gorusti, eklenmesi gereken noktalari tespit etti. Dagitilacak yazilar gorusti
ve dagitilan yazilarin hangilerinin yalnizca U ve ... lere verilecegini kararlastirdi.
Kamulastirma ve diger eylemlerle 1lgili olarak yetkilerin parti organlarina yeniden
kararlastirildi. Hizbin bugtinkii durumu ve partinin hatalar1 sorunu ele alindi. Dev-Yol 'un
bizimle 1lgil1 olarak yaptig1 “adi cinayet orgiiti™ tespitinin kaldirilmasi yolunda siirdirilen
gortismelerin durumu, Dev-Yol un talepleri ve buna karsi bizim tutumumuz gibi sorunlar
gorusulda.

Yukaridaki noktalarda yapilan tartisma sonucunda varilan ortak yada cogunluk kararlar
asagidadir.

K- Bundan 6nceki MK ve Sabah Gazetesi toplantisi kararlarinda diinyanin ve tilkemizin
i¢cinde bulundugu ekonomik ve siyasal durum tahlil edilmeye ¢alisilmisti. Bu tahlillerin
temel anlayislar1 hala dogrulugunu korumaktadir.

Son zamanlarda tilkemizde karsi-devrim ekonomik ve siyasal krizini daha da
derinlestirmistir. Halk kitlelerine karsi saldiri, halk kitlelerinin tiim temel... larina
ekonomik ve siyasi yonden saldir1 ¢ok yogun bir durum almigtir. Buna karsilik halk
yiginlarinin hosnutsuzlugu, diizen aleyhtar1 devrimer disiinceleri daha ¢ok gelismekte
kitlelerin miicadeles1 daha tst boyutlara ulasmaktadir.

Komprador burjuvazi ve toprak agalari siniflarunin fasist diktatorlugu, kendi agisindan bu
duruma bir son vermek istemektedir. Aralarindaki birlik yonli zaman zaman artan bir
dalagmayla birlikte yuriimektedir. Haktm siniflar mevcut diizeni stirdiirebilmek i¢in yeni
oyunlar tezgahlamak diistincesindeler. Son zamanlarda bu amacla “darbe™ soylentileri ve
bunu dogrulayan geligimlerin oldugu goralmektedir.

Tuarkiye gibi yari-somiirge, yari-feodal emperyalizme bagiml tlkelerde darbe ... ketler1 ve
bunun thtimali genel olarak her zaman i¢in vardir. Mevcut diizeni, mevcut durumuyla
surduremedikleri zaman, fasist baskilar1 artirmak halk muhalefetini ezmek, basta
komiuinistler olmak tizere tiim devrimci ve demokratik giigclere karsi sinirsiz bir saldiri
orgutleyebilmek, kitlelerin bilincini bulandirabilmek, onlar1 aldatabilmek vb. i¢in darbe
hareketlerine girisirler.

Darbeler genellikle hakim sinmif klikler1 arasindaki anlasmazligin bir sonucu yada hakim
siniflarin birleserek, mevcut durumda stirdiirmekte olduklari hakimiyeti gelisen yeni
duruma gore surdtirebilme zorunluluklarindan dogar. Degisim miicadelesini ezmeye
yonelik olusudur.

MK bu anlayisla ve diger seyleri, yani halkin miicadelesini, hakim siniflarin iginde
bulundugu durumu, Tirkiye’nin Ortadogu’daki 6zel yerini ve emperyalistlerin savas
kiskirticilig1 agisindan Ttrkiye’nin bu yerinin 6nemini degerlendirildiginde 6ntimtizdeki
dénemde bir darbe hareketinin sadece mevcut olmadigini, bu thtimalin ayn1 zamanda
belirin bir thtimal oldugu sonucuna varmistir. Bu ihtimali belirginlestiren sebepler soyle
siralanabilir

Halkin mucadelesi strekli bir gelisme gostermektedir. Sikiyonetimlere ve fasist
diktatorliginin azgin saldirilarina ragmen kitlelerin muicadeles: durmamakta, yer yer
silahli bigimlere de dontiserek yiikselmektedir.



Hakim siniflarin partiler1 parlamentosu, polis giicii ve asker1 giict kitlelerin géziinden
degerini giin gectik¢e daha biiyiik oranda yitirmektedir. Ozellikle parlamento ve partiler
halkin goziinden ¢ok biiytlik oranda teshir olmuslardir. Hakim siniflar arasinda, ozellikle
onlarin AP ve CHP’de somutlasan ABD ve B... . larin hakimiyet miicadelesinden ve B.
Avrupa’daki emperyalist devletlerin de savas hazirliklarina hiz vererek cesitli tilkelerdeki
denetim ve hakimiyetlerini artirma isteginden kaynaklaniyor

Diger sebeplerle birlikte bunlar bir darbe hareketini belirginlestirmektedir. Partileri ve
parlamentoyu feshederek,, partiler tisti bir gériniim kazanmak isteyen hareket olabilecegi
gib1 bir partiye dayanarak da, digerlerine karsi tavir alarak da ortaya ¢ikan bir hareket
olabilir. Ikinci ihtimalin icinde CHP’ye dayanarak “sol” bir gériiniim kazanmasi sekli de
mumkiindir. Ama her haliikarda, hangi bi¢im altinda ortaya ¢ikarsa ¢iksin boyle bir
hareketin ABD emperyalizminin hareketi olmasi esastir.

Bu duruma kars1 MK, partiyi uyarmay1 ve egen boyle bir hareket olsursa olagan st bir
toplanti yaparak, partiye gerekli talimatlari vermeyi, durumu yeniden degerlendirmeyi
kararlastirmistir.

2- MK II. Toplantisi, MK 'nin 10. toplantisinda, MK se¢iminin ve faaleyitlerinin
degerlendirilmesinin konferans giindem maddeler1 arasina alinan kararini
degerlendirmistir.

Bu degerlendirme i¢inde MK i¢inde degisik gorisler ortaya ¢ikmistir. MK i¢indeki bir
bolim yoldas, MK se¢iminin ve faaliyetlerinin K giindemine alinmasini dogru bulmakla
birlikte, bu kararin alinis gerekgelerine katilmamaktadir. Bu yoldaslar, kararin esas
gerekcesint MK nin bu isin tstesinden gelemedigi ve gelemeyecegi acik oldugu, bugiine
kadarki ¢aligmalar1 esas olarak olumsuz oldugu seklinde belirtilmesinin dogru oldugunu
savundular.

Diger bir boliim yoldas ise, bu kararin alinmasma gerekce olarak belirtilen noktalarin
dogru oldugunu savundular. Diger baztvoldaslar da bu karara ve kararin gerekgelerine
katilmamakla birlikte, kararin gerek¢elerini dogru bulan yoldaslarla sorunun esasinin MK
sorunu olmadig1 noktasinda birlestiler Bu yoldaslara gore bugiin partimizin sorunlarinin
esasint MK sorunu olusturmamaktadir. Mevut durum partimizin bir sorunudur. Bu sorunun
icinde MK sorunu 6nemli bir yer tutmaktadir, ama sorunun esast bir yonetim degisikligi
anlamina gelen MK sorunu degildir.

Gerekgeler konusundaki degisik goriislere ragmen MK’ nin ¢ogunlugu MK se¢iminin ve
faaliyetlerinin K. giindemine alinmasini dogru buldular.

MK se¢iminin ve faaliyetlerinin K. glindemine alinmasindan dolayt MK nin faaliyetlerini
degerlendiren bir raporu K’ya ve K’dan 6nce tiim partiye tartisiimak iizere sunmasi
gereklidir. Bundan dolay1 hazirlanmis olan taslak rapor tartisildi. MK’ nin ¢ogunlugu
taslagin esasina katildi. Tartisma i¢inde taslaga eklenmesi gereken konular ortaya ¢ikti.
Konuyla 1lgil1 tespitler yapildi.

PU’lere yalnizca MK faaliyet raporu sunulmayacaktir. Bélge Komiteleri de yapilan
calismalar1 degerlendiren, sorunlarimiza ¢éziim o6neriler1 getiren, altindaki ve tsttindeki
organlarin ve kendi ¢alismalarinin birbiriyle iliski i¢inde degerlendirilmesini sunan,
faaliyet raporlarini hazirlayip dagitacaklardir. Bunlar da B. Konferanslarinda ve Merkezi
Konferans'ta degerlendirilecektir.

MK caligsmalar: degerlendirilirken, bir alt bolge komitemezin MK hakkinda yapmis oldugu
ve MK nin bugiin partimizin gelismesinin oniinde iflah olmaz bir engel oldugu seklindeki
tespiti degerlendirildi. Bu tespit hentiz temellendirilmemaistir. Dolayisiyla yoldaslarin bu
tespit1 yaparlarken hareket ettikler: temel noktalar1 bildiren, agiklayan resmi bir belge MK



II. Toplantisina gelmemistir. Bu yiizden bunlar tizerinde fikir belirtmemiz dogru
olmayacaktir. Ancak, her haltikarda su 1ki nokta belirtilebilir

a) ABK’nin bu tespiti, bu haliyle yanlis bir tespittir. Tiim MK yapilan bu tespite
katilmamaktadirlar.

(a) MK, oniimiizdeki donemde eger olagan tistii bir durum ¢ikmazsa, yeni bir toplanti
yapmayacaktir. Bu yiizden tespit edilen zaman programina ve alinmis diger ... ...

MK nin ¢ogunlugu bu tespitin ayni zamanda zararli bir tespit oldugunda birlesmektedir.
Bu tespitin, mevcut sorunlarimiza dogru ¢ozumler getirilmesini engelleyici bir tespit
oldugunu distinmektedirler. Bu tespitin sonugta, kaginilmaz olarak her seyden dnce

MK nin yikilmasi gorevini birinci derecede bir gorev olarak oniimtiize koydugunu, bunun
ise dogru olmadigini diisinmektedirler.

b) Yoldaslar bu tespite varirlarken hareket ettikler: noktalar: da tespitle birlikte tespiti
belirli distincelerin bir sonucu olarak ortaya koymamiglardir. Ve bu hala koyulmus
degildir. Bu 1se, mesela MK’ nin bu tespite karsi1 miicadele yiirtitmesini engellemektedir.
Cunkii MK 'nin elestirecegi gorisler heniiz ortada yoktur. Bu karsilikli elestiride ve
ozelestiride elestirilen tarafin savunma hakkini tek yanli olarak elinden almaktadir, en
azindan geciktirmektedir.

Ikinci olarak; tespit bir tahlilin sonucu olarak ortaya konulmamakta, dnce tespit yapilip
sonra temellendirme yolu benimsenmektedir. Bu 1se parti i¢1 miicadelede yanlis bir
yontemdir. Partiye sebeplerin veya sebebin bir sonucu olarak tespitin sonucu birlikte
acilmamis olmasi, yukarida anlatilan sagliksiz durumu-ortaya ¢ikarmistir. Bu, yontem
olarak yanlistir ve benimsenmemelidir.

- K. giindemine 10. toplantida yeni bir maddeni, énemli bir maddenin eklenmesi anlamli
olacaktir. Clinkii sorun sadece ¢alismalarin degerlendirilmesi de degildir. Bunun da
otesinde simdiye kadarki ¢alismalarin bize gosterdigi ve dgrettigi tecriibelerin 6zetlenmesi,
ortaya ¢ikan yeni fikirlerin 6ntiimiizdeki donemde partide uygulanabilmesi i¢in
sistemlestirilmesidir.

Durumun boyle oldugunu tespit eden MK, parti orgiitlerinden gelen zamanin kisaligi
konusundaki distinceleri de dikkate alarak, MK 9. toplantisinda tespit edilen tarihten tg ay
sonraya ertelenmesini kararlastirmistir.

Bu zaman zarfinda yazilarin dagitiminin ve yazilarin eksik olanlarinin kisa zamanda
yazilmasinin gerektigi MK tarafindan tiim yoldaslarimiza ve BK ya duyurulur.

K. hazirligi i¢inde MK sorunu da gorusiilecegi icin MK 1¢indeki farkli diistinceler ve
onemli goriilen yazismalar da partiye agilacaktir. FU yoldaslardan da boyle bir talep
gelmigtir. Bu talep dogru bulunmustur, uygulanacaktir

Bu konuyla ilgili yayinlanan yazilar ve ayrica orglitsel sorunlar dile getiren yazilar
yalnizca parti i¢cinde dagitilacaktir. MK i¢1 yazismalar ve orgiitsel sorunlarimizi ve
benzerler1 ortaya koyan yazilar parti disina dagitilmayacaktir. Bundan boyle bu tiir
yazilarin tizerine “yalmzca U ve AU’lere” ibaresi eklenecektir.

4- Partimizde ortaya ¢ikan hizip sorunu gorasulda. Kir kagkini hizbin gorusler: parti
¢izgimize temel temele zit revizyonist bir ¢izgidir. Onlarin parti tarthimizi reddeden, parti
1. Konferansimizi ve kararlarini reddeden asir1 in... sol revizyonist ¢izgileri her yerde
mahkum edilmelidir.

Bu konuyla 1lgili olarak MK 1mzasiyla bir yazi; hizbe kars: acil tavir takinmak 1¢in
yazilarak dagitilmistir. Yine MK imzasiyla ikinci bir yazi dagitilacaktir. Bu yazida sorunlar
daha genis ele alinmis, daha etrafli ortaya konulmustur. KKH’in gasp ettigi silahlarin
ellerinden alindigini bildiren SB Haziran 80 kararlarindaki bilginin yanlis bir bilgilenme



sonucu verildigi tespit edilmistir. Oradaki bu bilgi yanhistir. Bugiin gelen bilgilere gore
stlahlar hizipten ger1 alinmamistir. Daha sonra 1se ancak bir kismi alinabilmistir.

Hizbin bugiin elinde kalan KB’den aldiklar iki otomatik, bir 14’lii ve 7.65’ir. KD’de
de daha sonra halkin mah olan bir otomatik ve partinin bir 14’liisiinii gasp
etmislerdir. Verilen bilgilere gore, hizbin bugiin gelismesi durmustur. Partinin bir

ABK ’sinda 40 dolaylarinda sempatizanlari1 vardir. KD’nin bir alt mintikasinda ise bir PU
hizbin saflarina ge¢mistir. Ayni alt mintikada 15-20 dolaylarinda hizbin taraftar: vardir.

a) KB ABK y1 bu noktada uyarip elestirmemekle hatali davranmistir. MK bugtinki
ortamda hiziple 1lgil1 hatalarimiz konusunda ancak bu genel degerlendirmeler:
yapabilmektedir. Part1 6rgitlerimiz konuyla 1lgili degerlendirmelerini yaptiktan ve MK'ya
ilettikten sonra daha genis ayrintili bir tahlil yapabilecektir

5- Hatirlanacagi gibi Dev Yol un hakkimizda yaptigi tespitle ilgili gelismeler ve bizim
tavrimiz SB Haziran 1980 kararlarinda aktarilmisti. O zamandan bu yana DY ile yapilan
gorusmelerde su gelismeler oldu:

TY, Y'y1 sakladigmuz seklindeki iddialarindan vazgectiklerini ve zaten pratik bir yararinin
da kalmadigini agikladi. Hakkimizda aldiklar1 kararin bize karsi bir “ceza™ oldugunu,
bunun kend1 agilarindan basariya ulastigini, bu kararin bizim anladigimiz anlamda
olmadigini belirtti. Her ne kadar Y’yi sakladigimiz iddialarina karsi agiklama yapmamizi
istemekten vazgectiyseler de brosiirde ne demek istedigimizi yeniden agiklamamiz
talebinde bulundular. A¢iklama erken yapilirsa kendilermin bunun sonucunda tavir
takinacaklarini, aksi takdirde her haliikarda bir agiklama yapacaklarini belirttiler.

Bu gelismeler tlizerinde yeniden gortsiilda, cogunlukla su sonuca varildi: DY "'nin karariyla
ilgili bir agiklama yapilacaktir. Bu agiklamada, birligin 6nemi, DY nin tespitini
kaldirmasimnin gerekliligi, DY "'nin brosurimuzii.yanlis yorumladigi noktalarinda aciklama
yapilacak. Bu a¢iklama ulasabildigimiz katlelerle duyurulmaya calisilacak.

DY ile goriismeler bundan boyle de sutdiiriilecek. Gortismelerin yazili temelde olmasi
yeniden belirtildi.

6- Bilindigi gibi silahli eylemlerle ilgili olarak simdiye kadar belirli bir idari tedbir
uygulaniyordu. Buna gore parasal kamulastirmalar MK’nin tek tek cezalandirma
eylemleri ise ABK’larin yetki ve denetimi altinda idi.

Bu toplantida bu kararin degistirilmesi gerekg¢elerinde ortak bir gortise sahip olmakla
birlikte, MK, parasal kamulastirmalarda yetkiyi ABK’lara ve diger tiim eylemlerde
tiim parti organlarima verme kararim ¢ogunlukla almistir.

Yalniz yoldaslarimiza bu sorunlar tartisirken ve yetkiyi hayata uygularken g6z 6ntinde
bulundurmalari 1¢in iki konuda pratik 6rnekler verecegiz.

I. Idari tedbirlerin alinip alinmamasi ve hangi sartlarda alinmasiyla ilgili bir konuda en
onemli 6rnek devrim sonraki CKP’de alinan idari tedbir kararidir. Yillarca savas icinde
olan yiiz binlerce kars1 devrimciyi cezalandiran CKP zaferden hemen sonra, 1950
yillarinda karsi-devrimcilerin yargilanmasi ve 6lim cezalarina ¢arptirilmasiyla ilgili
yetkiler1 yalnizca partinin belirli Gist organlarinda tutan karar almistir. Bu konuda Mao
Zedung un yazilar vardir. Yoldaglar bunlara bakmalidirlar.

II. Tek tek karsi-devrimcilerin cezalandirilmasiyla ilgili olarak partimizde bazi
ornekler vardir. Bunlardan birisi, verilen bilgiye gore, fasist oldugu gerekcesiyle bir
kasabin diikkanindan parasi alinmis, kendisi ve diikkanda miisteri olarak bulunan
bir kisi tedbir olarak buz dolabina konulmustur. Bu sirada cezalandirma
eylemlerinin yetkisi ABK’dadir. Mesela bir baska ornekte bir baska alt bolgemizde
su sekildedir. ABK cezalandirilmasi icin bir halk diismam hakkinda karar almistir.
Bu karar yerine getirilirken halk diismam Kkisi yerine halktan bir isci oldiiriilmiistiir.



Bu sirada da cezalandirma eylemlerinin yetkist ABK dadir. Ve her 1ki eylem de yakin
zamanlarda olmustur.

Bunlarin disinda yaralama i¢in bir eylem gerceklestirilirken sonucun 6ltiimle bitmes1 gibi
ornekler de vardir.

Bunlar yoldaslarimizin g6z oniinde bulundurmasi gereken orneklerdir. MK bu tiir
evlemlerde hi¢ hata yapilmayacak yvada yapilmamalidir seklinde bir goriise sahip degildir.
Silahli eylemler i¢inde birgok istenilmeyen durum, irademiz disinda yasanmaktadir... ...
Ama buna karsilik yapilan 6nemli bir hata bu olumlu etkiy1 biiytik oranda yikmaktadir.
Bunlar g6z 6niinde bulundurulmalidir,

Parti organlari tek tek cezalandirmalarla 1lgili olarak su noktalari yerine getirmelidirler.

a) Kararlar alinirken elde yazili raporlar bulunmalidir. b) karar uygulanmadan 6nce bildiri
vb. araglarla “teshir” ¢alismasi yapilmalidir. (baz1 durumlarda eylemin ger¢eklesmesini
engellemesi thtimali varsa bu yapilmayabilir.) c) eylem gerceklestirildikten sonra en
azindan mahalli planda yazilama vb. gibi araglarla eylemin propagandasi yapilmalidir. d)
daha onceki karar geregince eylemler haber sekline getirilerek merkezi IKK da
yayinlanmak tizere st organlara iletilmelidir.

7- Asagida OPK ve Aydinlik’in sinifsal temeli ile 1lgili oylamalarin neticesi vardir. Yalniz
bu sonuglar degerlendirilirken bazi noktalar g6z 6ntinde bulundurulmalidir. OPK oylamasi
1lk baslarda kisa zamanda yapilip sonu¢landirilacakt: Fakat ... YYY, OPK oylamasinin
ertelenmesini ve yeni yazilarinin dagitilmasindan sonra oylarin toplanmasini talep etti.
Aydinligin sinif tahlili gibi1 OPK ... 7. toplantidan sonra alinan yeni érgutsel tedbirlerin
uygulanmasi sirasinda kisa zamanda toplanamadi -Bu arada bazi tiyelerin istifasi siki bir
denetimin yapilamamasi ve OPK ya alternatit teskil edecek olan MK nin konferansinin
uzatilmasiyla ilgili goriistiniin kabul edilmis olmasinin pratikte OPK’y1 ret anlamina
gelmesinin dogurdugu gevseklik gibi sebepler sonucunda oylarin toplanmasi uzun bir
zaman almistir. Bu uzun zaman 1¢cinde yoldaslar, bir¢ok tiyenin goriis degistirebilecegini,
eskiden kullandi81 oylarin bugiin daha degisigini kullanma ihtimallerinin oldugu g6z
oniinde bulundurmahdirlar. Bu gibi durumlar 6zellikle Aydinligin sinif temeli sorununda
saglikli bir sonucun ¢ikmasini 6nlemektedir. Aydinligin sinif temelli sonunun ¢éztimunu
bazi yoldaslar konferansa birakmay1 6nermekte, bazilar 1se yenit MK ya birakilmasini
onermektedirler. Her haltiikarda oniimuizde konferansa kadar kisa bir donem oldugu i¢in ve
sonucun saglikli bir sonug¢ olmadigi i¢in, bu sonuglar daha ¢ok parti i¢indeki genel
egilimlerin, parti icinde bilinmesi anlamina gelecektir. Bunun disa agilmasi uygun
bulunmamaktadir. Sonuglar soyledir:

OPK: % kabul: 44 % ret: 77.8 % belirsiz: 17.8

Aydinlik: % Komprador top. Agasi: 41, 05 Milli burj. Sag: 49.47 Belirsiz: 8,42

ENTERNASYONAL ILISKILER: 24 2 1980

EK: 1

ABD/DKP’nin yayin orgaminda TKP/ML’nin AEP elestirisi:

Asagidaki notlar yakin gegmiste TKP/ML tarafindan yayinlanan ve AEP’in oportiinist
olarak elestirildigi brostriin kisa, sozlu bir 6zeti temelinde hazirlanmistir

XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
TKP/ML Haziran 1978 de AEP’e yazarak 1liski kurmak 1stedigini belirtti. Ayn1 zamanda
partinin tim belgelerini de gonderdiler. Hi¢bir yanit almadilar. Sonra Mayis 1979°da bir
kez daha yazdilar ve AEP ile goris birliginde olmadiklar1 konular1 6zetlediler. Bu kez,



AEP yanit vermezse, TKP/ML nin gorts birliginde olmadiklar seyleri tiim diinya
proletaryasina ve halklarina bildirmek zorunda kalacagini belirttiler.

Bu mektupta belirtilen anlasmazliklar sunlardir;

1) Partiler arasinda iliski yontemleri tizerine

2) Ug diinya teorisine kars1 miicadelede AEP hala bazi hatali konumlari desteklemektedir;
ozellikle de diinya halklarinin bas diismani olarak iki1 stiper gii¢ teorisini.

3) ........ iliskisi olabilecegini fakat Arnavutluk’un bu bir ilke imis gibi davranmamas
gerektigini, arkasindan kendi ilkelerini bozmamalari gerektigini soyledi.

4) TKP/ML halk savasina yapilan saldirilarla gorus birliginde degil.

5) TKP/ML Cin’in tictinct bir stiper gli¢ olarak siniflandirilmasiyla goriis birliginde degil.
6) TKP/ML Mao’yu elestirme yontemiyle, 6rnegin sahte yada yanlis 1izlenimler verecek
alintilar kullanilmasiyla gortis birliginde degil

Bu mektup farkliliklar: giin 15181na ¢ikardi, fakat TKP/ML nin tartigmak 1stedigini gosterdi.
Cevap gelmeyince, mektup yayinlandi. MK nin Aralik 1979 toplantisinda TKP/ML
AEP’1n oportiinist konumlarina karsi agiktan miicadele agmadigi i¢in 6zelestir1 yapti ve
asagidaki tezleri ortaya koydu:

1) Cin devrimine saldiristyla AEP tahakkiim altindaki tilkelerde burjuvazi feodalizmi
tasfive edebilecekmis gibi davranmakta, ve bu hatali goriisti yaymaktadir.

2) Cin’deki milli demokratik devrime saldirmakla, AEP, tahakkiim altindaki tilkelerde
demokratik devrimin “atlanmasi” ve dogrudan sosyalizme ge¢is Trogkist tezini
yaymaktadir.

3) AEP yari-somiurge, yari-feodal tilkelerde devrimin esas guciintin koylulik oldugunu
inkar etmektedir. Bu Stalin’in 6gretilerine Karsidir, ‘Trogkist tip bir konudur.

4) Yari-sOmiirge, yari-feodal iilkelerde halk savasryoluna saldirmakla, AEP, bu tlkeler
i¢cin Ekim Devrimi yolunu savunmaktadir. Bu, bu tilkeler devrimcilerini pasifizme
sarilmalari i¢in bir davetiyedir —Trocki'nin konumlari gib1.

5) Fasist tilkelerle 1liskiler1 ilke olarak ret ediyor gibi davranmakta Fakat pratikte bu
thigkiler1 gelistirmekte, AEP bu tlkelerin demokratik oldugu 1zlenimini vermekte, ve
boylece bu tlkelerde devrimi bloke etmektedir.

6) Cin, Vietnam ve Kambogya arasindaki ¢atismalarla 1lgil1 olarak, Vietnam’1
desteklemekle AEP Rus Sosyal Emperyalizminin roliinii gizlemektedir

7) U¢ diinya teorisini ret etmekle, AEP ayn1 zamanda yari-somiirge yari-feodal tilkelerdeki
anti-emperyalist miicadelenin gergek niteligini de inkar etmektedir. Bugiin esas devrimci
miicadele bu tilkelerdedir

8) Cin’de sosyalist insay1 inkar ederken, AEP ekonomik cephedeki zaferlerle siyasi
cephedeki zaferler meselesini karistirmaktadir. AEP sosyalizm altinda strdiriilen sinif
miicadelesinin 6Gnemini kavramamakta, sonunda Kruscev’in “tiim halkin devlet1” tezlerine
benzer konumlara varmaktadir

9) Biiytik Proleter Kiiltiir Devrimini bir saray entrikasi olarak tahlil etmekle, AEP halkin
denetiminden kotran buirokratlar gibi konusmaktadir. AEP Lenin’in gelistirmis oldugu
sekliyle kitle ¢izgisini reddetmektedir.

10) Part1 i¢inde 1ki ¢izgi” tezine karsi miicadelelerinde, AEP ML partinin hi¢bir hata
yapmadig1 vargisina eristi. Bu konum, yalnizca parti i¢inde demokrasiy1 yok eder.

11) AEP 1n ML partilerin niteligini ve partiler arasindaki 1ligkiler1 anlayis sekli, AEP 1n
kendisini elestiren tiim partilere karsi olmaya ve onlar1 provokatorler olarak tecrit etmeye
gotirmektedir. Elestiriyi reddetmekle, elestiri-6zelestiri silahini ret etmekle AEP gerekli
olan 1deolojik miucadeley1 engellemektedir.

12) AEP kendi pratiginde 6zelestiri silahini terk etmaistir.



Sonug olarak TKP/ML’nin bu belgesi AEP’in elestirilen bu tezlerinin AEP’in 3. kongre
kararlariyla da ¢eliski i¢inde olduguna dikkat ¢cekmektedir. Belge diinyada durumla devam
etmekte, diger partilerin Mao ve AEP hakkindaki konumlarini anlatmakta ve TKP/ML 'nin
bu konumlara nasil geldigini agiklamaktadir.

TKP/ML AEP’1 aciktan elestirmedi, hatta AEP 1n ¢izgisinin revizyonist olduguna karar
verdikten sonra AEP’1 destekler eylemler yapmaya devam ett1. (1979 zarfinda). TKP/ML
AEP c¢izgisine olan elestirilerini yayinlamadi ¢linktit AEP’1n bu hatalarini diizeltebilecegini
distndid. Bu bir hataydi. Fakat simdi diizeltmistir Mao nun Marksizm-Leninizm’in bir
“klasig1” oldugunu ilan etmektedir. TKP/ML tiim partilere Mao ve AEP hakkindaki
konumlarini dizeltmeye, dogru bir tavir almaya ¢agirmaktadir.

Belge AEP 1n diger partilerle olan iligkilerindeki oportiinizminin 6rnekleriyle devam
etmektedir. Ornegim, Yunanistan Komiinist Parti/ML, Veneziiella Kizil Bayrak partisi, sili
DKP, Kolombiya Kominist Parti/ML, Ekvator Komiinist Parti/ML, Avusturya MLP vb.
Bu ornekler AEP’in Mao’yu savunan partileri veya AEP’1 elestiren partiler1 elemek
istedigin1 gostermektedir.

Belgenin sonunda, belgede adi1 gecen ¢esitli sorunlarla ilgili olarak AEP’in gegmisteki
konumlarini gosteren bir ¢esit ek vardir.

Bu belge partinin resmi ¢izgisidir, fakat bu meselelerin kavranisini derinlestirmek,
ozellikle gelecek konferans i¢in partinin goérevidir.

TKP/ML nin simdiki konumu AEP’in ¢izgisinin revizyonist oldugu ve AEP’in revizyonist
bir part1 oldugudur. AEP’1n kardes partileri i¢in, olgulari bilmedikleri yerler disinda tavir
takinmamaktadirlar. Ornegin TKP/ML agisindan Turkiye’deki HK grubu, KPD/ML
oportunist partilerdir ve onlar bunu agik¢a sévlemektedirler.

EK 2

ABD/DKP ILE GORUSMEDE

Komiinist Parti/ML’den yoldaslarin parti tarihi ve program hakkindaki sorulara
yanitlar::

I/Parti tarihi hakkinda:

Soru 1: Birinci konferans belgelerinde, gelecek bir kongreye hazirlik olarak
gerceklestirilmesi gereken bir dizi tahlil gérevler: tespit ettiniz. O zamandan ber1 bu
gorevlerde nasil bir gelisme oldu?

Yanit: Konferansin ortaya koydugu en énemli sorunlar Tirkiye 'nin sosyo-ekonomik
durumunun gesitli yonleriyle ilgili olanlardi. Bu arastirma ve inceleme baslamistir, fakat
hentiz bitmemistir. Uluslararas: komuinist hareket i¢cindeki gelismeler bizim dikkatimizi
Mao ve AEP porblemlerine ¢cevirmeye zorlamistir. Yakinda uluslararast durumun bu
sorunlar1 hakkinda bir konferans tertipleyecegiz. Bu bizim ¢ok énemlidir. Simdiye degin
partimiz Mao’yu kabul etmistir, hem de ... . elestirisi olmadan kabul etmistir. Bu sorunlari
berrakliga kavusturmamiz gerekmektedir. Bizim i¢in Mao ’nun ML olup olmadigi gibi bir
sorun yoktur; Partimiz i¢in Mao nun ML oldugu aciktir. Fakat Mao nun hata yapip
yapmadig1 konusunda ag¢ik olmamiz gerekmektedir.

Konferans yalnizca belli konularda tavir alabilir. Bir kongredan farklidir. Konferans
partinin genel ¢izgisi hakkinda kararlar alabilir.

Soru 2: Gegmigte partinin yaratildigir mi yoksa varligini siirdiirdigti mi hakkindaki
micadeley1 aciklar misiniz? Belgelerde, parti kurulduktan (yaratildiktan) birkag ay sonra
revizyonistlerin iktidari ele gecirdigi gibi bir seyler soylemektesiniz. Part1 bigimsel olarak



kurulmus, pratik olarak yeniden ingas1 mi kalmist1? Yoksa parti ideolojik olarak kurulmus,
fakat orgiitsel olarak tamamiyla insa edilmemis miydi? Onderlik revizyonistlerin
elindeyken partinin stirekliligi nasildi? Degisik bolgelerin, partinin kurucularinin ¢izgisini
takip ettig1 gercek miydi?

Yanit: Parti 1972°de kuruldu ve revizyonistler 1974 te iktidan ele gecirdiler. Parti 8-10
Subat 1972°de kuruldu. Fazla gegmeden, partinin kurucu onderi fasistler tarafindan, diger
kurucularla birlikte katledildi, ve birgok yoldaslar da hapsedildiler. Parti bundan oldukca
zayif disti. 1974 °te bir af ¢ikt1 ve disari ¢ikan yoldaslardan bazilari1 bir Koordinasyon
Komitesi olusturdular. Bu komite fazla bir sey yapmadi. 1976°da bu komite partinin genel
¢izgisini elestirmeye basladi. Partinin var olmadigini sdylemeye basladi. Sadece gruplarin
var oldugunu ve ortaya ¢ikmaya baslayan baska ML giigler de dahil, bu gruplarin partiyi
<oe........den orgutleme komitesi kurdular. Partinin kurulus ¢izgisini takip etmeye devam
eden bolgeler, orgiitleme komitesi partinin kurulus ¢izgisinin ana hattiyla dogru oldugunu
soyluyordu

Soru 3: Konferans belgelerinde, partinizin birinci donemdeki hatalarinin esas olarak taktik
hatalar oldugunu soyliyorsunuz. AMLP den yoldaslar tartismalarda daha degisik seyler
sOyluyorlar. Partinizin gengliginde yaptigi hatalarin, yeterli ideolojik saglamlasma
olmadan, cabucak kitle pratigine gitmeye calisan partilerin yaptig1 hatalar tipine bir 6rnek
teskil ettigini soylemektedir. Bu farkli yorumlamalar tizerinde durabilir misiniz?

Yanit: Bu donemde Tiirkiye tahlilimiz ana hatlariyla dogruydi, fakat UKH’1 tahlil edisimiz
Lin Biao ¢izgisinin damgasini tasiyordu, bu bizim subjektivizmden kaynaklanan sol hatalar
yapmamamiza yol ac¢ti. Bunun boyle oldugunu pratigimizden 68rendik. Turkiye sartlarinda
ik1 cephede miicadele etmek gereklidir; Pratikie (kitle muicadelelerinde) ve teorik planda;
bu 1ki yon birbirinden ayrilamaz.

Soru 4: Partinin Turkiye’de kurdugu yada i¢inde ¢alistigi kitle érgiitlerinin 6rnegin kadin,
genclik, koyla orgitlerinin, sendikalarin roltint ve niteligini agiklar misiniz? Ayni
zamanda yurt disindaki kitle 6rgtitlerinin niteligini ve roltind agiklar misiniz?

Yanit: Turkiye’de 1s¢iler, koyliler ve genglik arasinda ¢calismaktayiz. Gerekli olan kirsal
bolgelerde koyliiliik arasindaki ¢calismadir. Bu gegmiste dogruydu, gelecekte de boyle
olacak. Fakat bugiin, somut kosullardan dolay1 parti esas olarak is¢iler arasinda
calismadadir.

Kadinlar i¢inde, genclik i¢cinde parti kitle orgiitleri kurmamistir. Oncelikle ¢alistigimiz alan
devrimci ordudur. Koyliler arasinda kendiliginden olusan kitlevi siyasi orgiitler yoktur.
Parti koyli orgtitleri kurmaya ¢alismaktadir.

Y urtdisindaki kitle orgiitlerinin (6grenciler ve isciler i¢in) esas olarak Tirkiyve'de devrimin
propagandasini yapmaktir. Ikinci olarak kitleleri partiye yakinlastirmaktir. Ugtincii olarak
Turkiye devrimine yardim yapmaktir. Bu orgutlerler tabi ki1 yurtdisindaki ig¢ilerin ve
ogrencilerin acil ¢ikarlarini savunmak i¢in de calisma yapmaktadirlar. Bunlar parti
orgutlert degildir. Parti bu orgitler i¢inde oncii guigtiir.

Soru 5: Konferans belgelerinde, parti basiminin gelistirilmesiyle ilgili olarak ka¢ gorev
tespit etmektesiniz? Illegal bildirilerin illegal kitle yayin organi seviyesine dogru
gelistirilmest, legal teorik bir organin gelistirilmes: ve ML temelde polemiklere
girmeyecek bir legal siyasi kitle organinin gelistirilmesi. Bu gorevlerin yerine
getirilmesinde kaydettiginiz ilerleme nedir?

Yamt: Illegal bildiriler 6nceleri diizenli degildi, fakat simdi diizenlidir; her ay
¢ikmaktadirlar, ve 6zel durumlarda daha sik da ¢ikmaktalar. Hentiz diizenli bir kitle organi
seviyesine gelmediler, fakat bu yapilacaktir.



Teorik organ Komiinist uzunca bir stredir ¢tkmamaktadir. AKH 1n sorunlarinin
tartisiimasi nedeniyle.

Simdi legal teorik organ vardi —Partizan. Bu partinin ¢izgisini savunmaktadir. Fakat
dogrudan partiye bagl degildir. Ara sira partinin adindan bahseden.

Simdiye degin Turkiye de bir kitle siyasi organi ¢ikarmak i¢in imkanimiz olmamastir.
Yurtdisinda bir kitle organi kurduk fakat bu Turkiye’de yasaklandi; fakat simdi adini
degistirdik ve Tirkiye’ye gonderilebilir. Fakat kitleler arasinda en biiyiik dagitimi olan
bildirilerdir. Ornegin yurtdisinda bildirilerin ... bin kadar bir dagitimi vardir. Legal
gazetenin 1se 5 bin.

2/ Program ve stratejik ¢izgi tizerine:

Soru: Konferans belgelerinde... ... ... gorus birli1 acisindan esas temelin eskiden ne
oldugunu simdi ne oldugunu agiklar misiniz?

Yanit: Baslangigtan beri programimizin en énemli yonlerini I. Kaypakkaya’nin bes
polemigi yada teorik eserleri olusturmaktadir: Kizil siyasi iktidarlar (tsler) nasil
yasayabilir, TKP’ nin Kemalist burjuvazi hakkindaki gortislerinin elestirisi, Milli mesele
tzerine, Kiirdistan tizerine, TKP nin genel elestirisi.

Konferansin ardindan bu bes eseri programimiz olarak kabul etmeye devam etti. Bir de
buna konferansin 6z-elestirisi eklendi. Bir tiye aday1 bu bes belge, 6zelestiriy1 ve tizigi
kabul eder. Siyasi organlarimiz bu meselelerin kavranmasini derinlestirirler, fakat
¢1zgimizi degistirmezler.

En 6nemli yonler ana hatlariyla devrimin milli demokratik oldugu, iktidar: ele gegirmek
icin muiicadele biciminin Halk Savasi oldugu, Tarkiye 'nin yari-somiurge, yari-feodal
oldugudur.

Soru: Dunyadaki diger ulkeler: de gz onune alarak, Turkiye’ye ni¢in neo-koloniyal (yeni-
sOmurge) demeyip de yari-somiurge dediginizi aciklar misimz?

Yanit: Partimiz yari-somiurge 1l1 yeni-sgmirge arasinda fark gormemektedir. Bunlarin
hepsi1 emperyalizmin siyasi, iktisadi ve askeri1 tahakkiimii altindadir. Var olan bagimsizligin
sadece bigimsel oldugu tlkelerdir Genel olarak diinyada bagimsiz tlkeler yalnizca
sosyalist ve emperyalist tilkelerdir; fakat tab1 ki her durum i¢in somut tahlil yapilmalidir.
Soru: Milli burjuvazinin ilerici anti-emperyalist niteliginden bahsetmekte ve onu
komprador burjuvazinin degisik kliklerinden ayirt etmektesiniz. Ulkenizde ve diger
tulkelerde milli burjuvazinin ne oldugunu agiklar misiniz? Bunun ilerici ve anti-emperyalist
karakterini somut olarak nasil gosterdigini agiklar misiniz? Konferans ni¢in milli
burjuvaziden devrimin

“itici gliclerinden” biri olarak bahsetmektedir?

Yanit: Milli burjuvazi, gelismesi emperyalizm ve kompradorlar tarafindan engellenen
burjuvazidir. Ornegin, son se¢imlerde, Sosyalist Devrim Partisi milli burjuvaziyi temsil
etmistir. Tirkiye nin tiim yabanci emperyalistlerden tam bagimsizligini savunmustur, 6te
yandan kuvvetl anti-komiinist konumlarda savunmustur. Styasi olarak o zengin koylulerin,
kiiciik sanayicilerin ve tst kademe devlet gorevlilerinin ¢ikarlarini savunmaktaydi; fakat
sosyal tabani entelektuellerdir.

Partimiz hi¢bir zaman milli burjuvaziy1 devrimin 1tici gii¢lerinden biri olarak tahlil
etmemistir. Proletarya, diger gii¢lerle ittifak i¢inde, devrime onderlik eder. Milli burjuvazi
devrimin milli demokratik asamasinda siyasi iktidari paylasacaktir. Ama yalnizca
proletaryanin hegemonyasi altinda.

Soru: Halk Savasi meselesi hakkinda konumlarinizi agiklar misiniz? Bu, tahakkiim
altindaki buttin ilkeler i¢in evrensel bir ilke midir? Nigin? Hangi yonler strateji
meseleleridir, hangileri taktik? Ornegin, ekonomik gelisme koyliligiin biyik bir



bolimunu sehirlere iterse -bunlar 1s bulamasalar, proleterlesmeseler bile- esas askeri
miicadele sehirlerde olabilir m1? Simdiye degin bu sorun hakkinda partinizin tecriibelerinin
sonucu nedir? Kendi pratiginizden ¢ikardigmiz dersler nelerdir?

Yanit: Su durumda partimiz bu sorunu incelemektedir. Resmi olarak partimizin ¢izgisi
Turkiye gibi tlkeler i¢in, tiim yari-somiirge, yari-feodal tilkeler i¢in yol halk savasidir
Fakat partimizin konumlari1 tamamiyla tamamlanmamastir.

Soru: Son 50 yilda Turkiye toplumunun hangi temel yonlerinin degistigini kisaca agiklar
misiniz? Kapitalizmin gelismesi bakimindan ve bunun sonucu olarak tretim iliskilerindeki,
sosyal siniflarin iliskilerindeki degismeler agisindan. Bu degismeler stratejinizi nasil
etkilemektedir?

Yanit: ... ... 1ssizlik artmistir. Daha ¢ok koyliler sehre gelmektedirler, fakat kirdaki
topraklarini ve evlerint muhafaza etmektedirler. Ve bu anlamda, 1s bulsalar bile koylii
kalmaktadirlar. 1976 °da giiney batida s6ziim ona bir “tarim reformu™ yapild: ve koyliiler
sehre gittiler; fakat daha sonra ger1 gittiler. Koyli karakter: ve beklentiler: ortadan
kalkmamaktadir.

Bazi yaklasik sayilar: 3,5 milyon sanay1 proleter: vardir. 7.5 milyon da yar proleter. Tarim
proletaryasi ¢cok azdir; kirlarda ¢ogu koylulerin toprag: vardir; ve bu topragi
islemektedirler; 1s ararlarsa, bu mevsimlik temelde olmaktadir.

Soru: Belgelerinizde fasizme karsi miicadelenin, milli demokratik devrimi zafere ulastirma
miicadelesinden ayrilamayacagini, oportiinistlerin ana hatalarindan birisinin bunu
anlayamamalar1 oldugunu soyliiyorsunuz. Fasist rejime karsi miicadelede bu konumun
partinizin pratik ¢alismalarini nasil etkiledigini agiklar misiniz?

Yanit: Turkiye’de fasizm toplumun yari-somiirge, yari-feodal niteliginin bir tirtintidiir.
Rejim ornegin emperyalist tilkelerde verilen demokratik 6zgirlikler: veremez. Bugiin
Turkiye’de siyasi iktidar zorunlu olarak fasisitir ve hiiktimeti degistirmekle bu
degistirilemez. Fasizme karsi miicadelede, belirli ekonomik veya demokratik taleplerle
ilgil1 olarak fasistler: geri adim atmaya zorlayabiliriz. Somut muicadelelerde partimiz bunu
yapmak 1¢in diger guglerle ittifak yapmis ve bazi1 muicadeleler: kazanmistir. Fakat bu
rejimin genel niteligini degistiremez.

Soru: Programsal meseleler agisindan pratikte (sloganlarda, taktiklerde) yansimasi
acisindan ML oldugunu iddia eden, Cin revizyonizmine karsi oldugunu iddia eden
gruplarla temel ayriliginmiz1 agiklar misiniz? Ozel olarak devrimin karakteriyle sinif
ittifaklariyla, fasizm meselesiyle, askeri meseleyle, ezilen milliyetler ile ve sendikal
calismayla 1lgili olarak bu ayrismay1 gosterebilir misiniz?

Yanit: Halkin Kurtulusu ve ona benzer diger gruplari kii¢tik burjuvazinin ve mill
burjuvazinin temsilcileri olarak géormekteyiz. Daha kesin olmak gerekirse, bu siniflarin
bell1 kliklerinin ve tabakalarinin temsilciler: olarak gormekteyiz.

Bu gruplarla, pratik icinde, legal miicadelelerle 1lgili olarak ittifaklar yapmaya
calismaktayiz: gosteriler, ekonomik ve demokratik miicadelelerle 1lgili olarak. Yakin
zamanlarda boyle ittifaklar yapmak ¢ok daha zor hale geldi.

Gegen yaz Ispanya’daki genglik kampinda bizi “provokator” olarak kampa sokmayanlar
arasinda HK da vardi. Simdi onlarin 6nderligiyle resmi temas kuramamaktayiz. Fakat
tabanda, esas olarak onlarin sempatizanlariyla calismaya devam etmekteyiz.

Mao ve diger meselelerdeki tartismalardan beri HK ile isler ¢ok daha zor. Yakin
gecmigteki bir baska problem, partimiz sempatizani (lyesi degil) bir kisinin Guevaraci bir
orgut sempatizani bir kisiy1, onun bir karsi devrimcei oldugunu dustinerek oldirmesidir.
Partimiz bu olayin gercgeklerini arastirmis, 6lduriilen kisinin karsi-devrimei olduguna dair
hi¢cbir 1spat olmadigini ortaya ¢ikarmis; ve bu sempatizanla tim iliskilerimizi koparmis ve



bir 6zelestiri yapmistir. Guevaraci orgiit —Devrimcei Yol- bir diizine siyasi militan
oldiurmustir. Higbir 6zelestirt yapmamustir. Fakat partimiz yalnizca bu olayin
incelenmesini ve 6zelestirimizi yayinlamakla kalmamais; bu olayla ilgili olarak tim diger
orgutlerin bildirilerini de yayinlamistir. Fakat tiim bu orgttler bu firsati partimizi
karalamak (gozden distirmek) i¢in; hakkimizda “cinayet ¢etesi” olarak s6z etmek i¢in
kullanmiglardir.

Askeri miicadelede diger giiclerle higbir ittifak yoktur. Bu ittifak... ... ... anlasmazligimiz
aynidir. Bizim 1¢in Kemalizm kompradorlarin bir kligini teskil etmektedir. Onlar 1¢in
Kemalizm milli burjuvazinin tst kesimini temsil etmektedir. Digerleri i¢cin Kemalist
devrim Turkiye’yi ekonomik olarak da kurtarmistir; Kemalist burjuvazinin
kompradorlagmasi ve Tirkiye 'nin bir kez daha tahakkiim altina girmesi yalnizca
1930°larda olmustur.

Oportiinistler 1¢in fagizm Tirkiye’ye yalnizca 1930°larda gelmigtir. Partimiz Tirkiye 'nin
Kemal’den beri fasist oldugunu sdylemektedir. Biz komprador burjuvazinin biitiin
kliklerini fasist olarak gormekteyiz. Onlar komprador burjuvazinin fasist olmayan unsurlar
oldugu gorusiindedirler. Bu onlarin fasizm hakkindaki ¢izgilerinde bir¢gok yalpalamalara
yol agmaktadir; gegmiste “fasizmin tirmanisindan” bahsetmeleri gibi.

Turkiye nin sosyo-ekonomik durumuyla ilgili olarak; oporttinistler sozde Ttirkiye nin yari-
sOmiurge, yari-feodal oldugundan bahsetmektedirler. Fakat pratikte kapitalizmin hakim
oldugu seklinde bir tahlil yapmaktadirlar.

Geg¢miste oportiinistler tilkemizde halk savasindan bahsetmekteydiler; simdi Sovyet modeli
olacakmis gib1 davranmaktadirlar.

Ezilen milliyetler hakkinda, oportunistlerin'¢izgilerinde bir¢ok yalpalamalar olmustur.
Ornegin Halkin Kurtulusu Kiirt ulusu i¢in, fasistlerin tertipleyecegi bir referandum
istemistir. Sonra Ozelestirt yapmadan bu tavirlarini degistirdiler.

Mao hakkinda, oportiinistler simdi onun hi¢cbir zaman ML olmadigini sdylemektedirler:
gecmiste Mao’dan hi¢ sapmadiklarini iddia ederlerdi.

Buradan itibarin onlarin agzindan: Onlarin partisi, yalnizca kurucularinin iskence edilmesi
ve Oldurilmesi 1¢in dedil, daha bir¢cok halk diismani cinayetin sorumlusu olan ve halkin
genis nefretini kazanan ve halk tarafindan lanetlenen azili bir fasist temizlendiginde,
oportiinistler bu eylemi “bireysel 6¢” olarak mahkum ettiler. HK nin kendisi Guevaraci bir
gruptan gelmektedir; fakat bugiin silahl1 bir kolu yoktur.

HK’nin sendikalardaki ¢alismasina gelince, birinci sey, basinlarinda iddia ettikleri gibi bir
etkinliklerinin olmadigidir. Partileri HK’y1 derhal yeni sendikalar kurmaya ¢alismakla
elestirmektedir. Partileri reformist, revizyonist sendikalarda ¢alismak suretiyle giig
biriktirmek gerektigine inanmaktadir ve hemen derhal yeni sendikalar kurmaya c¢alismanin
simdi var olan sendikal guigleri bolecegini distiinmektedir. Daha sonra sar1 sendikalardan
ayrilmak mimkiin hale gelecektir. Partiler1 sendikal ¢alismada basari1 elde etmistir ve bazi
fabrikalarda delegelerin ¢ogunlugunu bile elde etmistir. Istanbul’da 5 bin kisinin ¢alistig:
bir fabrikada 9 delegeden 8’in1 kazandilar. Partilerinin ihtisaslasmis, sendikaci yeterli
kadrosu yoktur; fabrikalar partilerinden daha ¢ok sendikal aktivist istemektedir.

II. Enternasyonal durum hakkinda:

Soru: Belgelerinizde, emperyalist savasa karsi miicadeleyle 1lgili olarak, savasin derhal
patlak vermesine karsi olan bazi emperyalist giiclerle ittifak i¢inde, bir “baris cephesi”nin
kurulmasi olasiligindan bahsetmektesiniz. Bu pozisyon sadece UKH nin bazi tarihsel
taktiklerinin savunulmasi mizir, yoksa bugtin i¢in somut gecerliligi var midir?



Yanit: Esas olan savasi onlemek i¢cin devrimi orgiitlemektir. Fakat savas ¢cok yaklastiginda
ve devrim onu Onleyemezse, onu ertelemek 1¢in baz1 emperyalistlerle ittifak yapabiliriz.
Bugiin esas olarak devrim i¢in ¢alismaliyiz. Boyle bir baris cephesi 1¢in bugiin bir ¢agri
yapmamaktayiz. Fakat eger savas ¢ok yaklasirsa boyle bir ¢agr1 yapabiliriz

EK 3:
ANAHATLARIYLA ULUSLARARASI KOMUNIST HAREKETIN DURUMU .
T - acisindan ciddi bir tehlikedir. Bu ML parti ve orgitler icindeki krlzl
dermlegtlrmektedlr Ve bu da yeni boliinmelere ve bu partilerin ve érgutlerin niifuz
kaybina yol agmaktadir. Yakin gelismelerin 1s18inda, biz her ML parti veya orgiitiin somut
durum ve ML nin 6gretiler: temelinde kendi1 konumlarini ortaya ¢ikarmadaki
bagimsizliklarinin 6nemini bir kez daha vurguluyoruz. Biz ayni1 zamanda biiyiik yada
kugtik, eski yada yeni, iktidarda olsun yada olmasin, biittin partilerin ve orgitlerin esitligini
bir kez daha vurguluyoruz. Bu metinde kendimizi, aldigimiz konumlari belirtmekle
sinirlayacagiz. Gelecekte bu meseleleri daha genisce ele alacagiz.
1) Biz CKP tarafindan gelistirilen ve pek ¢cok ML parti tarafindan uygulanan karsi-
devrimci (¢ diinya teorisine karsiyiz. Bu teor1 gerict konumlara neden olmustur ve devrim
davasina zararlidir. Bu teorinin bitiin 1zlerinin kokiint kazimak ve ayni zamanda modern
revizyonizmin bitiin bigimlerine karsi siki bir miicadele vermeliyiz.
2) Mao’nun olimtuinden sonra revizyonist bir klik Cin’de parti1 6nderligini ve devlet
iktidarini ele geg¢irdi. Bu yilizden, hem tlke igmden hem de disindan revizyonist Cin
yoneticilerinin ¢izgisine karsi ve de ¢ dinya teorisine ve Cin yoneticilerinin diinyanin her
tarafinda emperyalizmle ve gerici guglerle vaptidt gerici ittifaklara kars: miicadele etmek
zorunludur.
3) Genel olarak komitinist 6nderlerin, ve 6zel olarak da Mao Zedung un Allahlastiriimasi
tavirlarina karsiyiz. Tecriibe sunu gostermistir ki bu goriis agis1 metafiziktir. Ve her zaman
oporttinist konumlar: gizler
4) Biz Marksizm-Leninizm in tek bilimsel diinya gortsi oldugunu savunuyoruz ve Mao
Zedung dustincesi yada herhangi bir diistiince ekleme 1htiyaci duymuyoruz.
5) AEP, tim uluslararas: komiinist hareketin Mao Zedung meselesini nasil gérmesi ve
orgutlemesi gerektigi hakkinda ne disiindiigiinii otoriter bir sekilde ortaya koymustur. Bu
mesele Cin ve Sovyet revizyonizmine hizmet eder bir bigimde ortaya getirmistir. Boylece
bu konumun oportiinist niteli@1 1518a ¢ikmaktadir. K1 bunun taraftarlari daha yakin
gecmiste Mao Zedung'u Allahlastiriyorlardi.
6) Mao Zedung meselesinin ortaya getirilis bicimine karsi olmamiza ragmen, boylelikle
onun hatalarini, 6zellikle de yagaminin son yillarinda ortaya ¢ikan hatalarini inkar
etmiyoruz.
7) AEP 1¢in ilkeli destegimizi belirtiyoruz fakat ayni zamanda onunla gesitli meselelerde —
Filistin meseles1 ve Mao Zedung meselesi gibi- bir takim ayriliklarimiz oldugunu
belirtiyoruz. Bununla beraber, bu ayriliklara ragmen, sakin ve sabirli olmanin, bu
ayriliklar tartigmanin ve meseleler1 yalnizca sug¢lamalar yapmak olan bir takim kisilerin
savundugu solcu konumlardan kaginmanin 6nemli oldugu gorisiindeyiz.
8) Kambogya, Kore, Vietnam ve Laos partilerinin revizyonist partiler oldugu, bunlarin Cin
ve Sovyet revizyonizminin vasallart oldugu gorusindeyiz.
9) SSCB, CHC ve eski halk demokrasiler1 bir gecede sosyalist tilkelerden revizyonist
tlkelere dontstirtilmemistir. Bu dontisimden once bir nicel degisiklikler ve kiigiik



donustumler asamasi olmustur. Bu ulkelerdek: degisiklikler uluslararas: komiinist hareketi
bir takim meseleler1 incelemeye zorlamaktadir. Bunlara:

- Part1, 1s¢1 sinif1 ve kitleler arasindaki iliskiler;

- Partinin ve devletin 1s¢i1 sinifi ve kitle tarafindan kontrolii,

- Halk demokrasisi asamasindan sosyalist asamaya ge¢me siirect,

- Yurtseverlik ile enternasyonalizm arasindaki iligki veya ulusal gelenekler ... .. rast
meselesi de dahildir.

[ a) Proleter enternasyonalizmi ilkesine bagliligimiz ve yeniden bir uluslararasi komtinist
merkez insa etmek ugruna c¢alisma gerekliligine olan inancimizi belirtiriz. Bunun gérevi
hareketi birlestirmek olacaktir, 6zellikle bugiinkii ¢ergevede, ¢linkdl bu durum bazilarinin
kendi i¢lerine kapanmalarina ve sovenizme ve dar kafali bakis agilarina teslim olmalarina
neden olabilir.

EK 4

YKP/ML (Yunanistan) 3. Kongresine sunulan raporun c¢evirisi:

(Mao Zedung ile ilgili kisim)

“Mao nun devrimcl1 eserinin savunulmasi

Partimiz, yanlis gordigu her konuda, bunu ortaya koyma hakkina sahiptir. Bu ayni
zamanda bir gorevdir de. Bugtin ML partilerin biiytik cogunlugu Mao Zedung’un ML ile
1lgis1 olmadigini 1spatlamaya ¢alisiyorlar. Ve bunun ¢ok énemli bir siyasi sorun oldugunu
belirtiyorlar. Partimizin bu tavra karsi ¢ok yonli itiraztar: vardir. Biz bu tavra 6nce
temelden karsiyiz, ¢linki goriisiimiize gére Mae biyik bir ML 1d1, o ML 1ilkeler1 Cin’in
somut sartlarina ustaca uyguladi. O teorik ve devrimci pratik ¢alismasi ile uluslararasi
oneme sahip yeni yollar gosterdi. Ikincisi bu konuda uygulanan islemi dogru bulmuyoruz.
Simdi bu partilerin bir¢ogu, sanki birden bire itham gelmis gibi, amaci Mao’yu daha 6nce
layik gordikleri yerden indirmek olan Kongreler diizenlemeye basladilar. Bunlar bu
konuda alinacak tavri, protokol sorunu haline getirdiler. Bunlar, ideolojik ve siyasi
sorunlarda 6nde rol oynadigi bilinen bir partinin bu konudaki gorislerinin ttim partiler
tarafindan kabullini adeta sart kosar hale geldiler.

Bunun o6tesinde biz bu tavra, ¢ok gurtltii koparilmasimna ragmen, son 135 yillik komunist
hareketin 6niimiize koydugu sorunlarin hi¢birine ¢6ziim ve yanit getirmedigi i¢in de
karsiy1z. Coziim getirmemek bir yana bu tavir ile yeni sorunlar yaratilmaktadir. Son olarak
Mao’ya getirilen elestir1 bu sekliyle higcbir soruna aciklik getirmemekte, hi¢ kimseye ikna
edic1 cevap vermemekte ve objektif olarak modern revizyonizme ve sosyal emperyalizme
kars1 1deolojik micadele cephesini zayiflatmaktadir.

Bizim partimizin tam zamaninda ve hakl olarak iligkilerini kestigi Italyan ...rvisinin
gelismeler1 bu sorundan ayri olarak ele alinamaz.

Mao zedung'un degerlendirilmesi sorunu, yada daha dogrusu, onun eserint ML ye katki
olarak, ML nin ilerletilmesine 6nemli bir katki olarak savunan partimizin gériislerinin
derinlemesine incelenmesi, PK’ ’mizde ele alinacaktir Mao’nun 6lumine kadar aslinda
Mao Zedung hakkinda butiin ML partilerin gorusler1 agikti. Ve Mao’nun eserinin izerine
arastirma ve tartisma yiurtitmek gtincel bir sorun degildi. Ama bugiin biz boyle bir
tartigmaya girmek zorundayiz. Boyle bir gorev, bugiin Cinl1 yoneticiler Mao yu elestirdig:
ve “demaoizm” sey1 yapti81 i¢cin de gerekli hale gelmektedir. Zamanimiz olmamasina ve
degerlendirmemiz yetersiz olmasina ragmen, boyle bir tartismaya girmek zorundayiz.
Sonug olarak sunu soyleyebiliriz: hareketimiz (UKH kast ediliyor) Mao 'nun gortislerinden
genis Ol¢lide etkilenmistir, bu ylizden bu tartisma akademik bir tartisma olamaz. Bu
tartisma, hareketimizin yapisi, niteligi ve yolunu énemli dl¢iide belirleyecektir.”



(Rapor PK’ya 26-28 Ekim 1979 tarihinde sunulmustur. Fransizcas: Subat 1980°de
yaymlanmistir. Turkege ¢eviry, Fransizcadan Almancaya yapilan ilk, kaba ¢eviriden
yapilmistir. Dista kullaniilmamalidir.)

Mayis ayinda Tiran Radyosundan propagandasi yapilan partiler sunlardir:

Ispanya Komiinist Parti/ML; Meksika KP/ML, Brezilya Komiinist Parti; Almanya
Komiinist Parti/ML: Fransa KIP; Dominik Halk Hareketinin MLP’si; Kanada Komiinist
Parti/ML; Veneziiella Kizil Bayrak Partisi,

Bunlardan Veneziiella Mao Zedung’u hala savunmaktadir. Dominik hakkinda bilgimiz

yoktur.
18.06.1980



