BUTUN ULKELERIN ISCILERI ve EZILEN HALKLARINA
ONEMLI BiR DUYURU

YENI BIR IDEOLOHK
SAFLA&M/‘
TEM “‘*«s“f

mg-,gb Q«:} ’ 4
‘ ’I AP o €\ v 1\AN

Q&’ %y
N
N\

FTR

TKP/ML MK'nin AEP MK'ne Mektubu

b ELGELEER

PARTIZAN YAYINLARI - 8




ICINDEKILER

Butin Ulkelerm Ig(;ﬂerme Ve Ezﬂen Halklarina
Onemli Bir Duyuru A 4 ., U :

Mektup—1 ... ... ... ... .. 8/ B Y oL 32
Mektup—=2 ... ... ..\’ .. WY .. ........... 36

AEP 7. Kongre Oncesmdekl,ﬂ Kongre Sirasin-

daki Ve Sonrasindaki Goruslermden Pasa;la,r .56
—Kasmm 76 ‘Oncesi; 7. Kongre Oncesi ... ... ...56
1-7 Kasim 1976 7. Kongre ... . (oo .o, e w77

—Kasim 76 Temmuz 78 Donemi ... ... ... ... ... 88

OZF O O

—29 Temmuz 1978 AEP MK Ve Arnavutluk
5 I—Iukumetmm CKP Ve Cm Hikiimeting  * -
Mektubu ... ... ... e OF




" BELGELER

BUTUN ULKELERIN isciLERiNE VE EZILEN
HALKLARINA ONEMLT BIR DUYURU

% AEP'E, MEKTUPLAR

AEP'IN DUN VE BUGUNKU TEZLERINDEN
PASAJLAR '

* PARTIZAN YAYINLARI No: 8

Subat 1980



Bu brosiir Subat 1980'de Zafer Matbaacilikta dizdirilip
basiimistir. '

'Sahibi: Ismet Tosun
 Sorumlu Mudiir: M. Ugur Siiliin

- Yénetim Yeri: Ismetpasa Mah. 36268 Sok. No: 8/A
» Giirgesme/IZMIR

Yazisma Adresi: P.K. 848 ‘Aksaray/ISTANBUL




SUNUS

Son zamanlarda elimize, gerek Tiirkiye devrimci
hareketi agisindan ve gerekse diinya devrimci hare-
- keti agisimdan biylk bir énem tagidigma inandigimiz
baz1 belgeler gecti. Halkimizin ve dinya halklarnimn
devrim miicadelesinin kararli bir destekc¢isi ve savu-
nucusu olmay: kendine prensip edinmis olan PARTI-
ZAN; bu belgeleri tiim diinya Marksist-Leninistlerine
ve Tirkiye'li Marksist-Leninistlere sunmayi, kendileri-
ne kuisal ve onurlu bir gérev sayar.

Bize gonderilen\bu belgeler, TKP/ML MKmn im-

zasmi tasimakta ve dort énemli belgeyi kapsamakta-
dir. Birinci belge, AEP'nin son yillarda CKP ve Mao
~Zedung inkarcihigini, yeni oportiinizmin bagka bir k-
. ik altinda ortaya koydugu bi¢imini elegtiren bir yazi
olup, slmd_lye dek M-L'ist olarak goriilen AEP, artik
M-L'ist hareketin dismda ve revizyonist oldrak ilan
edilmektedir. Bilindigi gibi AEP son bir yil igerisinde
180 derecelik bir déniis yaparak, Mao Zedung'un sah-
sinda Marksizm-Leninizme ihanet etmistir. Bu ihanet
diinya M-L’ist hareketine ve sosyalizme gecici, fakat
" agir bir darbe indirmigtir. Aym1 zamanda diinyadaki
tek sosyalist ilkenin gelecegi de olumsuz ydne dogru
ilerlemektedir. Bugiine dek PARTIZAN, AEP'nin bu



siyasetinin temel noktalarini isim. vermeksizin eleg-
tirmis ve Mao Zedung savunulmaksizin Marksizm-Le-
ninizmin savunulamayacaginl acikiamigtir. Proletar-
~ ya hareketinin dncusii olarak gérdugumuz TKP/ML-
nin bu goérislerini aynen kabul ediyor ve savunu-
yoruz. Bugin AEPnin ve onderi Enver Hocanih ge-
tirdigi yeni tezler (ki.gercekte yeni tezler degil, mo-
dern-revizyonist tezlerin bir. bagka blglmde ileri st-
rilmesidir), M-L'e taban tabana zittir. Bu tezler Krus-
cev-Brejnev, Deng-Hua kliklerinin getirdigi tezlerin
gon noktads. aymsidir. AEP ve Enver Hoca; CKP ve
- Mao Zedung'a tam da bunlarn agziyla saldwrmakta,
kendi savunduklarm dahi hic bir 6zelestiri yapmadan
inkar etme yoluna gitmektedir. Mao Zedung'a bu ha-
yvasizcs saldin, birgok M-Kistiparti, grup ve Kigiler -
tzerinde Snemli bir clumsuz etki yaratmistir. Buna
ragmen AEP bugin, nluslararasy arenada tnemli bir
guce ve taraftara, sahip degildir. Genellikle susma ve
tepkiyle karglanmakiadic, \Ancak bu yeterli degildir.
Kanaatimizce, AEP'ndeki son degisme, Mao Zedung'un .
hatalarmn kaynagunn arastirthp ¢ikarilmasit mesele-
leri, derin bir sekilde incelenmesi gerekli, énemli bir
meseledir. PARTIZAN bu géreve bu belceleri yayin-
layarak bashwyor ve bu gdrevi omuzla,yarak daha ile-
riyve gotirecektir.

ikinei ve ticiinci belgeler, TKP/ML MK nin AEP
MK'ne yazmis oldugu iki mektubu igermektedir. Bu.
mektuplarda da AEP'ne karsi tavir almakla beraber,
isim verilmemektedir. Bu mektuplara kargi AEP'min
tavrl incelenmesi, digstnilmesi gereken bir tavirdir.

Dérdinect belge ise, aym sekilde gonderilen ve
AEP'nin 7. Parti Kongresi dncesinde, 7. Parti Kongre-
si'nde ve sonrasinda neler soyledigini gosteren alint1-
lardir. Bu alintilarin ka,rg.ﬂastlrﬂmam esnasinda, AEP'in
ne denli bliylik bir tutarsizlik ve donts icerisinde ol-
dugn, sozde «Ozelestiri»sinin ne denli sahfe oldugu,



M-L'den ne denli uZaklastlgimn gc")zlemlenmesi mim-

ktiindr.,

Tlm devrlmcﬂer M- L’ler bu onemh doért bel-
geyi buyik bir itina ile incelemeli, M-L ile her tiir-
den revizyonizm arasindaki farklhiliklar: daha iyi kav-
rayabilmek igin ¢aba sarfetmeli, Marks, Engels, Lenin,
Stalin ve Mao Zedung'un eserlerini iyi bir bi¢imde
inceleyerek, kendilerini bu yenilmez silahla donatma-
Iidirlay: Tum taraftarlarimiz bugin AEP saksakligi
yapan HK, 8HY, dHB, DP vb. oportiinist gruplara.jar-
st yilmaz ve amansiz bir miicadele yiriatmeli; Demok-
ratikc Halk Devrimi mucadelemiz énindeki bu opor-
Linizmin yeni bicimdeki engelifi yikip/geemelidirler.
Her zaman M Einigiginda ve venilmez dogru yolunda
ilerledikee, eninde sonunda her turlé oportiinizm ye-
nilecek, micadelemiz sinifsiz topluma dek guvenle
ilerleyecektir. '

Sézlerimize Enver Hocanin Bir ‘zamanlar dogru
bir gekilde sOyledigi gibi baslayalim : Marksizm-Leni-
nizm Zafere; Revizyonizm, Maceramllk ve Inkalcihk
Yenilgive Goturur
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BELGE - 1

BUTUN ULKELERIN ISCILERINE VE,
EZILEN HALKLARINA ONEMLI BIiR DUYURU

Uluslararasy’ Proleta,rya‘ Dunyamn Ezilen Halk-
lari!

Tiirkiye'nin cesitli milliyetlerden Isgl smifi ve Yok-
sul Halky! '

Bevrimciler! Yoldaslar!

Partimiz TEKP/MIL Merkez Komitesi, 8. Toplanti-
st'nda uluslararas) planda_stregiden siddetli ideolojik
siif. mucadelesini ve Parfimizin bu konudaki tavri-
n1 yeniden gézden gecirdi. Bu gdzden gecirisin temel
noktalarmi; Mao Zedung «Yoldas'm "ML eserinin,
CKPnin ve Cin Devriminin one kars: yoénelen yeni
anti-MIL saldinlar karsismnda savunulmasi meselesi
ve bununtla iliskin olarak bu ideclojik saldirinin bagi-
n1 geken AEP'ne bugin vardig1 noktada nasil bir ta-
vir takimilmasi (@erektigi sorunu olusturmaktaydi.

MK -8 Toplamntis:, diinya is¢i sinifina ve ezilen halk-
larina bu temel sorunla ilgili olarak Partimizin tutu-
munu ve mitcadelesini, yaptigimiz hatalarin agik 6ze-
lestiri -ile birlikte, duyurmay: kararlagtirdi:

Uluslararas: ML Hareket Bugiin Yeni Bir
Ideoclojik Saflasma Siiretindedir!

Proletaryanm kominizm igin verdigi miicadele
her seyden 6nce proletaryanm {deoiojisi olan M-L’iz-
min safliginim korunmasi ile garanti altina almabilir.
Ideclojinin bu tayin edici éneminden dolayidir ki
uluslararas: burjuvazi, isci smifinin sosyal devrimler

9



miicadelesini durdurabilmek, ona sekte vurabilmek
~ igin proleter ideolojiye igten sa.ldlnla.r yoneltmlstlr ve
yoneltmektedir. .

Bu saldwilarn agik bir ¢izgi halinde ortaya. gikti-
& donemler, ideolojik saflagma donemleridir. Boyle
donemlerde - Marksist-Leninistler kendileriyle Mark-
sizm-Leninizm maskeli burjuva gizgisi arasinda ke-
sin ve ilkeli bir gizgi gekmek ve bu éldiiricii micade-
lede gergekleri géremeyen ve yalpalayan komumist-
leri ' kazanmak igin ilkelerden taviz vermeyen bir dizi
taktikler izlemek zorundadir.

- Komunist Partilerin miucadele . tarihi, “ideoclojik
miicadelelerin ve saflagmalarm taribidir, Bu tek tek
Komunist Partiler igin gecerli cldugundan daha gok
uluslararasi planda gegerlidir.

* Lenin o6nderliginde dunya. komiistlerinin Ko-
mintern’'de birliginin saglanmasi, II. Enternasyonal’in
sosyal-goven, sosyal-emperyalist burjuva ihanetine
kargt yuriutilen amansiz bir ideolojik mucadele ile

- mumkun oldu.

1950 sonu - 1960 basglarmda, SSCB'de yeni bilirok-
‘rat tekelci burjuvazinin iktidar1 gasbetmesi ve kapi-
talizmi restore etmesi ile sonuglanan modern revizyo-
nist hortlamaysa karsy Marksist Leninistler amansiz
bir ideolojik miicadele yuruattiler. Bu miicadelede,
Marksist Leninistler CKP ve AEP'nin etrafinda, Mark-
sist-Leninist cizgide saf tuttular. Krusgev-modern re-
“vizyonizminin yuzi agiga gikartilarak proleter dinya
devrimini stirdirmek ancak bu sayede miimkiin oldu.

Daha iki yil oncesinde uluslararasi proletarya,
Cinli revizyonist doéneklere kars: yliritiillen buyiik bir
saflasmaya daha tanik oldu. «Ug Dinya Teorisi» adlt
modern revizyonizmin bu tari karsisinda Marksist
Leninistler proleter ideolojisinin safligint korumak
icin miicadeleye atildilar.
10



Bu miicadele heniiz baglamis olan bir miicadele-
dir. Ve Kruggev modern-revizyonizmine karg yuruta-
len biiyik ideolojik miicadele ile birlegtirilmeden, bu
micadele bir adim daha ileri goturulmeden basari ile
tamamlanamayacalktir.

Bugin gelinen noktada uluslararasy proletarya,
«Ug Diinya Teorisi» tiriindeki modern revizyonizmie
miicadelenin derinlegtirilmesi kisvesi altinda Mark-
sizm-Leninizmden yeni bir sapmayla kars1 karsiyadir.

Bu kez ayrhk konusu, Cin Devrimi, CKP ve Mao
Zedung'un degerlendirilmesidir.

«Ug Diinya Teorisi» modern-revizyonizmine karsi
cepheden miicadele bayragini agan AEP ve onun et-
rafinda birlesen Kominist Partilerin bazilar bugin
feci bir inkarciligm pengesine diismiis vaziyettedir-
ler. (1) Onlar Gin proletaryasmn CKP ve Mao Zedung
onderligindeki muazzam basamlarin bir kalemde si-
lip atmaktadirlar. Onlar, Mao Zedung'un ve CKP'nin
hi¢ bir zaman Marksist-Leninist. olmadigini; Cin Milli
Demokratik Devrimi'nin proletarya onderligindeki bir
devrim olmadigini; Gin'de sosyalizmin degil, kapita-
lizmin insa edildigini savunmaktadirlar. Bugiunki
Cin gericiliginin hakimiyetini, Mao Zedung'u, onun.
onderligindeki CKP'yi ve Cin Devrimi'ni karalayarak
agiklamaya  calismaktldiriar,

Ustelik bu degerlendirmeler, eski degerlend1rme~
Jerin hig bir 6zelestirisi yapilmadan ve bilimsel olarak
temellendirilmeden, tepeden inme bir tarzda 6ne sii-
rilmekte ve Komiinist Partilerin bunu tartismasiz ka-
bullenmesi 1stenmekted1r

Bu degerlendirmeler, uluslararas proletaryamn
yoniinu sasirtan; onun saflarinda kargasaliga ve boz-
guna yol agan; diinyanin ezilen halklarmin kurtulus-
larmin drnegi olarak baktiklan Cin Demokratik Halk
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Devrimini ‘karalayarak emperyalistlére' ve onlarm
usaklarma gli¢ veren, asirl bir burjuva inkarciligidir.
_ Dimnya komiinistlerinin ve devrimcilerinin <«son
kale» olarak baktiklar1 ve Cin modern revizyonizmi-

ne karg: miicadelede bas: geken ML AEP, emperyalizm
ve sosyal emperyalizmin Cin'deki zaferinden. sonra
omuzlarina binen agir gorev altinda ezildi; emperya;—
iist tehdit karsisinda boyun egdi. AEP, 7. Kongresinin
6zii ML olan ¢izgisinden 180 derece cark etti; ba Kon-
" gredeki Mao Zedung CKP vé Cin Halk Cumhuriyeti™-
nin degerlendirmelerini hi¢ soylememisgesine agir: bir
inkarcihga distii. Dogal olarak bu inkéreilik Mark-
sizm-Leninizm’in inkan idieve giderek  anti-ML bir
cizgi olarak sistemlesti. | \ ' '

Bu inkarcilik  «temeilendirsilirken oOne strilen
tezler, bagrmdaki madern-revizyonist ve trogkist ide-
olojiyi agik bir bigcimdeé  sergilemektedir. '

AFEP'nin; daha «AcileMekiups (Temmuz 1978) ile
baslayan, Ekim 78 Tiran (ML Bilimler Enstitiisii) Kon-
feransi ile diinya kemtunist-hareketi icinde propagan-
das1 yapian ve .nihayet Enver Hocanm «gemnigletil-
mis» «Emperyalizm ve Devrim» adli yapitinda sistem- -
li olarak stunulan inkarcilk, su temel noktalarda
Marksizm-Leninizme saldirmaktadir :

% AEP Cin’de gergeklesen ve Ekim Devriminden
‘sonra ‘ikinci buyik bir proletarya devrimi olan De- .

mokratik Halk Devrimini reddederken, <Emperyalizm

ve Proleter Devrimleri Cagi»nda burjuvazinin feoda-
lizmi tasfiye edebﬂeceglnm ve emperyalist boyundu-
rugu kirabileceginin propagandasini vapmaktadir. Bu
goriis modern-revizyonist bir goristliir ve Kruscevci
«kapitalist olmayan yol» ve «Ug¢ Diinyarc1 «Yeni k-
tisadi Diizen» modern-rewzyomst tezleriyle ozde hig
hir fa,rkl yoktur.
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% AEP, Cin'deki Demokratik Halk Devrimini
reddederken, yari-somiirge ve yari-feodal iilkelerde
Demokratik Devrim asamasmm atlanmasinl vaaz et-
mekte; Trogkist, «tek devrim» teorlsmm propaga,nda,
s yapmaktadir.

s AEP, Cin Devrimi’ ne ka,ra calarken, milli (an-
ti-emperyalist) ve tarim (anti-feodall devrimlerde
koyluligin temel gi¢ oldugu tezlerine saldirmakla,
Stalin karsismda Rus ve Cin -devrimlerinde koylilu-
glin onemini inkar eden Trocki ile es dusmektedir.

% AEP, Cin devrimini reddetme telast iginde,
yafl—feoda,l, yari-somiurge llkeierde Milli Demokratik
Devrim'in stratejisi olan, «Uzun stireli Halk Savasi
stratejisini» reddetmekte; boyle tlkeler igin Trogkist
bir strateji olan <topyekiin. ayaklanma, stratejisinin
(aslinda pasifist-reformist bir gahsmanm) prooagan—
- dasmm yapmaktadir. :

% AEP, «sol> bir gorintim altinds <fasist dlk—.
tatorliklerle iliski kurmamas tezi ile, ASHCnin ilis-
kide oldugu bircok yari-somurge -yari-feodal ilkede-
ki feodal-fasist diktatorlikleri (tipki «Ug¢ Dimyanci
modernrevizyonistler gibi) demokratik gdstererek
mesrulastirmakta, bu iilke proletaryasimin ve -halki-
nin yolunu, yonini karartmaktadir..

% AEP, «Ug Diinya» modern-revizyonizminin
kalintisi olan «iki stiper gli¢ dinya halklarinin bas-
diismanidir» tezini reddetmeyerek bugin bu «basdis-
mani> ABD emperyalizmi haline inidirgemis ve sosyal-
emperyalizmi devrimin ates hattindan geri gekmistir.
Bunun pratikteki somut yansimas: sosyal-fasist Viet-
nam ve kukla Heng Sarmin’in Kambocya isgalini des-
teklemesi, Hindi-Cin'deki sosyal-emperyalist ya,yllma—
cilig1 desteklemesi olmustur.

v AEP «Ug Diinya Teorls1»mn reddi adina, bu—
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gun dl’.‘myada. emperyalizm ve sosyal-emperyalizme
esas darbelerm yari-somirge, yari-feodal ulkelerde
ki milli ve sosyal kurtulus muicadelelerinde indirildigi
gergegini (7. Kongrede tekrar onaylanan bu gercek
olguyu) bu,gun reddetmekte ezﬂen halklara sirtin
dénmektedir.

% AEP, Cin'de sosyalist inga miicadelesindeki
bagarnilan toptan inkar ederken, sosyalizm altinda
smif miicadelesini reddetmiekte; sémiiriicii suuflarin
iktisadi olarak varligma son verilmesi gergegini, uz-
lasmaz smf karsitliklarnnmn varhgma son wverilmesi
seklinde tahrif etmektedir. Bu, modern-revizyonist
<butin halkin devleti» tezinin temel tasidir.

% AEP, Cin proletaryasmun proletarya diktator-
liga altinda simif miicadelesinin stirdirilmesindeki
yaratici bir tecriibesi olan BPKD'ini bir «saray entri-
kas1» olarak inkar ederken, blrokrat burjuvazinin
kitlelerden duydugu muazzam Kkorkuyu dile getir-
mekte ve daha Lenin zamaninda formiile edilmis olan
kitle ¢izgisine ve kiltlr devrimine saldirmaktadir.

% AEP, Komiunist Partilerde iki ¢izginin ve hi-
ziplerin mesru gérilemeyecegi gercegini, «Parti hig
yanilmaz» seklinde tahrif etmekte; Parti i¢cinde fark-
In disgtneelere hic bir zaman yeserme imkan: birak-
madiklarim belirtmekte; Parti i¢i proleter demokrasi-
yi (merkeziyetgiligin, demirden disiplinin zorunlu 6n-
kosulu olan bu demokrasiyi) reddetmektedir.

Y% AEP, aym1 anlayisi Komiinist Partiler arasy
iliskilerde de surdirmekte; ideolojik miicadeleyi ve
bu temeldeki <«birlik-elestiri-birlik» yontemini reddet-
mektedir. AEP, degisik goruslerini agikga belirten ya
da ona eski gortiglerini hatirlatanlan, «ML’lerin bir-
ligini» pargalamaya yoénelmis «ajan provokatorsler
olarak damgalamakta ve damgalatmakta; bodylece
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olestiri-6zelegtiri silahinin (Marksist-Leninist ideolo-
jinin safhfmin ve saglambigmn  korunmasindaki en
otkili ML silabin) kullanimasim yasaklamaktadir.

% AEP, ML bir partinin yozlagmasina, burjuva-
lasmasina karsi en giligli silah olan elegtiri-6zelegtiri
silahim kendisi de terketmistir. 'AEP, ne «Ug¢ Diinya
Teorisinins kendi ftizerindeki etkileri hakkinda, ne
1978 éncesindeki Mao Zedung CKP ve CHC degerlen-
dirmeleri hakkinda, ne de 7. Parti Kongresi ve -0ncesi
savundugu goérigler hakkinda hig bir 6zelestiri yap-
mamis; gostermelik bir iki agklama ile gériglerini-
pes pese degistirmigtir.

Butiin bu temel tezler ve anlayislar, ML cilal
Trockist ve modern-revizyonist tezlerdir ve smif mi-
cadelesinin hemen her alanim kapsamaktadir. Bu
tezler tam bir bit{inliik arzetmektedir; anti-ML bir
cizgi olarak sistemlegmigtir. 'AEP'nin «Mao Zedung
Diigtincesinin Elestirisi» adi altinda éne strdiugi bu
cizgi, 7. Parti Kongresi. dahil olmak tiizere eski (ve
bizim ML olarak tamdigimiz ve gok sey O0grendigimiz)
AEP ile, ML. AEP'nin gizgisi ile, taban tabana zittir ve
birbirini tam olarak distalamaktadir. ‘

Sozlerimizi~Enver Hocanin bir zamanlar dogru
bir sekilde séyledigi gibi baglayalim : Marksizm-Leni-

Bugtin. gelinen asamada bu anti-ML’ist ¢izgi,
AEP'ne tamamen hakim olmus ve AEP revizyonist
bir parti haline gelmistir. (Bugin ASHCnin, hem
ustyapisi, hem de altyapisi ile sosyalist bir tilke: ol-
maktan ¢ikip gilkmadigl bizim icin tartisma konusu-
dur. Buginiin 'ASHC hakkinda, ajitatif yaymnlarm di-
sinda elimizde yeterli bir bilgi yoktur. Biroklasan ve
burjuvalasan buginkii AEP yoneticilerinin tistyapida
ve altyapida kapitalizmin restorasyonunu ne o&l¢iide
basardiklar: ve tamamladiklar: konusunda yeterli bil-
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gimiz yoktur. Dola,ylswla ASHC nde kaplta,hzmln res— :
torasyonu stirecinin hangi agsamada oldugunu anca,k
arastirma sonucunda ortaya koyabilecegiz.)  /
' Bugiin uluslararas: planda AEP'nin gelistirdigi bu
 anti-ML dizgi, yeni 1de01011k sa,fla.smanm /temelini
olusturma,ktadlr /

_AEP, «Ug¢ Diinya Teorisi»ne kar§1 cikan Marksist-
‘Leninistlerin btiyik gogunlugunu yukselttlgl ML bay-
ragin etrafinda toplarken; bazi oportumst tegkilatla-
rin «glnesin altinda iyi bir yer kapma» gabasiyla
«AFP savunucusu» Kesilmelerini faydaci bir sekilde
degerlendirmis ve onlara kucak acmigtl. 1978 ortala-
" rindan itibaren bu faydacilik, tam bir ilkesiz' birlige
dontistii. AEP, sistemlestirdigi. Mao Zedung- CKP -

. Cin Devrimi inkarcihgini ve bunun temelindeki an-

ti-ML cizgivi, kardes tamdig1 partilere  dayatti. AEP
etrafmdaki oportiinist tegkilatlar bunu buyuk bir se-
vingle ve piskinlikle kabul ettiler, (ginki Marksizm-
Leninizme saldirmbyordu!) ve bu anti-ML c¢izginin
uluslararasi planda basborozanciigim  {istlendiler.
Marksizm-Leninizme+sadik Komiinist Partilerden .ba-
zilart bu anti-ML akima boyun egdi, i¢cten bdélindl
veya giic kaybetti. Diger bazilar: ise, bu inkarcihk ve
tepeden-inmecilik kargisinda sagkna dondiler; fakat
«Birlik» adina Marksizm-Leninizm’i acik vé gugla bir
sesle “savinmaya girisemediler. (Bunun tek istisnass,
AFEPmin getirdigi tezleri bastan beri agikca elestiren;
fakat AEP' nin adim zikretmeyen ve Maonun savanul-
masim esas gorev olarak tespit etmeyen (ki bunlar
hatadir) AMLP'dir. ‘Ancak AMLPmin <«kardes parti»
. statiisii de AEP tarafimnmdan géstermelik derekesine
coktan indirilmistir!)

Yeni ideolojik saflagsma bugline kadar igin ic¢in
kaynavarak gelisti. AEP'nin anti-ML c¢izgisini ve bu-
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nun etrafinda dyakta tutmaya calistigl ve <ML’lerin
birligi her zamankinden daha gugcli» ajitasyonu ile
besledigi ilkesiz «birlik»i mahkum eden bir ses ka-
muoy'imu'n oniunde agikcga ortaya ¢ikmad:i Bunun ye-
rine, ML'izme sadik bazi Parti ve drgiitler, AEP'nin
getirdigi anti-ML tezleri tek tek elestirme, dogrulari
savunma, Mao Zedung'un ML ‘eserini savunma ve
gostermielik bir birlik” yerine acik ideolojik miicadele
temelinde olusacak ML bir birlik cagrisini yapma .sek-
linde bir miutadele yartttaler.”

Pa,rtlmlz TKP/ML’nm Bu Mueadeledekl '
Rolu ve Hatalar:

Partimizin 1978 Subahnda toplanan Parti 1. Kon-
feransi, «U¢ Diinya Teorisi» modern-revizyonizmiyle
miicadelede AEP 7. Parti Kongresi'nin tayin edici éne-
mini vurgulad: ve ML, AEP'den ¢grenmeye devam ede-
cegini soyleyerek su deZeriemdirmeyi yapti, «TKP/
ML bugiin sosyalizmin kalesi durumunda olar
ASHC'nin yaninda. oldugunu agiklar> (P. 1. (K) Bel-
geleri/K-1: sf, -95). Partimiz Merkez Komitesi, Kon-
feransin anlayismg uygun olarak, AEP'ne bir mek-
tup yazarak, 1. (K) ve Parti temel belgelerini gonder-
di ve kardeslik iligkisini g911§t1nnek istedigini belirtti
(BKZ. El: 1.). Bu dénemde Partimiz, AEP'nin 7. Kong-
resinde onaylanan kongre raporuna gére, bazi degi-
51l degerlendirmeler yapmaktaydi Parti 1. Konferan-
simiz; AEP 7. Kongre raporunda, «l¢ dilnya» «teoris-
yvenleri»nin  kullandigi, <«gelismekte olan lkeler»,

‘hloksuziars, «dekolomzasyon siireci» vb. ifadelerin.
i sik ku]lamldtgm! bu 1fadelerm «emperyalizmin
smiristni gézden gizleven, devrim olmadan da mil- -
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" li sanayiini kurup bagmsizlifina kavusacakmis zb.

gibi anlayiglar yayan, smiflaristii kavramlar> (Ko-
minist S. 1, sf. 17) olduguna dikkati ¢ekmis ve sunu
yazmigtl : |

«Bu tar ifadeler, modern revizyonist ‘i¢ dun-
ya teorisi'nin sistemlestirmeye calistiz ifadeler-
dir. Ayrica su anda, ‘G¢ dinya teorisini redde-
den bagta AEP olmak tlzere bir dizi komiinist
partisi tarafindan kullanilmaktadir. Ornegin
AFEP 7. Kongre raporunda, bu ifadeler bir yan-
dan reddedilip elestirilirken, diger yandan da
ahmp kullamilmaktadir. Gergekie AEP 7. Kongre
Raporu'nda daha bir digi gelisik husus vardir.
Partimiz ontmizdeki ‘donemde uluslararasi ko-
miuinist hareketin birligini saglamasina hizmet
edecegi anlayisiyla bu ve kenzeri noktalari ele
alarak aciklayacaktir. (I, Konferans Belgeleri,
Komunist, S. 1, Sf. 100).»

Dolaysiyla, AEPne iliski-kurmak ve tartigmak
icin mektup gonderdigimiz doénemde, AFEP'nden ba-
71 konularda farkli distniuyorduk ve bu digin-
celerimiz ona gonderdigimiz belgelerimizde var-
di. Gerek AEP ile, gerekse. uluslararasi jpalnda
tartismalarimizai su iki adete Ttlzerinde yogunlas-
tirmak istivorduk: a) «Dinya Halklarmn Bagdis-
man iki stiper glic» tezinin, U¢ Diinya Teorisi'nin
snemii tezlerinden biri oldugu; ve b) <«oportunizmle
uluslararas: alandaki miicadelenin ML ilkelere daya-
narak acik bir bigimde yiiritiilmesi»; «<her Partinin
diger Parti ve gruplarla iliskisini kendi degerlendir-
mesi temelinde yapmasi; «Partiler arasi iligkilerde tam
esitlik» ilkesinin titizlikle uygulanmasy. (K-1: sf. 95).

AFP bu mektubumuza olumlu ya da olumsuz bir

.
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cevap vermedi. Enternasyonal iligkiler temsilcimiz, te-
mas kurulan ASHC kanalinca, «Sonucun ne oldugunu
bilmiyorum»; «Cevap gelecek» vb. cevaplariyla oya-
lanmiyordu. _ o ‘ '

Bu arada Partimiz, Temmuz 1978'de AMLP ile bir
ortak aciklama yapti. Bu ortak acgiklama, «Ug Diinya
Teorisi» modern-revizyonizmiyle miicadele acisindan,
ve bu miicadelenin gélgesinde beliren yeni oportii-
nist akimla miicadele agsindan, dénemli bir uyarici
belgedir. Bu belgede AEP'ni ML bir parti olarak ve
ASHC'ni, her ML Partinin vargiiciiyle savunmasi ge-
reken sosyalizmin son kalesi clarak degerlendiriyor-
duk. Yine bu belgede, «U¢ Dinya Tearisi»>nin teorik
kéklerinin bulunup cikartilmasi ve toptan reddi cag-
risin1 yapiyorduk. Bu cgabaya sirt gevirmenin tehlike-
sine isaret ediyorduk. Ve yine aym belgede, «Ug Dun-
ya Teorisi»ni reddedenler arasina sizmis oportiinist
teskilatlarin Mao Zedung yoldasa sorumsuz ve burju-
va saldirilarmi (2) elegtiriyor, soyle diyorduk:

«Yoldas Mao Zedung, Cin'de demokratik dev-
rimin zaferi ve sosyalizmin ingasina 6limsuz kat-
kilarda bulunmustur. Mao Zedung Yoldas aymi
zamanda ‘Marksizm-Leninizm’e de éliimsiz kat-
kilarda bulunmus, kominizmin diinya ¢apinda
zaferi icin miicadele etmistir. Mao Zedung'un
bu ML mirasim1 korumak ve savunmak biitiin
Marksist-Leninistlerin goérevidir... «Goérisiimiize
gore, CKP'nin ¢izgisindeki revizyonist sapmalar
uzun bir siireden beri vardir. Ve Mao Zedung
Yoldas'in saghginda da CKP'nin cizgisinde reviz-
yonist hatalar tespit etme miimkiindtir; baz re-
vizyonist gortgler icin temel Mao Zedung Yol-
das'in baz1 goriislerinde de mevcuttur.




/

Bu sebeplerden' Yoldas Mao Zedung/un

- CKP’nin revizyonist hatalarmda belh bir sorum-
 Iulugu séz konusudur. :
«Butin bu olgular, gérigimize gore, hic
kimseye gayri ciddi ve sorumsuz bir tavirla, tek
yanh olarak ve demogojik bir bicimde Mao Ze-
dung Yoldag'im hatalarim alt alta swralayip,. ar-
dmdan onun hakkinda olumsuz bir degerlendir-
me yapma hakkini vermez. Boyle ilkesiz ve bur-
juva gazeteciliginin metodlarm: kullanarak ya-
pilan bir «elestiril» yalnizca tarihi gergekleri ters
yiz etmekle kalmamakta; aynl zamanda. <Mao
Zedung Distincesi» adli demogojik bayrak altin-
da, Mao Zedung Yoldagin devrimci ézini yok
eden revizyonistlere’ hizmet etmektedir. Gorasi-
miize gore, buginm Mao Zedung Yoldas karsisin-
da «savos pozunda dikilemlering diin en katiksiz,
«Mao Zedung Distmcesi taraftarlari» olmasi,
din bunlarin Mao Zedung'u tanrilastiranlarin
basinda gelenler olmasi, tesadif degildir. Her iki
halde de, bunlarn tavrini belirleyen ilkesizliktir,
oportunizmdir.» [(AMLP/TKP/ML) Ortak Acik-
lamasi, Le. Ya. Yay. sf. 93 - 941.

Ortak aciklamada bu satirlar yvazilirken, AEP'nin
CKP, MK.ve CHC Hikimetine yazdigi Acgtk Mek-
tup, AEP'nin Cin devrimini, Cin'de sosyalizmin ingasi
ve BPKD'ni ve Mao Yoldasi degerlendirmesinde bir
donistn 6n habercilerini i¢inde tasiyordu.

Nitekim, 2-4 Ekim Tiran Konferansi, Mao Ze-
dung’'un hatalarmm elestirisi adi altinda Maonun
ML eserine saldiriy1 baglatti ve Enver Hoca’min «Em-
peryahzm ve Devrim» kitab: bu saldiriy1 sistemli bir
bigimde ortaya koydu. (Tirkge yaymi ......... 1979)

Partimiz. bu saldir1 karsisinda yeterince hazirlikl:
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~degildi ve ig¢ isleyis acismdan ¢eligkili bir durumla
karsy karsiyaydi Hazirlikhh degildi, clinku iginden
gecmekte oldugumuz ideolojik miicadele déneminin
sorunlarmin. ciddiyetini yeterince kavramamistl. Bu
nedenle Parti iginde Uluslararasi Kominist Hareket-
seki gelismelerin kollektif bir degerlendirilmesi igin
6n hazirhik yapilmamigty; ve Partimiz Merkez XKomi-
tesi, bir yandan AEP hakKinda 1978 Konferansinda
yapilan «<AEP ML'dir> tespitine uymak, diger yandan
da bu tespitin yapildig1 zamanki ¢izgisinden 180 de-
rece donmiis bir AEP kargisinda, onun ML'izme in-
dirdigi darbeler karsisinda, Parti cizgimizi, ML’izmi
ve Mao Zedung'u savunmak gibi «geligkili» bir durum-
1a kars1 karsiyaydi.

Partimiz Merkez Komitesi, aslinda varolmayan
bir geliskiye gére hareket etti: Bir yandan 1. (K) ka-
rarimi (AEP ML’isttir tesbitini), strdirme, diger yan-
~dan da AFP'nin goruslerini tek tek elestirme yolunu
tuttu. Bu durum, disanidan bakildiginda, eklektik ve
faydact bir tutum izlemini vermekte ve gerek ulus-
lararast gerekse ilke.capinda oportiinizmle miicadele-
de Partimizin glicfini énemli 6lgiide zayiflatmaktayd.

Mesela, Qcak 1979’da, AMLP, GDS ve WBK ile or-
taklasa diizenlenen <«ASHC ile Dayanisma» kam-
panyasinda bir yandan AEPne ML diyor; diger van-
dan da, birlestirildigi zaman anti-ML oldugu sonucu
cikacak olan, tek tek elestiriler yurutuyorduk.

Bu anlayisimiz, Nisan-Mayis 1979'da MK'nin
6. Toplantisi’'nda da devam eiti ve bu anlayis ile
AEPne ikinci bir mektup kaleme alindi (Bkz. EK-2).

Bu mektupta AEP'ne basvurumuzun iizerinden 1.
yila yakin bir zaman gegmesine ragmen herhangi bir
cevap alamadigimiz ve bunun ML olmayan bir tavir
oldugu belirtildikten sonra; gértis ayrihklarimiz orta-
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ya konuyor ve bu ayrhklarmn bizi AEP'nin yeniden de-
gerlendirilmesini Parti iginde tartismaya a¢mak 2o-
runda biraktigim belirtiyordu, '
Bugiin bu mektubun tlzerinden de 7 ay gegmis ve
oyalamanin étesinde bir cevap alinamamgtir. Biz go-
rug ayrihklarmmz acik¢a bir kez daha belirttik; bu-
nun bizi, AEP'nin ML olup olmadig1 Konusuru tartig-
maya a¢mak zorunda biraktigini agikca soyledik ve
bittin bu sorunlar Uzerine tartigmak istedik. -Fakat
AEP ne bizi ML gorip gormedigi haklkinda bir sey
soyledi; ne de elegtirilerimize kars: herhangi bir ta-
vir takidi Bu tutum, oportiinist ve «birlik»i sarsacak
herhangi bir ML'ist sesin yukselmesini engellemeye
‘hizmet eden oyalama taktiginden baska bir sey de-
gildi.- :

Partimiz bugin tavrini ortaya agikca koymakta-

~dir. Bunu aslinda MK’sinin 6. Teplantisinda yapmaliy-

dik. Cunki o toplantida MK, AEP'in gelistirdigi ¢iz-
ginin ML’izmle ve Partimizin ¢izgisiyle taban tabana
z1t oldugunu tespit etmis ve bu nedenle Parti igi tar-
tisma agmisti. Dogru olan, AEPin yeni gizgisini anti-
ML bir cizgi olarak mahkim etmek; Mao Zedung'u,
CKP'yi ve Cin Devrimini savunmak i¢in, yeni opor-
tiinist akimin kaynagmn bu cizgi oldugunu acikga
ilan etmek ve AEPmin ve onun etrafindaki Partilere
son bir uyari ve oportumzmle ank miicadele qag1r151
vapmak olacakti.

Parti MK’si bunu yapmady; ¢tinkd P. 1. Konferansi
kararina uyma adina bigimsellige dusti. 1. Konferan-
s Oziinin savunulmasimin, AEP'ne karsi Parti ciz-
gimizin ve ML'izmin savunulmasi ve ayrica 7. Kong-
re ve 7. Kongre 6ncesinin AEP’sinin, bugtnki AEP’ye
karst savunulmas: demek olacagini gbéremedi. :

Kuskusuz bu goremeyiste, AEP gibi buytk bir
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saygmliga sahip bir Partiye kargi nasil davranacagl-
miz1 bilememizin ve tecrit olacagimz korkusunun da
pay1 vardl. Boylece biz, Mayis 1979'dan itibaren AEP’-
ne karsy «diplomasi» uygulamis olduk. Clnkii oportu-
nizme adinl vermemek; onunla aramiza net bir cizgi-
gelkmemek ve oportinizmi gizgi edinmis bir Partiye
hala ML demek, sonug itibariyle, «diplomasi»den bag-
ka bir sey degildir. Halbuki Parti 1. Konferanmmlz bu
konudaki ilkeyi soyle vurgulamaktaydl

«TKP/ML 1. Konferan51, opox’tuniﬁmle ulus- .
lararasi alandaki miucadelesinin ML -ilkelerine -
dayanarak acik bir bicimde yiiratilmesinden ya-

- na oldugunu, karst micadele yonfemleri konu-
‘sunda Marksn, Engelslin, Lenin’in ve Stalin’in

‘ve komiinist Enternasyonal’in’ dogru geleneginin
surduriilmesinden vana oldugunu aciklar.

«TKP/ML 1. Konferansi, ‘oporfiinizmle mu-
cadelede oportinizmle ‘her ‘uzlasmanin bizzat
oportiinizm oldugu ‘goristinde oldugunu agk-
Jar» (Butin Ulkelerin Is¢i Smifina ve ML Par-
tilere Mesaj/P.L.k: Belgeleri; K-1: «sf., 93).

Bugin bu hatali tavrimizi dizeltiyoruz. AEPnin
ML’izmden, inkarcilikla saptigimi Mao'yu elegtirme
adina modern-revizyonist ve Trogkist zehiri ML'lerin
safinda yaydiginy;; Uluslararast Komunist Hareketi
bolduginit ve Ideolojik kargasa yarattigini; ozellikle:
yari-somiirge vari-feodal tlkelerdeki proletaryanin
devrim micadelesine, yaydig fikirler ve destekledigi
oportiinist teskilatlarca agwr zararlar verdigini sOyli-
yoruz,

Partimiz kendl icinde de, Mayis’ ta acgtigimiz tar-
tlsmayl AEP'nin anti-ML ¢izgisinin reddini derinles-
tirmek, onun koklerini bulup glkartmak ve Mao Ze-

/
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dung'a getirilen elestirilerin bilimsel tahiilini yapmak
seklinde surdurmektedlr

Mao Zedung Yoldagi, Onun Onderhgmdekl
- CKP'ni ve Cin Devrimi'ni Savunmak
Tium Marksist-Leninistlerin Gorevidir!

«Ug Dinyarct modern-revizyonizmle miicadele
ile geligsen saflasma icinden ¢ikan yeni oportiinist aki-
‘ma karsi, Mao Zedung'u, CKP'ni ve Cin devrimini
savunmalk, tiim Marksist-Leninistler i¢cin temel alm-

mas1 gereken bir goérevdir. Cunki bu, Marksizm-Le-

ninizm’in, modern-revizyonizmin:ve (butun sosyalist
kalelerin burjuvazinin eline yeniden dismesi ile gug-
Jenen) Trogkizmin her tirti kargismda savunulmasi
igin hayati- bir zorunluluk. tasimaktadir.
Partimizin cizgisi, Marks, {Engels, »Lenin, -Stalin
"ve Mao Zedung Yoldaslarin gérusleri temelinde, her
tirldr revizyonist goruslerle militan bir mucadele igin-
de sekillendi. Partimiz~ agisindan Mao Zedung'u
Marks, Engels, Lenin've Stalin'den koparmalk, onlar-
la karsy kargiya koymak, ancak Marksizm-Leninizm
dusmanlarimn isi olarak degerlendirilir.
Partimiz-bu-anlayigla daha 1978 Subatinda, Mao
Zedung'un, eserini, «yeni bir cag degeriendirmesi»,
«<bu yeni gagin Marksizm-Leninizmi» vs. gibi goste-
rerek Marksizm-Leninizm'den koparmaya g¢alisan
burjuve dustncelerine kars: ctkmigtir. Bu tarihte yapi-
fan 1. Konferansimizda, Mao Zedung'u putlastirmak,
onu Marksizm Leninizm’'den koparmak ic¢in ilk defa
Lin Bigo haini tarafmdan formile edilmiy olan <Mao
Zedung Dusiincesi» anlayisim reddetmisti.
1978 yaz aylarndan itibaren, Mac Zedung'u
" Marksizm-Leninizm'den koparmak yoénunde, bu kez
gorunurde tam. aksi yonden gelen bir furya baslad.
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ivlao Zedung «kuquk burjuva demokrati», <koylii dev-
rimecisi» ve «revzzyomst» -olarak «mahkam» (1) edili-
yordu. Aslinda bu tezler hig bir Marksist-Leninist i¢in
yabanci olmamaliydy; c¢inkia bu tezler Krusgev ile -
haslayan Sovyet modern-revizyonizminin «Mao Ze-
dung Degerlendxrme51>> olagelmigti. :

Partimiz Marksizm-Leninizm’e yonelen bu akima
karst ¢iktl ve «Mao Zedung Savunulmadan Marksizm-
Leninizm savunulamaz» siarinl atti. Bu siarla birlik--
e, Partimiz Mao Zedung Yoldas'm eserinin incelen-
mesi ve Cin'deki geriye dontiste ve genel olarak mo-
dern-revizyonizmle miicadelede O'nun teorik ve pra-
tik hatalarmm ortaya konmasmin, O'nun ML eseri-
nin savunulmasimi giglendirecek, ML “ideolojisinin
safligint koruyacak yaklasim oldugunu vurguladi.

Uluslararas: planda. takimdigimiz bu tavir, dinya
proletér-devrimlerinin ilerletilmesi igin, proletaryanimn
devrimci pratigine yol gbsteren Marksist-Leninist ide- '
olojinin burjuvazi tarafindan yozlastirilmasini onle--
yebilmek igin, zorunlu ve tek dogru olan tavirdir.

Ne var ki Partimiz; ¢izdigi bu hat lzerinde dim-
dik yuriyemedi; -oportiinizmle miicadelesinde boca-
ladr. Mao Zeduhgun eserinin her {iirlii modern-re-
vizyonist ve oportinist saldiriya kars: savanulmasimi
yeterince yerine getiremedi. Parti Merkez Komitemie,
oportiinist’ saldirilar ka,fs151nda Mao Zedung yoldasi
kuru bir sloganla savunma derekesine digti. 1978
sonlarinda aldigimiz dogru ve agik pozisyon giderek -
‘muglaklasti. Parti Merkez Komitemiz, oportinizmle
- mucadelede Partililere énderlik edemedi, onlara kul-
lanilabilecek silahlar: vermedi.

Parti Merkez Komitemizin bu hatasi, 1979 yazin-
da yapilan 3. Enternasyona,l Gen(;hk Festivalinde de
devam etti.
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Bu festival, AEP'nin anti-Marksist-Leninist ¢izgi-
sini ve Mao Zedung saldirsim sorgusuz sualsiz onay-
layan Partilerin bir gévde gosterisi ve «birlik»iyle de,
anti-fagist, anti-emperyalist gengligin birligine hizmet
etmesi gereken bu festival, tam tersine buraya gelen
anti-emperyalist, anti-fagist genclizi Mao Zedung ve
Cin devrimi diusmanligl ile zehirlemeye hizmet eden
bir ara¢ haline dénusti. O kadar ki, festival duzenle-
yicileri, Mao Zedung'a <«revizyonist» demeyenleri ve
polisinden de .destek alarak, kamp gevresinden uzak-
lastirmaya kalkistilar. Festivalin anlami ve. temel giz-
gisi bu sekilde ortadayken ve «AEP borazancilari»
Partimizin temsilci ve sempatizanlanna’ «Mao’'cu ajan
provakatoérler» diye saldimnrken; Partimiz sadece kamp
yvoéneticilerinin anti-demokratik, béliicii v emperyaliz-
min (8zelliklede Rus emperyalizminin) ekmegine yag
sliren tavirlarin teshir etmekle vetinmesi; tim anti—
emperyalist ve antifagist gliclere ve.Marksist-Leni-
nistlere, bu uy'gulamalarm altinda vatan ideolojik
ayrihig1 Mao Zedung'un savunulmas: temelinde ortaya
cgitkan ideolojik ayriligl, gosterip kavratmamasi, opor-
tunizme kars: miicadele acisindan biyilik bir hatayd.
Séz konusu festivalde bu hata, Partimiz adima yaymn-
lanan bildirilerde Mao Zedung yoldas’i, Marksizm-Le-
ninizm'in klasikleri arasimdan ¢ikartmaya kadar vard:.

Mao Zedung'un savunulmasi konusunda Partf
Merkez Komitemiz diistigli hatanin kaynaklarin:
soyle degerlendirmistir : ' :

«Bu hatamiz nereden kaynaklandi? Biz bu
konuda mikemmeliyetgi ve cesaretsiz davran-
diuk.

_ Biz Mao'nun gergekten savunulmasinmn an-
cak onun hatalarmin ortaya konmasi, yani Mao’-
nun eserlerindeki Marksizm-Leninizmin savu-
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nulmas1 ile olacag1 anlayigimndaydik ve hala bd
anlayistay1iz. Ancak bu dogru olmakla birlikte,
Mao'yu savunmak i¢in onun hatalarini ortaya
¢ikartmamizi beklemek, kii¢iikk burjuva miikem-
meliyetgiligidir. Kuskusuz biz Parti cizgimizde
acik olan her noktada Mae'yu, onun onderligin-
deki CKP'yi ve Cin devrimini savunabilirdik ve
kesinlikle savunmahiydik. Yine Parti c¢izgimizde
a¢ik olan noktalarda Mao'yu ve CKP'yi elestire-
bilirdik ve elestirmeliydik. Biz bunu yapmadik.
Cinkii ayn1 zamanda cesaretsiz davrandik. Dun-
ya ML hareketinde yeni bir saflasmay1 getiren,
P qizgimizi temelden ilgilendiren boyle bir konu-
da atacagimiz her adimmn dnemi. ortadadir. Biz
bu durum karsisinda, hata yapmak korkusuyla
- cesaretsiz davrandik ve gok daha biliyidk bir ha-
ta yapmig olduk.» (MK 7. Toplanti Raporu; Ey-
1al 1979) 4
«Bu hatalarin ortaya ¢ikmasindaki etken,
yeni oportiinizmin ideolojik saldinsi karsisinda
.gerilememiz ve. Mao Zedung'un hatalart haklkin-
da bilimsel olmayan bir temelde kuskuya dus-
memizdir. Bu kusku, Mao'yu oportiinizmin kar-
sismnda savunamarzda diger bir onemli etken
olmugtur.» (MK 8. Toplant1 Raporu; Aralik 1979).

Bilitin ilkelerin iscileri, tiim yoldaslar, devrimci-
ler! Bu, aynm1 zamanda Parti Merkez Komitemizin ka-
muoyu oninde yaptigr ozelestirisidir. Partimiz hata-
larmin tim is¢i simfi ve ezilen halkimiz tarafindan
goériilmesini, elestirilmesini ve denetlenmesini iste-
mektedir. Marks, Engels, Lenin, Stalin ve Maoc Ze-
dung Yoldaslarin ttun Marksist-Leninistlere miras bi-
raktiklar: elestiri-6zelestiri ve kitle ¢izgisi pratigini
hayata ge¢irmek (son zamanlarda yeni oportiinizmin
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hayasizca cignedigi ve birgok Marksist-Leninistin de
kullendirdigi bu pratigi canh tutmak son derece énem-
li bir gérevdir!) igin cesaretle ve yumadan ileri atil-
maliyiz. Bu, her Marksist-Leninistin, burjuva,' ideolo-
jisinin her turune karsi mucadelesinde en guvenilir
silahidir ve kendisini Marksist-Leninist goren her or-
git tarafihdan titizlikle uyguiznmak zorundadir.

Tiim Marksist-Leninistlere ve Devrimcilere
Cagmi!

Devrimciler ve yoldaslar! Ideolojik mticadelenin
bugiin gelmis oldugu asamada emperyalizme ve sosyal-
emperyalizme karsi miicadeleyi yikseltebilmenin,
- proletaryanin ve onun énderliginde dinya ezilen halk-
larmin sosyal ve ulusal<kurtulus mucadelelerini iler-
letebilmenin, artan emperyalist savas  tehlikesi kar-
sisinda isci smifinin ezilen halklarin cikarlarmi sa-
* vunabilmenin 6n kosulu, proletaryanin devrimci pra-
tiginin zaferle taglanmasinin tek garantisi olan Mark-
sist-Leninist ideolojinin safligimn korunabilmesidir.
Marksizm-Leninizm her cepheden saldiriya ugramak-
tadir. Uluslararasi burjuvazi, emperyalist savas yan-
gmlar: ve kanhlh mudahalelerle digtan yikamadigl sos-
valist kaleleri icten fethetti. I¢ten yikilmanin temeli,
ideolojik yozlasma ve sapmadir. Bu nedenle smuf bi-
lincli proleterler, ideolojik safligin korunmasinda son
derece uyanik ve acimasiz olmak zorundadrrlar. Si-
nifimizin asithk tecritbeleri bize bunu dgretiyor.

Bugiin Marksizm-Leninizm belli. bash ¢ cephe-
den saldiriya ugruyor. Birincisi, Krusgev-Brejnev mo-
- dern-revizyonizminin cephesi. Bu modern-revizyonizm
ile 20 yili askin micadelemizde ¢ok 6nemli basarilar
elde ettik; ancak onlarm canma ot tikayamadik Krus-
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cov Lipi modern-revizyonizm, onunla miicadelede ba-
i1 gelken CKP'nin revizyonistlesmesiyle giiglendi.. Sim-
di de AEP'nin basum gektigi akimmm Mao Zedung’a,
onun énderligindeki.CKP'ye ve Cin Devrimine azgimn-
cu saldirmasy ile daha da gliclenmekte; devrimci mu-
cudelelerin giddetli oldugu her yerde mevzi kazan-

maktadir. Krugcev modern- -revizyonizmi ile ideolojik
micadele bitmemistir ve bu sosyal emperyalist ideo- ’
loji Marksizm-Leninizm igin can alic1 énemini muha-
fuza etmektedir.

ikincisi, «U¢ Dunya Teorisi» modern-revizyoniz-
minin cephesi. Cin’li déneklerin teori ve pratigi ile
olan micadele daha hentiiz baslamis vaziyetiedir. <Ug
Dunya» semasimn temel bazi tezleri, bazr anlayislari
saflarimizda halen yasamaktadir ve<buniar yorulmak
bilmez bir miicadele ile temizlenmek zorundadir. Bu
micadele gorevi Ma,rkmst—Lenmlstlerm énunde du-
1urken AEP’nin sistemlegtirdigi Mao Zedung inkarci-
hg, sadece Cin'li modera-revizyonistlerin yiizlerini
rizlemelerine hizmet etmekte, «li¢ dliinya» modern-re-
vizyonizmi ile miicadelenin éntine engel olarak dikil-
tektedir. Deng-Feng tipi modern-revizyonizmle muca-
dele de heniiz emekléme asamasimndadir ve Marksizm-
Leninizm icincbuyiik bir tehlike olugturmaktadir.

Ugimneiist, "AEP'nin  bayraktarhgm yaptigi, mo-
dern-revizyonizmin ve Trogkizmin yeni bir almaggl
olan yeni oportiinist cephe. Bu akim ile olan mucade-
le, igin dg¢in kaynamakla bhirlikte hentz-gin 1518108
cikmaktadir. AEP'nin kendi gecmisinin de inkar te-
melinde olusan. yeni ¢izgi, uluslararasi planda hem
Krusgev modern-revizyonizmine hem de <«i¢ diinya» -
modern-revizyonizmine giti¢ vermekle kalmamaktadir.
Bundan da 6te, sosyalizmin gegici fakat agir bir ye-
nilgisi olarak tanimlayabilecegimiz buginki ulus-
_la_rarasi durumu ellerini ogusturarak.seyreden, «Biz
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" demedik mi, biz, sosyalizm tek tek tlkelerde inga edi-
lemez, demedik mi» geklinde seving gighklan atan
Trogkizme de biyiik bir gi¢ vermektedir. AEP, «Sta-
linizm~» derekesine digirdugu bir Stalin savunuculu-
gu (1) ardina gizlenerek Trogkizm zehirini kusmak-
tadir. Bu zehir su anda anti-emperyalist, anti-fagist
glicler arasinda onemli bir engelle kargilagmadan ya-
yiiyor. Ulkemizde kendi pratigimizle gahit oldugu-
muz gibi AEP kuyrukqulugu iginde bir¢ok devrimci
akim, trogkist ajan provokatérlige dogru yol alryor.
- AEP'nin ¢evresinde agilan bu cephe, bu nedenler-
le Marksizm-Leninizme c¢ok agir zararlar vermekte-
dir. AEP'ne agik bir tavir takinmamak, onun anti-ML
yizini a¢iga cikartmamak; ona karsi «taktik neden-
- lerle», ya da «ML'istlerin birligi»ni bozmamak kaygl-
siyla susmak, Marksizm-Leninizme fers digsmek ve
oportiinizm ile uzlasmaktan bagka bir gey degildir.
Partimiz TKP/ML bu anlayisla tiim Marksist-Le-
ninist orgiitleri, pratiklerini gézden gegirmeye ve
Marksizm-Leninizme kars: aqﬂan bu veni cephe oniin-
de saflagmaya cagirmaktadir.
~ Partimiz TKP/ML, tim Markswt-Lenmlstlen Mao
Zedung Yoldas'mm ML eserini, Krusgev modern-reviz
yonizminin saldirilarina, «i¢ dlinya»cilarin sahtekar
ca el altindan katletmelerine ve AEP ve ¢evresinir
burjuva inkarciligina kargl savunmaya ¢agirmaktadir
Tim anti-emperyalist ve anti-fagistler!
Diinyanin biitlin ezilen halklarina ormek olmus
onlara miicadelelerinde cesaret ve umut vermis olar
Mao Zedung'un Krusgev haini ya da Deng Hsiao Ping:
Hua Kue Fenk dénekleriyle es tutulmasma karst ¢ik-
mak; Mao Zedung'u savunmak sizin de gérevinizdir
Butin ezilen halklar Cin halkinin, proletarya énder-
lizginde emperyalizme, feodalizme ve komprador ka

pitelizme karsi yuruttl‘igu fedakar ve uzun siireli sa
30 .



vastan ¢ok gey Ogrenmigtir ve kesinlikle 6grenmeye
de devam etmelidir. Mao Zedung'un savunulmasi, ona
yonelen her saldirya kargi konulmam, en azindan bu-
pun igin zorunludur.

Tim diirtust devrimciler! Partimiz TKP/ML sizle-
ri, Mao Zedung'a ve onun sahsmda Marksizm-Leni-
nizm’e saldiranlan terketmeye, Marksizm-Leninizmi
kararlilikla savunanlarm safina katilmaya cagirmak-
tadir.

Yasasin Ma.rksmm—Lemmzm!

Yasasin Marks, Engels, Stalin ve Mao Zedung'un I$lk'~
I Yolu!

Kahrolsun AEP'nin bagim cektigi Yeni Oportilinizm ve
Mao- Zedung imkarciiz!

Kahrolsun Modern-Revizyonizm, Trogklzm ve her

renkten Oportinizm!

‘ Turklye Komiinist Partisi / Ma.rksmt—Lenmmt
‘ Merkez Komitesi

1 — AEP'in «kardes olarak tamidigl Partiler arasinda, Mae
Zedung'un toptan reddine karst cikan Partiler sunlardir @ Avus-
turya Marksist-Leninist Partisi (AMLP), Sili Devrimeci Komii~
nist Partisi (SDKPR), Venezuela Kizil Bayrak Partisi, Kolumbiya
Komiinist Partisi’/ Marksist-Leninist, Ekvator Kominist Par-
tisi / Marksist-Leninist ve Yunanistan Komiinist Partisi / Mark- '
sist-Leninist. Bu Partilerden ydlnizea AMLP, AEP’le uyusma-
yan giriiglerini acik olarak tartismakta, diger Partiler ise he-
niiz acik bir tartisma ylrlitmemektedirler.

2 — O doénemde AKP/ML bir i¢ mektup yaymlayarak «Mao
Zedung Marksist-Leninist bir klasik midir?s sorusunu sormus
ve Mao Zedung'un eserinin esasinin revizyonist oldugu gorii-
slinii 1lerl siirmiistt. Ve bu mektup «Ug Diinyarci AKP tarafin-
dan giin 15181na ¢ikarilmig ve AKP/ML tarafindan da yalanlan-
mamigtl. Partimiz, ARP/ML'nin bu soruyu ortaya atma cesa-
retini AEPnden alabilecegini de seziyordu, Nitekim bu konuy-
la ilgili yaymnlanan yazlarimizds, «gbriiniirde AKP/ML’nin ac-
t1g1 bu bayraks vbh. ifadeler kullanmaktaydik.
‘ an



BELGE : 2

Arnavutluk Emek Partisi .
MK - Enternasyonal 1ligkiler Boliimii'ne

Degerll yoldaslar;

Part1mlz TKP/ML (Turkiye Komuinist Partisi /
Marksist-Leninist), 1978 yilmin gubat ay1 icinde I. Kon-
feransimi yapt1ktan ve MK'ni sectikten sonra; Birinci
Konferansimizin aldigi karara uygun olarak, Mark-
sist-Leninist olarak degerlendu‘dlglmlz partllerle te-
mas kurmak igin harekete. gegtik. -
- Parti Konferansimizin karar: geregince, oncelik-
le, sanli bir miicadele ge¢misine sahip olan; Krusgof
tipi modern revizyonizme karsi mucadelede tayin edi-
ci bir rol oynamis olan; bugin de «3"Diinya Teorisi»
ad1 altinda ortaya ¢ikan yeni modern revizyonist aki-
ma karsl miicadelede ¢ok onemli bir rol oynayan Par-
tiniz AEP ile, proleter enternasyonalizmi ilkeleri te-
melinde iliski kurmak icin ¢abaladik. Ama bu caba-
larimiz simdiye dek sonugsuz kaldi. &
- Son olarak, Viyana'daki konsoloslugunuzda ve-

rilen bir davete katilan bir yoldagimiz {izerinden, par-
tinizle iliski kurmek igin yazih olarak dogrudan mi-
racaat edilmesi gerektigini 6grendik.

Degerli yoldasglar;

Partimiz TKP/ML, bﬁgﬁn «3 Dlinya Teorisi»nin
. en atesli savunucularindan biri olan <Aydmlik» re-
vizyonizmine karsi miicadele i¢inde; daha &nce <Ay-
dinhk» iginde galismis olan Marksist-Leninistler tara-
findan 1972 yilinda kurulmus olan geng bir partidir.
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Partimizin kuruluguna temel olan belgeler :

% Mao Zedung'un Kizil Siyasi Iktidar Ogreti-
sini Dogru Kavrayalim

% TIKP Program Taslagmin Elegtirisi

% Safak (Aydinlik) Revizyonizmi Ille Aramizda-
ki Ayriliklarin Kokeni ve Geligmesi / Genel
Elegtiri

% Tirkiye'de Milli Mesele

% Kemalizm Uzerine

adl1 belgelerdir. Bu belgelerde —bunlarn daha oOnce
postaladik, konsolosluga da verdik— partimizin ide-
olojik, siyasi, drgltsel ¢izgisi ortaya konmaktadir.

Partimiz kurulduktan bir sire sonra, fagist ha-
kim simiflarin agir saldirilary; ve partimizin yaptig
bazi hatalar sonucu agir bir yenilgiye ugramis; par-
timiz yonetici kadrolarinm ¢ok ¢nemli bir bolimint,
bu arada kurucu ve onder yoldasumiz Ibrahim Kay-
pakkaya'yy yitirmistir.

Partimiz TKP/ML 1973 yili orta,larma, rastlayan
bu yenilgiden sonra bir siire merkezsiz kalmis; daha
sonra yeniden merkezilesme slireci i¢inde partimiz
igine sizan kiigiik burjuvalar partimizi tasfiye etmeye
kalkmislar ve partimize agir zarar vermislerdir. 1976
yu1, partiyi savunan kadrolarm parti tasfiyecilerine
karst verdigi miicadele ile ge¢mis; 1977 yili baglarn-
da bu miicadele, parti tasfiyecilerinin partiden atil-
masi ile sonucglanmigtir. Bundan sonra, bolgeler diize-
yvinde miicadele yuriiten partimizin yeniden merkezi-
lesmesi igin siirdiirilen g¢abalar yogunlastirilmigtir.
Bu cabalar 1978 y1l1 Subat ay1 iginde yapilan TKP/ML
I. Konferans: ile sonuc¢lanmistir. TKP/ML 1. Konferan-
51, Partimizin miicadele tarihinde ¢ok énemli hir yere
sahiptir. I. Konferansimiz;
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— ML cizgi temelinde bir MK segerek, orgiitsel
dagmikhiga son verme, yeniden merkezilesmeyi sag-
lama. yolunda dnemli bir adim atmistir. ‘

— Parti Tiztguni kabul ederek, sekilsiz orgut-
lenmeye son verme yolunda énemli bir adim atmstir.

- Parti'min kurulusundan bu yana ylurtattigi
micadelenin tecriibelerini gozden gecirmis; partimi-
zin yaptig hatalar1 ve bu hatalarin koékenini tespit
ederek, partimizin ozelegtirisini ortaya ¢ikarmigtir,

— Oniimiizdeki dénemde yiritilecek caligmala-
rin yoninu belirleyen bir dizi taktik karar almistir.

(TKP/ML 1. Konferansi Kararlari, Partimizin mer-
kez yaym organi (illegal) olan ‘Komiinist'in 1. sayi-
- smda yaymlanmistir. Bu belge de daha énce postalan-
mi1s ve konsolosluga da_elden verilmistir. Bu mektuba
ek olarak da bir kez daha verilecektir.) '

Degerli yoldaslar;

Partimiz TKP/ML ve onun énderligindeki TIKKO
(Tarkiye Isci Koyli Kurtulus Ordusu) ve TMLGB
(Turkiye Marksist-Leninist Genglik Birligi), Mark-
sizm-Leninizmi kendilerine eylem kilavuzu edinmig
orgutlerdir.

Partimiz, iilkemizde Marksizm-Leninizmin ilkele-
rini her tiirden oportiinist ve revizyonist saldinya kar- -
g1 tavizsiz savunmakta; bu ilkeleri tlkemizin somut
pratigi ile birlestirmeye gabalamalktadir.

Partimiz, yar1 sémiirge - yar feodal bir sosyo-eko-
nomik yvapiya sahip olan tilkemizde; demokratik halk
devrimini énlumiizdeki devrim asamasi olarak tespit
etmistir. Devrimin yolu olarak Halk savasi yolunu
tesbit etmis; buna uygun olarak érgiitlenmekte ve mii-
cadele etmektedir.

Partimizin: Tiirkiye devrimi ile ilgili gorisleri,
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genigge yukarida sdzuni ettigimiz temel belgelerimiz-
de vardir.

Uluslararas: alanda partimiz, kendisini proleter
dunya devrimi cephesi guigleri iginde gormekte; diger
Marksist-Leninist partilerle proleter enternasyonaliz-
mi ilkeleri temelinde kardegge iligkiler gelistirmek is-
temekiedir. Partimiz I. Konferansi, iginde bulundugu-
muz anda, dunya Marksist-Leninist hareketinin yeni
bir saflagma iginde oldugunu; bu saflasmada <3 Din-
ya Teorisine» karsi tavrin mihenk taglarindan biri ol-
dugunu tespit etmis; «3 Dinya. Teorisi»>nin modern
revizyonist bir tez oldugu konusunda fikir birligine
varmigtir, Parti konferansimiz, «3 JXinya Tecrisi»ne
kars1 tavir takiman partilerle, ¢ncelikle de Partiniz
AEP ile iliski kurma karar: almistir. Bu iliskiler ko-
nusundaki anlayisimiz, ekte sundugumuz «Uluslara-
rasl is¢i smifing ve ML partilere cagri» adh yazida

vardir.
Degerli yoldaslar;

TKP/ML olarak, partiniz AEP ile kardesge iligki-
ler kurmak ve gelistirmek istiyoruz. Bunun igin énce
sizle goruslerimiz ve gorisleriniz lizerine goérusmek,
tartismak igin bir araya gelmek istivoruz. Fikir alis-
verisinde bulunmak, karsilikli destek imkéanlar tize-
rine konusmak istiyvoruz.

Gortisme i¢in somut tarih 6nerimiz, Eyliil ayi
ikineci yaris1 / Ekim ay1 birinci yansidir,

Goriisme, sizin énereceginiz herhangi bir yerde,
(Anavutluk’ta da) olabilir.

Gorigsmenin teknik hazirhig, bu mektubu konso-
losluga ulagtiran yoldag {izerinden yapilacaktir.
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Goriismede oncelikle ulkelerimizdeki durum ve
diinya ML hareketinin iginde bulundugu durum ze-
rine tartismalk istiyoruz.

7 Temmuz 1978
Tiirkiye Komiinist Partisi / ML
Merkez Komitesi / Siyasi Biirosu
Enternasyonal Iligskiler Sorumlusu
Isa Guzel

BELGE: 3

' Tiirkiye Komiinist Partisi/Maxksist-Leninist
Merkez Komitesi Siyasi Blrosu
Enternasyonal fliskiler Boliimii

Arnavutluk Emek Partisi
Merkez Komitesi
Enternasyonal Iliskiler Béliimii'ne
20/Mayi1s/1979

Degerli Ydldaslar,

Partimizin MK-SB admma, 7 Temmuz 1978 tarihli1
bir mektupla, partiniz ile iliskiye ge¢mek istedigimi-:
zi belirtmis; goériismek igin somut oneride bulunmusg-'
tuk. Yazdigimiz mektuba ek olarak partimizin temel |
gortislerini iceren belgeleride iletmis; tilkelerimizdeki |
durum ve diinya Maksist-Leninist hareketinin iginde-
bulundugu durum Uzerinde tartismak istedigimizif.
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belirtmistik. $imdiye kadar bu mektubumuza olum-
Iu ya da olumsuz hi¢ bir cevap alamadik. Yalnizca,
bize mektubu gerekli yere ulastirmasi igin ilettigi-
miz kademede cevap gelmedigi belirtildi.

Degerli yoldaglar,

Mektubumuza on ay1 agkin siiredir olumlu ya da
olumsuz bir cevap verilmemis olmasimi yanlis bulu-
yoruz. Partimiz TKP/ML, 1978 yih Subat ayinda yap-
1121 1. Konferansinda dinya Marksist-Leninist hare-
ketinin iginde bulundugu durum tlzerinede tartig-
mig; Arnavutluk Emek Partisini Marksist-Leninist
bir parti, Arnavutluk Sosyalist Halk Cumhuriyetini
ise sosyalist bir devlet olarak degerlendirmistir. Ar-
navutluk Emek Partisi ile kardegce iligkiler kurmak
ve geligtirmek istememizin sebebi budur. Biz, bu is-
tegimize olumlu ya da olumsuz cevap vermenizin ge-
rektigi; bu konuda suskun birtavir takinmanizin dog-
ru olmadig1 gorusindeyiz.

AFEP son donemde, CKP'ni yapilan yazihi elegtiri
ve uyariar1 dikkate almadigi, bunlara cevap verme-
digi noktasindan elestirmekte, CKP'nin bu konudaki
tavrint mahkum etmektedir.

AEP MK'nin ve ASHC Huktmetinin, CKP MK'ne
ve GHC Hiikiimetine yazdigr 29 Temmuz 1978 tarihli
mektupda bu konuda sunlar sdéylenmektedir:

«Komiinist partiler arasimndaki iligkilerle ilgili
Marksist-Leninist kurallar, su ya da bu partinin ey-
lemleri ve gizgisinde gorilen yanlislar igin dogru ve
karsilikly, ilkeli ve yapici elestiri kuralinida igerir...»
(Acik Mektup, alm. baski s. 23)

«Partimizin bu gizli mektubuna karsida CKP MK
kiiciimseyici bir tavir takindi. Cin yonetimi bu mek-
tubu hi¢ bir zaman cevaplandirmadl ve yoldasca bir
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anlayisla yapilmig, sebeblendirilmig uyarilarn dikkate
almadi.» (agy. s. 37) :

CKP'ni bu sekilde elegtiren partinizin, bizim go-
risme istegimiz karsisinda suskun davranmasi, yaz-
dignmiz mekiuba cevap vermemesi, bizce yanlig bir ;
tavardir, ayrica CKP'ne elestiri getirirken takindigi-
niz tavirla da gelismektedir. ‘ "

Bu mektupla bir kez daha partinizle gorisme is-
tedigimizi belirtmek, partinizle iligki kurmak istedi- -
gimizi dile getirmek istiyoruz. i

Degerli Yoldaslar,

Cin’li revizyonist yoneticilerin ihanetinden sonra
diinya Marksist-Leninist hareketi iginde yeni bir saf-
lasma basladi. Bagta partiniz AEP olmak tuzere, bir :
¢ok Marksist-Leninist parti ve grup karsi devrimci E
«Ug Diinya Teorisi»ne karsi agik bir tavir takindilar.
Bu partiler iginde partiniz Arnavutluk Devrimi'ne 6n- |
derlik etmis ve iktidarda bulupan bir parti olarak
ozel bir éneme sahiptir. Partimiz TKP/ML de, tim
Marksist-Leninist parti ve gruplar gibi, partiniz AEP'n-
den ¢ok sey dgrenmistir ve égrenmektedir. Tirkiye'de ;
de tiim devrimciler ve ¢éncelikle Marksist-Leninistler, :
blittin diinyadaki devrimciler gibi AEP ve ASHC™ne
karsy biiytik bir saygl ve sevgi beslemektedirler. Bu ‘

!

sevgi ve sayginin kaynag bugin diunyadaki tek sos-
yalist devlet olan ASHC'nin yonetici giuct olan AEP’
nin, tiim zorluklara ragmen emperyalistlere, Krus- |
cof revizyonistlerine ve son olarakda Cin'li revizyo-
nistlere teslim olmamast, cesareti, kararhligidir. Bu ?
konumu, AEP'nin dinya Marksist-Leninist hareketi |
icindeki énemini ve sorumlulugunu arttirmaktadir.
Béyle bir konuma sahip olan partinin savundugu .
dogru goriigler yaninda, dogru olmayan goriigslerde |
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diinya Marksist-Leninist hareketi iginde ¢ok ¢abuk
yaylma ve gelisme imkanina sahip olmaktadir., Bu-
pinki donemde AEPnin diinya Marksist-Leninist
hareketi igindeki merkezi rolii ve énemi, gérisimiiz-
ce AEP'nin dogru olmayan gériglerine karsi acik ta-
vir takinmay1 gerektirmektedir. Biz TKP/ML MK ola-
rak, bugin AEP'nin baz1 goéruslerini paylasmiyor, bu
porugleri dogru, Marksist-Leninist goriisler olarak
ormuyoruz. Bu gorigler tzerinde acik olarak ve
dostca tartigilmasini gerekli gériiyoruz. Goriigimiize
nore Marksist-Leninist bir dayanisma, proleter enter-
nasyonalizmi temelinde bir birlik, partilerin. birbirle-
rinin yanlis gordigia gorasglerini elestirmesini engel-
lemez, tam tersine gerekli kilar.

Lenin ve Stalin’in tavri bize bu konuda ¢érnek ol-
maktadir, Stalin, Komunist partilerin birbirlerinin
ner dedigini desteklemesine karsi cikmakta ve soyle
demektedir :

«Diyelim ki, Komintern Yuritme Komitesinde bir
araya geldigimizde, partilerimizin karsihkh vyaptik-
lar1 hatalara gozlerimizi yumduk. Ve ‘tam bir bera-
berlik’ ve ‘her sey cok iyi' gosterileri iginde kaybol-
(uk, ve her konuda birbirimizin dediklerini onayla-
dik. Boyle davranan partilerin hi¢ bir zaman devrim-
¢i partiler olamiyacag: goriisiindeyim. Béyle partiler
olsa olsa mumya olabilirler, ama devrimci partiler
olamazlar. Bana oyle goruntyorki, Almanya Komii-
nist Partisi iginde bazi yoldaslar bizden AKP MK'nin
her dedigini onaylamamizi bekliyor. Bunun karsih-
pinda bu yoldaslar, Rusya Komiinist Partisi (bolsevik)
MK'nin her dedigini onaylamaya hazir gériniyor.
Ben bu sekilde bir karsilikli onaylamaya kesinlikle
kargtyim. Mektubunuzdan sizin de boyle bir seye
karglt oldugunuz gériniyor. Bu AKP icin cok iyi bir
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seydir.» (Stalin, Eserler, Alm. c. 7, s. 38 - "Yoldag Me -
Rt'ye mektup’ 28/12/925)

Biz de bu anlayigta oldugumuz igin, bu mektu-
bumuzda size, sizinle ayni gorugte olmadigimiz bazi
konularda goriislerimizi kisaca iletmek istiyoruz.

— «Ug Diinya Teorisi»ne karsi miicadelede tavir
~ konusu.

Partimiz, Enver Hoca'nin AEP'nin 7. Kongresine
sundugu raporu ‘Ug¢ Diinyact’ yeni modern revizyo-
nist akima karst miicadelede, bitlin dinyada Mark-
sist-Leninistlere yardimci olan O0nemli bir belge ola-
rak degerlendirmektedir. |

Partimiz aym zamanda <Ug¢ Diinya Teorisi» bay-
ragl altinda toplanan revizyonist akima karst mu-
cadelenin henuz baslangicinda oldugu gortisundedir.

Goruglimiize gore «Ug Diinya Teorisi»nin saglam
ve ¢ok yénli reddi; bu “‘teori'nin tek tek Marksist -
- Leninist partilerde biraktigi -etkilerin koklii bir 6z-
elestiri ile silinip atilmasy,  Marksist-Leninistlerin
onlnde bir gorev olarak durmaktadir.

Gérugiumiize gore bu gin «Ug Diinya Teorisisnin -
timiine ve tek tek parcalarina karsi takimlan tavir;
bu ‘teori'ye karsi yurutilen miicadeledeki tutarlihik
ve kararhlik, Marksist-Leninistleri, Marksizm-Leni-
nizm maskesiyle ortaya c¢ikan oportlinistlerden ayi-
ran en onemli kistaslardan biridir.

Partimiz TKP/ML, «Ug¢ Diinya Teorisi»ne kars: ta-
vir takinan, ve «Ug Diinya Teorisi»ne karst miicade-
lede merkezi bir 6neme sahip olan partiniz AEP’de
«Ug¢ Diinya Teorisi»nin baz1 temel tezlerini savunmaya
devam etme; «U¢ Diinya Teorisi»ni kdkten reddetme-
me; <Ug Diinya Teorisi» konusunda koklii bir dzeles-
tiri yapmama egilimleri oldugu ve bu egilimlerin
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dunya Marksist-Leninist hareketi iginde yayginlagti-
g1 gorusundedir. . ,

Partiniz AEP bir yandan «Ug Diinya Teorisi»ne
karst ¢ikip, bu ‘Teorinmin karsi devrimci oldugu go-
risini savunurken, diger yandan bu ‘teori'nin temel
tezlerinden biri olan «iki super glu¢ diunya halklari-
nin bas diusmanidir» tezini savunmaya devam etmek-
tedir.

Partimiz, Amerikan emperyalizmi ile Rus sosyal -
emperyalizmini adlandirmak igin kullanilan «iki si-
per gug» kavramini yanlis ve yaniltici bulmaktadir.
Bu kavram «iki stiper gug» olarak adlandirilan em-
peryalist buyuk gugclerle, diger emperyalist buyuk
gucler arasinda nitelik farki oldugu anlayismin ya-
yllmasina hizmet etmektedir. «Stper gli¢» kavrami
ile Amerikan emperyalizmi vé Rus sosyal-emperya-
lizmi, diger buyluk emperyalist _glcglerden ayri bir
kategori iginde ele alinmaktadir. Boyle bir yaklasim,
ister istemez <«sliper gii¢» ilan edilen emperyalist giic
(veya gugler) le, diger emperyalist buyluk gucler ara-
sinda nitelik farki oldugu seklinde bir anlayis1 yay-
maktadir. «Siiper giig» kavrami «U¢ Diinya Teorisi»
nin ayrimaz bir bolumu, ve «birinci dinya» seklin-
deki revizyonist anlayisin ebesidir.

«Iki siiper gii¢» «diinya. halklarinin bas diisma-
nidir» tezinde, «Ug¢ Diinya Teorisi» ile iliski cok daha
acik bir bigimde goérilmektedir. Bu tez, mucadelemi-
zin tek tek eylemlerde de, diinya emperyalizmini bir
blitin olarak hedeflemesi gerektigi gercegini reddet-
mektedir. Bu anlayis, bir baska anlayisa, bugiin «iki
super gug» adi verilen emperyalistlerin disindaki em-
peryalistlerin, tehlike teskil etmedigi, hatta bunlarin
muhtemel bir miittefik olabilecegi anlayisina koépri
olmaktadir.
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Ayrica «iki siiper gu¢ dunya halklarinin bas
diismandir» tezinden, bunlar arasindaki dengenin si-
rekli aym1 kalmiyacagl, bu yuzden bunlardan birinin
«dlinya halklarinin bag digmani» oldugu; bag diigman
ilan edilen guc¢ disindaki, tiim emperyalist giiclerle
ittifak kurulabilecegi anlayisina da varmak, mantiki
bir sonuctur. Nitekim Cin’li revizyonistler son dé-
nemde, «Rus sosyal-emperyalizmi halklarin bag dus-
manidir» tezine uygun bir siyaset izlemekte; ona kar-
s1 Amerikan emperyalizmi ve diger batili emperyh
listlerle ittifak aramakta ve kurmaktadir. -

Gorisimuize gore, diinya Marksist -Leninist ha
reketi iginde <«iki super gu(; diinya halklarnin b{as
diismamdir> seklindeki anti-Marksist-Leninist tezi
bunca genis bir sekilde yayilmasinin temel sebe ”'-_,E-
rinden biri; diinya savas: tehlikesi gibi parcaya 6zgti
somut bir sorun ile, bir biitiin olan proleter dirs
devriminin birbiriyle esitlenmesidir. Kuskusuz, Saﬁms
etmenlerinin, devrim etmenlerine agir bastigl doneﬁl
lerde, diinya savasi tehlikesi ile ilgili olarak, ‘esas sp.
vas kiskirticisi’ ‘bas savas kundakgis’ anlaminda bhs
diisman’ (veya diismanlar) dan soézetmek mumkfm-
diir. Nitekim Marksist-Leninistler ikinci dinya sava-
s1 arefesinde bas digman kavramm bu anlamda,
diinya capinda barisin basg diismani anlaminda kul-
lanmiglardir. Ama proleter dinya devrimi ile ilgili
olarak, bir veya bir kac emperyalist giicii bas dis-
man ilan etmek yanhstir. Clinki, proleter dinya dev-
riminin yéneldigi hedef bir bitin olarak dinya em-
peryalist sistemidir. Istisnasiz tim emperyalist gig-
ler bu sistemin unsurlaridir. Bunlardan éne ¢ikan bir
veya bir kacim1 <halklarin bas dismani» ilan etmek,
proleter diinya devrimi igin bas disman edilenlerin
disindakilerin muhtemel miittefikler oldugu anlayi-
sin1 yayar, ki bunun yanlishg ortadadir.
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Biz, partiniz AEP'nin «iki siper gii¢ dinya halk-
larinin bas diismamdir» tezini savunmasma ragmen;
diger emperyalist biiyiikk gigleri de miittefik olarak
gostermedigini, yer yer onlar1 da teghir ettigini go-
riiyoruz. Ancak bu tavr yeterli ve tutarli gérmiiyo-
ruz. Gorigiimiize gore <«iki siiper gu¢ dunya halkia-
rinin bas dismanidir» tezi yanlhs olan; tutarh bir 6ze-
lestiri ile kokten reddedilmesi gereken bir gorustiir.

«Ug Diinya, Teorisi» ile ilgili tavrinizda dogru bul-
madigimiz bir baska nokta da sudur:

«U¢ Diinya Teorisi» ile ilgili olarak, partiniz, bu
teoriyi reddettigi temel belgeler olan Enver Hoca'nin
AEP 7. Kongresi'ne sundugu raporda, ‘Devrimin Teori
ve Pratigi’ adli yazida ve son olarak da Enver Hoca'-
nin ‘Emperyalizm ve Devrim’ adli kitabinda, emper-
yalizme bagimli pek cok ulkeyi «Gelismekte olan ul-
keler» Kkategorisi iginde ele almakta, bu devletleri
‘bagimsiz devletler’ olarak nitelendirmektedir. Parti-
nizin ‘bagmsiz’ olarak nitelendirdigi devletlerden bi-
ri de Turkiye'dir. Gercekte ise ulkemiz Turkiye parti-
nizin ‘gelismekte olan tlkeler’ kategorisi icinde ele
aldig: ulkelerin tiimu gibi, gesitli emperyalist gugle-
rin yari-sémirgesi durumunda olan bir tllkedir. Yal-
nizca gorinurde bagimsizdir. Gercekte ise ekonomik,
siyasi, askeri, kiiltirel her yonden emperyalizme ba-
gimhdir. Emperyalist sistemin igindedir. Emperyalist
zincir, demokratik halk devrimi ile koparilmadikca
da, emperyalizme bagimhhk strecektir. Lenin bu ko-
nuda, séyle diyor:

«Butin ulkelerin ve fakat ozellikle de geri kalmls
ulkelerin en genis emekg¢i Kitleleri arasmda hi¢ yo-
rulmadan emperyalist giuclerin sistemli olarak yap-
tiklari, gériinlirde siyasi olarak bagimsiz, gercekte ise,
ekonomik, mali ve askeri yénden bitilintliyle kendile-

TT”'?’-”""." | 43



rine bagumli devletler yaratmak sahtekarigini teghir
etmemiz gereklidir.» (Lenin eserler. Alm. c. 31 s. 138)

Komunistlerin goérevi, Lenin’in de belirttigi gibi,
emperyalist gluglerin «bagimsiz devletler> kurma adi-
- na, kendilerine her ydénden bagimh devletler yarat-
ma siyasetini teshir etmektir. Partiniz AEP, gorebil-
digimiz kadar1 ile bu goérevi yerine getirmemekte,
«bagimsiz» diye adlandirilan devletlerin, emperyalist
sistemin parcalarn oldugunu, emperyalizme bagiml
oldugunu, teghir edecek yerde, yari-somirge deviet-
lerin bir¢ogunun <«bagimsiz» eldugu goértugunu yay-
maktadir. Bu kendini, partinizin «yeni ekonomik du-
zen» anlayiginl yaymasinda da gostermektedir. Bu
noktalarda da partiniz «iki stiper gli¢g»-konusunda ol-
dugu gibi, «U¢ Diinya Teorisyenleri»nin pareleline
dismektedir.

Gorusumiize gore, «Ug Diinya Teorisi»ne karsi
baslattigimmiz micadelede olundugu yerde durulma-
mas1, bu miicadelenin derinlestirilmesi ve «U¢ Diinya
Teorisi»nin koklerinin bulunarak ortaya ¢ikarilmasi
ve bu teorinin koklu bir ozelegtiri ile reddedilmesi ge-
reklidir. -

«Ug¢ Diinya Teorisi>ne karsi baglattiginiz miica-
delede, dikkatimizi ceken ve yanlis buldugumuz bir
baska mesele, partinizin bu konudaki sorumlulugunu
gbérmeyen, Ozelestiri yapmay: reddeden tavridir. Par-
tiniz AEP’de, bircok Marksist-Leninist parti ve grup
gibi, bir stire —adini kullanmamis da olsa ve asiri
soven siyasetleri elestirmis de olsa— «Ug¢ Diinya Teo-
risisnin tiim temel Onerilerini savunmustur. Mesela
Nesti Nase 16 Nisan 1974°'de BM Genel Kurulu'nda
yaptigl «emperyalist karisma ve kontrola karsi» bas-
Iikl1 konusmasinda (buginkii Arnavutluk. Alm. s. 9,
Mayis/Haziran 1974, s. 29/34) «U¢ Dinya Teorisi»nin
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‘tim genel tezlerini AEP ve ASHC adina savunmak-
tadir. Yine o donemdeki AEP belgelerinde «Ug¢ Diin-
ya Teorisi»nin birgok tezi savunulmustur. Partiniz
1976 Kasim'inda yapilan 7. Parti Kongresine kadar
«Ug Diinya Teorisi»ne karsi hig¢ bir acik elestiri getir-
memistir. Bu anlamda partiniz karsi-devrimci «Ug
Diinya Teorisi»nin yaygmlasmasinda 6nemli bir so-
rumluluga sahiptir. Partiniz AEP, «Ug¢ Diinya Teori-
si»ni reddettigi, elestirdigi temel belgelerde, bu so-
rumluluga sahip ¢ikip ozelestiri yapmamistir. Bu da
- goriustimizce AEP'nin «U¢ Diinya Teorisi»ni kékten
reddini engeleyen faktorlerden biridir. ‘

— Partiler aras: iliskilerde tavir sorunu

Partiniz AEP, partiler aras: iliskilerde, 19857'de
Kruggof revizyonistleriyle hirlikte imzalanan eortak
deklarasyonda kabul edilen ve partiler arasy gorus
~ayriliklarini kesinlikle diga agiklamadan, partiler ara- -
st gérusmelerle ¢dzmeyi savunan; partilerin birbir-
lerinin igislerine karismasini reddeden kurallar: sa-
vunmaktadir.

Biz, sizin bitin dinya Marksist-Leninistleri i¢in
baglayic1 olarak gorduginiiz bu kurallarin ne an-
lama geldigi ve dogrulugu yanhshigl uzerine tarti-
silmast gerektigi gorugindeyiz.

Mesela, bir Marksist-Leninist partinin, bir d1ger
Marksist-Leninist parti icinde Marksist-Leninistlerle,
oportiinistler arasinda siirdiirillen bir miicadele ko-
nusunda agik tavir takinmasi «i¢ iglere karismak» mi-
dir? Bizce bu ister «i¢ islere karismak» olsun, ister ol-
masin, dogrudur, yapilmahdir. Bitiin diinyada Mark-
sist-Leninistlerin gorevi birbirlerini desteklemektir.
«I¢ iglere karismama~» adina, bdyle bir destekten vaz-
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gecmek, 6zii sekle feda etmek ve proleter enternasyo-
nalizminin gereklerini yerine getirmemek anlamina
gelir. Nitekim Lenin ve Stalin gokga diger partilerin
«i¢ islerine» karigmigtir. Nitekim AEP Kiiltiir Devri-
mi’'ni destekleyerek CKP'nin <«i¢ iglerine» karigmigtir.
Bugiin tiim diinyada koministlerin goérevlerinden bi-
ri, CKP'nin «ig islerine» karigmak ve oradaki devrim-
cilerin, Hua Kuo Feng-Deng Siao Ping revizyonistle-
rine karsi desteklemektir. Kisaca goOrebildigimiz ka-
dariyla «ig iglere karigmama» seklinde bir kurali, par-
tiler aras: iligkilerde savunmak, Marksist-Leninistler
icin dogru degildir.

Aym sekilde, partilerin arasmdaki goriig ayrilik-
larmin disanya tasirilmddan partiler arasindaki 1¢
gorusmelerle c¢ozilmesinin de tek norm olarak sa-
vunulmasi bize yanlg goérulmektedir. Mesela biz bu
«<norm»un. uygulamasi olarak, Kruggof revizyonizmi-
ne karsy mucadelede, gorus ayriliklarinin uzun sure
diinya halklarindan ve hatta iek tek KP'ler icindeki
iyelerden gizlenmesini, tartismanin ¢ok dar bir cer-

cevede ve kapall kapular ardinda ylrutilmis olmasi-

nin diinya Marksist-Leninist hareketine zarar verdigi,
Krusgof revizyonizmine yaradigl inancindayiz. Nite-
kim Kruscof bunu acikca ifade etmigtir.

Aym sekilde CKP'nin de sapmalarmin, acikca de-
gil usti ortult bir gekilde elestirilmesini, disa karsi
«tam bir uyum» havas: verilmesini yanlis buluyor,
bunun dinya Marksist-Leninist hareketine zarar ver-
digi gérisini tasiyoruz. Kardes partilerin énemli go6-
ris ayriliklan ortaya ciktiginda, bunlar disa karsi
da ortaya koymasm: dogru buluyoruz. Bir partinin
bir diger partiyi adim vererek ve agcgikca elegtirmesi
icin, o partiyi karsi-devrimci olarak degerlendlrene
kadar beklemesini dogru bulmuyoruz.
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Partimiz, revizyonizmin g¢esgitli tarlerine karsi
uluslararasy1 alandaki miucadelenin ancak Marksist-
Leninist parti ve gruplar arasinda saglam bir fikir
alig-verigi, agik tartisma ve acgik elestiri ortami oldu-
gu zaman bagar ile surdirilebilecegi ve zafer kaza-
nabilecegi goristindedir. Karsihkli agik tartisma ve
elestiri, karsihikli yardim ve dayanigsmanin en énemli
sekillerinden biridir. |

Partimiz, Marksist- Leninist pa.rt1 ve gruplar ara-
sinda, gekilsel degil, gergek bir esitlikten yanadir ve
her tirli ana parti - yavru parti iligkisini reddeder.
Partimiz, bugiin uluslararasi merkezi bir oOrgutin
-yoklugu sartlarinda, her partinin diger parti ve grup-
larla iligkiyi, kendi degerlendirmesi temelinde kur-
mas1 gerektigi gorisundedir.

- Gortigtimiize gore, partiler arasi iligkiler konu-
sunda 1957 Deklarasyonunda tespit edilen normlar
yerine, Marks, Engels, Lenin, Stalin ve Komiintern'in
gelistirdigi metodlara dayanmak, bunlar1 yeniden
canlandirmak gereklidir.

— ASHC'nin sosyalist olmayan devletlerle ilis-
kisi sorunu

AEP devletler aras: iliskilerde, ABD emperyalist-
leri, Rus sosyal-emperyalistleri ve fagist olarak nite-
lendirdigi devletlerle iliski kurmay: ilke olarak red-
detmektedir. Bu konuda Enver Hoca style demektedir:

«Sosyalist devletimizin kapitalist ve revizyonist
tlkelerle iligkileri, devrimci smif kistaslar1 tzerinde
yikselmektedir. Bizim Amerikan emperyalistleri, Sov-
yet sosyal-emperyalistleri ve fasist devletlerle d1p10ma':
tik iliskimiz yoktur ve hicbir zaman da olmayacak-
tir. (abg) Bizimkinden degisik bir toplumsal sisteme
sahip olan diger devletlerle, esitlik, bagimsizhiga kar-
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sihikl saygl, karsihkl ig iglere karigmama ve kargilik-
I ¢ikar temelinde iligki kurmaya hazinz.» (E. Hoca
'Arn. Saglam Adimlarla ve Korkusuzca llerliyor.- Alm.
s. 11/12) . |

Biz bugiin en buytk iki haydut durumunda bu-
lunan Amerikan emperyalistleri ve Rus sosyal-emper-
yalistleri ile devletler aras1 diplomatik iligki kurmama
sorununun <hi¢ bir zaman da olmayacaktir» seklinde
bir ifade ile ilke sorunu haline getirilmesini yanlis
buluyoruz. Ciinkii bir sosyalist devletin, sosyalist ol-
mayan bir bagka devletle iliski kurma sorunu, taktik
bir sorundur. Sorunun partiniz AEP'nin yaptig1 gibi,
ilkesel bir sorunmus gibi ortaya konmasi, «iki stiper
gug» adini verdiginiz emperyalist buyik guglerle, di-
ger emperyalist blylik glgler arasimmda nitelik farki
varoldugu anlayisinin pratikteki bir yansimasidir ve
bu anlayisin yayilmasina hizmet. etmektedir.

Aym sekilde «fagist devletlerle hig bir zaman ilis-
ki .kurmayacagiz» seklinde bir ilkelestirme de yan-
Iistir. Clinki boyle bir yaklasum, emperyalizmin siya-
si egiliminin bir butiin olarak fasizm oldugu gerge-
gini reddeden anlayislarin yayilmasina yol agar. Sos-
yalist bir devlet, goriglimtize gore, sosyalist olmayan
tiim devletlerle, vani gerektiginde fasist devletlerle
de, iliski kurabilir. Nitekim sosyalist Sovyetler Birli-
gi'nin gerek Mussolini Italyas: ve gerekse Hitler Al-
manyasl ile devletler arasi iligkileri vardl. Stalin bu
konuda SBKP/Bolsevikler 17. PK'ne sundugu rapor-
da soyle demektedir : |

«...Mesela Italya’'da fasizmin olmasi, SSCB'nin, bu
ulke ile en iyi iligkiler kurmasini engellemedi.» (Sta-
lin Eserler Alm. c. 13 s. 296) ._

Gortldigu gibi, Stalin sosyalist bir devletin, fa-
sist bir devletle iliski kurmasini ilke olarak reddet-
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memektedir. Onemli olan boyle bir iliskinin sosyalist
devlet tarafindan nasil kullanildigl, oncelikle kime
yaradigi sorunudur.

Fagist devletlerle iligkiyi reddetmeyi ﬂkelesurmek
kacmilmaz olarak bugin ASHC'nin devletler arasi
iliskide bulundugu tim devletleri «demokrat» gérmek
ve gostermek anlamina gelir. Turkiye érneginde bu
tavrin yanhghg bizim igin agiktir. Bugun ulkemiz
Tirkiye’de emperyalizme usaklik eden hakim sinif-
larin yani komprador burjuvazi ve toprak agalarinin
- fasist diktatorliigii hiikiim siirmektedir. T.C. Devleti,
fagist bir devlettir. ASHC bir yandan fagist devletlerle
iliski kurmay ilke olarak reddederken, diger yandan
fagist T.C. Devleti ile iyi iligkiler icinde bulunmakta-
dir. Burada, ASHC ve AEP, sozkonusu tavirlan ile, fa-
sist Tirk hakim smflarmmn. «demokrasi» demagoji-
sini destekler duruma diigmekte, onlarin fagist olma-
digin1 tastik etmektedirler.-AEP'nin bu tavr, fagist
Tirk hakim smiflarnm. durumunu guclendirmekte,
bircok anti-fagistin kafasini bulandirmakta, Turkiye
devrimi agisindan zararli olmaktadir.

Biz, buginkii sartlarda ASHC'nin fagist Turk
devleti ile iliski kurup gelistirmesine karsi degiliz.
Kars: oldugumuz birtakim sorunlarin ilkelestirilmesi
ve fasist Turk devletinin sahte demokrasi maskesinin
AEP ve ASHC tarafindan yirtilmamasidir.

— Halk savag) teorisine getirilen elestiri sorunu

2/4 Ekim 1978 tarihleri arasinde Tiran'da yapilan
bilimsel konferansta da, bizim yanlis buldugumuz, ka-
tilmadigimiz bir¢ok tezler ortaya kondu. Bunlarin en
‘dnemlilerinden biri olarak halk savas: teorisine AEP'-
nin getirdigi elestiriyi goériyoruz. Lavdie Loka bu kon-
feransta, yaptigl <«Marksist-Leninist partilerle kitle-
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lerin devrime hazirlanmasi ve seferber edilmesi igin
yaptigl ¢aligmalar> baghkli konugmada soOyle diyor:

«Cin'li revizyonistlerin, kdyin gehri kurtaracagi
seklindeki tezi... devrimde proletaryanin hegomonya-
sina kars:t ¢cikmakta, devrimi zafere ulastirmada On-
cisiz birakmakta ve yenilgi yoluna sokmaktadir.»
(Radio Tirana, Alm. s. 23/78, s. 3)

Ayni goriis Enver Hoca'nin <Emperyalizm ve Dev-
rim» adh kitabinda da savunulmakta, sehirlerin kir-
lardan sarilarak kurtarilmasi stratejisi, ig¢i simifinin
onculiiglinin reddi olarak yorumlanmaktadir.

Gorusimiize gore burada isgi simifinin éncalagu
meselesi, dogru olmayan bir bigimde <gehrin» o6nci-
ligine indirgenmekte, is¢gi sitmfinin énculiigl, sehrin
dnciligi ile esitlenmektedir. Burada, sanki ig¢i smni-
finin dnciligi sorunu, cografi bir sorunmus gibi bir
anlayis vayilmaktadir. Goriigiimize gore, is¢i smnifi-
nin onciliigii sorunu cografi bir sorun degil, ideolo-

jik, politik ve érgiitsel bir meseledir. Ve bu oncilik
" isci simifinin éncii 6rgiti olan KP aracihigiyla ger-
ceklestirilir.

Her tilkede KP'leri, kendi tilkelerinin sosyo-eko-
nomik yapilarina uygun bir devrim stratejisi tayin
ederler. Devrim her tilkenin yapisina ve sartlarinea go-
re, degisik yollar izleyerek, degisik sekillerde gelisir.

Mesela Cin Devrimi ve Arnavutluk Devrimi, bu
ilkelerin sosyo-ekonomik yapisina somut sartlarina
uygun olarak, énce sehirlerde baslamig; fakat dev-
rimci hareket cok kisa siire i¢cinde kirlik bolgelere
kaymis, kirhk bdlgelerde kurtarilmis bdlgeler olus-
turulmus ve sehirler kirlardan kusatilarak kurtaril-
mastir. Her iki tilkede de devrim ordusunun esas in-
san glictinii kéyliliik olusturmustur. Her iki devrim
de kirdan sehire dogru gelistigi halde, is¢i smifinin
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oncu orguti onderliginde, ig¢i smifimin onderliginde
gergeklegmigtir.

Goriusimiize gore, buginki Cin’li revizyonist yo-
neticilerin is¢i smifinin énculigunu reddettikleri ger-
ceginin elestirilmesi dogrudur. Aym gekilde Lin Biao
revizyonistinin de, koylerin sehirleri kurtarma stra-
tejisini genellestirdikleri, koyluligin rolini mutlak-
lastirdiklar: ve isgi smifimin onciligini reddetme
egilimleri tasidiklan da dogrudur. Bu da elestirilme-
lidir. Ancak bu yapilirken, halk savagi stratejisinin
reddedilmesi ve is¢i smifinin onciliginiun gehrin on-
culugu seklinde kavranmasi dogru degildir.

— Mao Zedung ve Cin Devrimi'nin degerlendiril-
mesi sorunu

Sizden ayri diusundugiumiiz bir baska konu Mao
Zedung'un degerlendirilmesi sorunudur. Bizim bu ko-
nudaki gorusumiuiz goyledir:

— Yoldas Meo Zedung, Cin'de demokratik devri-
min zaferi ve sousvalizmin insaasma olumlu katki-
larda bulunmustur. Mao Zedung ayni zamanda Mark-
sizm-Leninizme de énemli katkilarda bulunmus, ko-
munizmin dinva capmmda zaferi i¢gin mucadele etmis-
tir. Mao Zedung'un Marksist-Leninist mirasini koru-
mak ve savunmak tim Marksist-Leninistlerin gorevi-
dir. Marksist-Leninistler, Mao Zedung'un o6zellikle so-
miirge, vari-somirge ulkelerde devrim konusunda,
halk savasi teorisi konusunda Marksizm-Leninizme
yaptig1 katkilarn savunmak zorundadir. Bu Ozellikle,
Mao Zedung'un admi kullanarak, onun 6gretileri adi-
na, onun ogretilerini yiizsiizce tersine geviren reviz-
yonistlere kars:1 onemlidir.

Partimiz, Mao Zedung'un Marksist-Leninist ese-
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rini savunurken, ¢agimizin artik emperyalizm ve_pro-
leter devrimleri ¢agl olmadigini, yeni bir ¢ag oldugu-
nu, «Mao Zedung Diiglincesi»>nin bu yeni ¢agin Mark-
sizm-Leninizmi oldugunu savunan gorugleri de red-
deder. Partimiz Mao Zedung'un adini sahtekarca kul-
lanarak onun yari-somirge llkelerdeki devrimler i¢in
gelistirdigi yeni demokratik devrim ve halk savasgi
tezlerini mekanik olarak tiim tilkelere ve hatta pro-
leter diinya devrimi slirecine uygulama seklindeki
anlayislar1 reddeder. Bu gorusler, Leninizmin artik
eskidigini savunan, Leninizme saldirn niteligi tasiyan
goruslerdir.

Partimiz Mao Zedung'un Kruscof revizyonizmine
karsi mucadelede de onemli bir rol oynadigi, daha
sonra Buyuk Proleter Kiltir Devrimi'nin en onunde,
gerek Cin'de gerekse dliinyada revizyonizme agir dar-
beler indirdigi goristindedir.

— Partimiz, CKP'nin ¢izgisindeki revizyonist ha-
talarimn «<Mao Zedung'un Olumunden sonra ortaya ¢ik-
t1g1», Mao Zedung'un olumune kadar, CHC'de her
seyin iyi oldugu anlayislary da reddeder. Gérusumaiize
gore, CKP'nin cizgisindeki revizyonist sapmalar uzun
bir sureden beri vardir. Ve Mao Zedung Yoldag'in
saghginda da CKPnin cgizgisinde revizyonist hatalar
tespit etmek ‘mumkiindir. Baz1 revizyonist gorusgler
icin temel Mao Zedung Yoldas'in bazi goruslerinde
de mevcuttur. Bu sebeplerden yoldas Mao Zedung'un
CKP'nin revizyonist hatalarmda belli bir sorumlulugu
sozkonususur.

Bilitin bu olgular goértsimiuze gore, hi¢ kimseye
gayri ciddi ve sorumsuz bir tavirla, tek yanh olarak
ve demagojik bir bicimde, Mao Zedung Yoldas'in ha-
talarmi veya hata oldugu soylenen goruslerini altalta

52



siralaylp, ardindan onun hakkinda genel bir olumsuz
degerlendirme yapma hakkini vermez.

Son donemde, AEP Mao Zedung hakkinda yukar-
daki metodu kullanarak tavir takindi. Once Bilimsel
Konferansta, ardindan Enver Hoca'nin «Emperyalizm
ve Devrim» adli kitabinda, partiniz AEP «Mao Ze-
dung'un hi¢ bir zaman Marksist-Leninist olmadigi»,
«CHC'nin hi¢ bir zaman sosyalist olmadigi», «Buyuk
Proleter Kultlir Devrimi’nin bir burjuva saray darbe-
si oldugu» gibi tezler savunmaya basladi. Bu tezlerin
simdiye kadar en genis bigimde ortaya kondugu bel-
ge olan «<Emperyalizm ve Devrim» adli kitabta, soruna
yaklasiminiz tek yanlidir. Tezler bizzat kendi kendile-
ri ile ispatlanmaktadir.

Bu konularda partiniz AEP'nin getirdigi tezler,
6nce Komuntern ve Mao Zedung hakkinda yaptigl
tespitlerle celisme halindedir. Bildiginiz gibi, Komun-
tern Mao Zedung ve onun onderligindeki CKP'ni M-L
bir-parti olarak degerlendirmektedir.

Ikincisi, tezleriniz bizzat kendi i¢inde celismeli-
dir. Mesela bir vandan Mao Zedung'un bir «demok-
rat devrimci oldugu» tespitini yapiyorsunuz, diger
yandan onu «Cin -Krusgofu» olarak adlandinyorsunuz.

Uciinciisii, Mao Zedung, Cin Devrimi, Biiyiik Pro-
leter Kiltlir Devrimi konusunda getirdiginiz yeni tez-
ler, bizzat AEP'nin gecmisteki gortsleri ile celismek-
tedir. o
Bizler herhangi bir Marksist-Leninist partinin go-
rus degistirmeyecegi anlayisinda degiliz. Marksist-
Leninist partiler stirekli olarak gelismekte olan par-
tilerdir ve cesitli konularda goris degistirmeleri mim-
kindir. Ama M-L partiler géris degistirdikleri za-
man, eski goruslerinin agik ve kokli bir 6zelestirisini
yaparak bu gorusleri terkederler. M-L'ler yeni bir tez
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getirdikleri zaman, bu yeni tezlerini anlagilir bir bi-
¢imde gerekgelendirirler. Dogru, Marksist-Leninist
metod budur. Fakat bizim goérebildigimiz kadan ile,
AEP oOncelikle CKP, CHC ve Mao Zedung degerlendir-
mesi konusunda bu metodu kullanmamigtir.

AEP'nin gorebildigimiz kadariyla en Onemli ek-
sikliklerinden biri, 6zelestiri yapma geleneginin yok-
lugudur. Bunun <«Parti her zaman haklidir», «Parti
hi¢ yanilmaz~» gibi anti-Marksist, anti-Leninist gorug-
terle yakindan bag oldugu inancindayiz.

Bizim gorebildigimiz kadart ile, partiniz AEP,
Mao Zedung'un <«elestirisi» konusunda, teorik olarak
Kruscof - Brejnev modern revizyonistleri ile ayni pa-
ralele diisme durumunda kalmaktadir. Partimiz, sizi
bu konuda uyarmay1 gorev bilmektedir.

~ — CHC'nin «Super Giig» olarak degerlendirilme-
sine baglh siyasetler sorunu '

Partiniz AEP, son donemde (CHC'ni «emperyalist
bir stiper gti¢» seklinde degerlendirmeye baglamis ve
buna uygun bir siyaset izlemeye koyulmugtur. Gora-
sumuze gore gerek bu degerlendirmeniz, gerekse ona
uygun sivasetleriniz yanlistir,

Gorusumuze gore, bugin CHC'nden <«emperya-
list> bir glg¢ olarak soz etmek yanlhstir. CHCnin ge-
lismesi, emperyalistlere bagiml, yari-somirgelige
dogru egilimi olan bir gelismedir. Buginkiu CHC'nden
«Stiper Glug» olarak so6z etmek, onu emperyalist ola-
rak nitelemekten de daha yanlis ve tehlikelidir. Cin-
ki buginki donemde diinya halklarn i¢in, CHC'nden
de daha tehlikeli olan, Bat1 Alman emperyalizmi, Ja-
pon, Ingiliz, Fransiz emperyalizmi gibi emperyalist
buyik gigleri gozlerden gizlemektedir.

Partiniz AEP, bu yanhs tespite uygun olarak son
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dénemde, CHC'ne karsi miucadeleyi esas alma egilimi
icine girmistir. Bu ciimleden olarak, bugiin Rus sos-
yal-emperyalizminin usag: durumunda olan Vietnam’-
It sosyal-fagist yoneticilerin Kampugea'ya saldirisi,
partiniz tarafindan desteklenmigtir. Partiniz, KKP
hakkinda, emperyalist ve sosyal-emperyalist basn -
yayln organlarinin dilinden asagl kalmayan bir dille,
dogru olmayan degerlendirmeler yapmistir.

Partiniz AEP, Cin’li revizyonistlerin Vietnam'a
kars: giristigi saldiri1 konusunda ise; Vietnam’'in sos-
yalist bir devlet oldugu seklmde propaganda ya,p-
migtir.

Butin bunlar goérusumiuze gore, simnifsal Kkistas-
lardan uzak, anti-Marksist-Leninist degerlendirmeler-
dir. Ve biz bu degerlendirmelerin, son dénemlerde gi-
derek fazlalastigini, sistemlesme yoninde ilerledigini
uzulerek goriyoruz. /6 |

Degerli Yoldaslar,

Yukarida bizim, sizin partinizden ayr diusindui-
giimiz baz1 (6nemli gordiigimiz noktalarda) goris-
lerimizi, tezler halinde kisaca ortaya koyduk. Gorebi-
leceginiz gibi, aramizdaki goris ayriliklar, c¢esitli
noktalarda anlayis farkhhklarina dayanmaktadir.
Partimiz iginde, partiniz AEP'nin, son dénemde ge-
listirdigi tezler Uzerine, partinizin ¢izgisinin yeniden
gbzden gecirilmesi ve degerlendirilmesi sorunu giin-
deme gelmistir. Partimiz iginde bugtin partiniz AEP’-
nin yeniden degerlend1r11mes1 konusunda bir tartis:
ma acilmistir,

Amacimiz ve istegimiz partimiz i¢inde bu tartis-
ma bitmeden, yukarnda ortaya koydugumuz cesitli
konulardaki goruglerimiz ve gorusleriniz lizerine tar-
tfismaktir..
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Onerimiz, mimkiin olan en kisa zamanda parti-
miz MK temsilcileriyle, partiniz MK temsilcilerinin
biraraya gelmesi; goris ayrihiklari, tulkelerimizdeki
durumlar ve dunya Marksist-Leninist hareketinin i¢in-
de bulundugu durum tlzerine tartismaktir.

NOT: Yer ve zaman i¢in oneriyi sizden bekliyo-
ruz.

Tiirkiye Komiinist Partisi / M-L
Merkez Komitesi Siyasi Biirosu
Enternasyonal iliskiler Sorumlusu
Isa Giizel

BELGE: 4

AEP’NIN 7. KONGRE.ONCESINDEK],
7. KONGRE SIRASINDAKI ve SONRASINDAKI
GORUSLERINDEN PASAJLAR

Kasim 76 Oncesi
7. KONGRE ONCESI

DEVRIMIN YOLU - HALK SAVASI - CIN DEVRIMI

Y Partizan Savas1 - Halk Savas:

«Partizan savasi, Arnavutluk'ia ve diger Ulkeler-
de asirlar boyu bilinen ve denenen bir savas bi¢imiy-
di. Arnavutluk halki, yabanci isgalcilere karsi yurt-
sever gerilla savasmin kuvvetli gelenegine sahipti.»
(1971) (AEP Tarihi, ing. basky, sf. 127)
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«Partizan savasmin nihai asamasi, mantiki so-
nucu olarak, halkin genel silahli ayaklanmasimna yo-
nelik propaganda vyapilmali ve hazirlaniimahydi.»
(age, sf. 124}

«Muharebe birliklerinin olusturulmas:1 genellik-
le su yolu izliyordu: Parti bolge komitesi, gerilla bi-
rimleri i¢ginde sinanmig belirli bir miktarda Parti uye-
si, geng komiinist ve sempatizem goreviendirerek kir-
lara yolluyordu. Bu g¢ekirdegin etrafinda, muharcke
birlikleri esas olarak kéyliilerden olusuyordu. Kirsal
alanlar, partizan birliklerinin temeli ve baglica kay-
nagi haline geldi.» (age, sf. 127)

- % Bireysel Terorizm

«Merkez komitesi, Parti bolge komitelerini, Par-
tiyi glglendirmenin ve kitlelerle kaynastirmanin en
onemli arac1 olarak, giderek dahsg fazla siyasi ve as-
keri eylemler, mesela anti-fasist gosteriler, grevler,
sabotaj eylemleri, silahli eylemler, vb. dizenlemekle
gorevli kildi.» (age, sf..105) ‘

«Rusya’da 1900'den once, ‘Narodnik' denen popu-
listlerin uyguladigi terér (suikastlar) ve Milli Kurtu-
lus Savasimizdaki suikastler arasmda ne fark vardi?..
Popilistler kitleleri ‘kahraman’iarin ardindan gitmek
zorunda olan ‘cahiller suriisli’ olarak goriyorlard.
Bireyci terdr yoluyla devrim yapabileceklerini sani-
yorlardi. Populistlerin giddet hareketleri, kitlelerin si-
lahli isyanlarini hazirlayan bir miicadele bigimi (ag.
MS) degil, tek miicadele yolu (ag. MS) idi» (1947
{Mehmet Sehu, Milli Kurtulug Savasinin Tecriibesi ve
Milli Ordumuzun Gelismesi Uzerine, Glince Yayinla-
11, sf, 24-25)

% Milli Kurtulus Ordusunun Kurulusu

«Partimiz, Milli Kurtulug Cephesini ve halkin si-
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lahli ayaklanmasim orgitledi. Ayaklanmamiz, yani
Milli Kurtulus Miicadelesi, agagidaki sekilde sirala-
yabilecegimiz asamalardan gegti:

1. Kiigiik hareketler (gerillalar) donemi

Savas miufrezeleri dénemi

Taburlar ve alaylar dénemi

Tugaylar donemi

Buyiik birlikler (timenler ve ordular) doneml

oW

iste Milli Ordumuz bu asamalardan gecerek ku-
ruldu.» (age, st. 23)

«Gosteri yapan kitlelerin usttine, fagistlerin ates
acmasi, gosterilerin artik dismanla muiecadelenin esas
bigimi olamayacagim ortaya koyuyordu. Hareketimiz
bu miicadele seklinin simirlaring asmistt ve daha yuk-
sek bir asamaya, dismana karsi halku silahli mitca-
delesi asamasma getirmesi gerekliydi.. Yeni muca-
dele bigimi ne olmaliydi? Bu bir ‘anda biitiin halkm
genel isyan nuydi? Boyle birgey, siyasi bir hazihk
ve ustiin bir askeri orgiit olmaksizin hmkansizdi. Bu
yiizden Parti, casuslarr ve hainleri imha etmek ve
dusmanin depolarna, ielefon hatlarma ve bu gibi
yerlere karsi kiglik hareketlere girisecek gerilla bir-
liklerinin (a¢hMS) kurulmasi talimatm verdi» (age,
sf. 24)

«Gerilla birlikieri Halk Kurtulus Ordusunun ha-
kiki onderleri olmustur. Bu birlikler Komtnist Parti
taraftail va da partisiz olan gonillilerden kurul-
mustu, ve silahhydi. Bu birliklerin iyi galigtigi yer-
lerde kitleler Partive ve Cepheye daha siki baglan-
dilar. Bu verlerde, birliklerin blytmesi ve ordunun
kurulusu icin en saglam temeller atildi.» (age, sf. 26)

«Diizenli bir orduyu yok etmek igin diizenli bir
ordu lazimdir. (ag. MS) Partizan ordusu, gelismesi
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sonucunda, dizenli orduya doéntlgebilir. Boyle bir ge-
lisme mutlaka sarttir.» (age, sf. 60)

«Partizan savasmin bu bigimi, Rusya'da biyik
Ekim Devrimi'nden dnce ve devrim sirasmda ve basg-
ka halklarin ayaklanmalarinda oldugu gibi, bizde de
kacgmilmaz ve zorunluydu. Cok sayida ve kiigiik cap-
taki bu hareketler, partizan taktiginin baslangi¢c un-
surlardir, (a¢. M3) Dismana endise ve zarar verir.
Durumunu sarsar. Ote yandan kitlelerin maneviya-
tim yiikseltir ve onlari ayaklanma yolunda harekete
gecirir.» (age, sf. 26)

«Partizan ordusu, emperyalist saldirganlarin is-
gali va da i¢ gericilerin baskisi altinda ezilen bir hal-
kin &zel sartlannda dogar. Silahlar ve fabrikalar ya
isgalcilerin va da iktidardakirrejimin .elindedir. Iste
bu yizden partizanlar, ellerine ne gegerse onunla sa-
vasa baglarlar ve diismandan aldiklarr silahlarla do-
nanirlar. (ag. MS) Lenin 1905'te devrimn ordusu miuf-
rezelerinin gorevlerini soyle tespit ediyordu:

‘Miifrezeler 2 veya 3 kisiden baslamak izere, her
sayida kurulabilirler. Mifrezeler kendi kendini silah-
landirmalidir.” (age; sf. 57)»

% Cin Devrimi

«Mao Zedung yoldas silahli devrimci ig savasla-
rin zengin deneylerinin bir genellemesini yapti. Bu
temelde O, Marksizm-Leninizmin askeri 6gretisini, si-
lahli ayaklanmanm teorisini gelistirdi. O esasli olarak
halk savasimin teori ve pratifini kaleme aldi

Onun dogrudan onderliginde Cin devriminin or-
dular sanli Cin Kizil Ordusu kuruldu ve geliklesti. O
{Kizil Ordu - ¢) micadele i¢erisinde ve sayisiz mu-
harebelerde baslangicta birka¢ birlikten glgli bir
kurtulus ordusu olarak geligti. O, Japon gericiligi ve
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militarizminin gliglerine agw darbeler indiren, Gan
Kay-gek'in beyaz ordusunu parcalayan ve 1949'da bi-
yik Cin devrimini zaferle sonug¢landiran devrimin
esas vurucu gucu haline geldi.» (Husnd Kapo yolda-
sin Konusmasiy, 26/12/73, Buginki Arnavutluk;
6/73, Almanca'dan geviri)

«Cin devriminin zaferi ve Cm Halk Cumhuriye-
ti'nin kurulusu, Ekim devriminden sonra yilizyillimizin
en onemli olay:, halklara Ozgurlik, bagmmsizlik yo-
lunu gosterdiginden ad: tarihe gegen bir olaydwr. Cin
devrimi genel olarak emperyalizme, ozel olarak da
Asya kitasindaki emperyalizme mahvedici bir darbe
indirmistir. O, diinvadaki giigler iliskisini devrim ve
sosyalizm yararma temelden degistirmis, halklarin
anti-emperyalist, demokratik ve milli kurtulus mu-
cadelesine gugli bir atiim kazaundirmis ve ozellikle
de Asya, Afrika ve Latin Amerika halklarini bayuk
capta etkilemistir.» (age)

«Mao Zedung yoldag, buyik uluslararasi oneme
sahip Cin devriminin muazzam tecrubesmm bir ge-
nellemesini yapmigtir...

Devrimci ic{savasta, toprak devrimi miuicadele-
sinde, Japon istilacilarina kars: direnme ve halk kur-
tulus savasinda, muazzam blylklikte ve Cin gibi
yiitksek bir niifusa sahip yari-feodal, yari-sdmirge bir
tulkede Marksist-Leninist teorinin yaratici bir tarzda
uygulanmas1 ve gelistirilmesiyle Cin halkini, bin yil-
hk tarihinin en sanl zaferine goétiirmus olma buyuk
hizmeti, biiyiik Cin devriminin 28 yildan fazla tum
asamalarinda Cin proletaryast ve halkinmin temsilcisi
ve savunucusu olarak Mao Zedung yoldasa aittir.»
(age)
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MAO ZEDUNG - CKP - CHC'NDE SOSYALIZM

* Mao Zeédung

«Cin halkimin ve ganli Qin Komiinist Partisimin
bliyik onderi, zamanimizin biiyiik Marksist-Leninisti,
halklarin kurtulus mucadelesi ve sosyalizmin zaferi-
nin bayraktari, Emek Partisi ve Arnavutluk halkin
en sevgili dostu Mao Zedung yoldas, bugin 80. dogum
yildonimuni kutlamaktadir, Bu onemli glinde Arna-
vutluk Emek Partisi tm komunistler ve tim  Arna-
vutluk halki, diunyadaki diger koministler, devrim-
ciler ve halklar ile birlikte kardes Cin halkinin, din-
ya devrimi ve sosyalizm yararing baskan Mao Ze-
dung’'a iyi sihhat ve sicak uzun yasam dileklerini
iletmektedir.

Cin'in, Cin halkinl ¢zgiir bir bhalk ve kendi ken-
disinin efendisi ve tim &nemli tarihi kazanglar ile
birlikte sosyalizmin ele gegirilemez kalesi yapan geg-
mis sanli 50 yillik tarihi - iste biifiin bunlar sosyalist
yeni Cin'in mimarimin adi ve distnceleri ile, baskan
Mao Zedung ile yakindan ilgilidir.

«Mao Zedung —diverdu Enver Hoca yoldas— Cin
Komiinist. Parfisinin sevilen &nderi ve Ogretmeni,
Marlksizm-Leninizmi yaraticz bir tarzda gelistirip,
zenginlestirmekle Marksizm-Leninizmin miikemmel
bir teorisyeni olarak, biiylik devrim stratejisyeni ve
emperyalizme ve revizyonizme kars: devrim, sosya-
lizm ve komiinizmin zaferi ugruna egilmez bir sa-
vagcr olarak bugiin diinyada parlak bir simadir.»
Daha toplumsal siyasi faaliyetinin baslangicindan iti-
baren ve tim yasam boyunca bir devrimci olarak
Mao Zedung yoldas Marks, Fngels, Lenin ve Stalin'in
diistincelerini kendisine rehber edinmis, bunlan sa-
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vunup gelistirmis ve boylelikle Marksizm-Leninizmin
hazinesine parlak bir katkida bulunmustur.» (28/12/
73} (Hiisnii Kapo Yoldasin Konusmasi, Bugiink{i Ar-
navutluk, 6/73, Almanca’dan geviri)

* Mao Zedung Diigiincesi

«Mao Zedung yoldasin eserleri, devrimci hareke-
tin teorik geneilemesinin pariak bir érnegi, Mark-
sizm-Leninizmin genel ilkelerinin devrimci prafligin
her buyltk ve kiigiik sorununa somut uygulamasinin
bir ornegidir. Mao Zedung diisiincesi ile silahlanmaig
olarak her saldiriva gogus geren ve tarihin firtinalar:
arasinda yigitce ileriye dogru yuriyen bir cok Cin
komtnisti bu 6rnekten 6grenmistir.»

«Bugin tarihi gelismenin esas akimi devrimdir
ve devrim, bir goik iilkede gindemdedir. Devrim igin
Marksizm-Leninizmin o6gretileri ve Mao Zedung di-
giincesi 6zel bir dneme sahiptir. Bunlar, modern re-
vizyonistlerin pasifist ve oporftunist 6gretilerinin ak-
sine, eski gerici siniflarin asla génalli olarak ikti-
dar terketmeyeceklerini, gericiligin guglerinin sade-
ce devrimci siddetle altedilebilecegini géren Mark-
sist-Leninistlere - ve tim gergek devrimcilere hizmet
etmektedir.» (age)

% Mao Zedung -~ Cin Devrimi - CHC

<Arnavutluk komiunistleri ve tim Arnavutluk
halk: derin bir aciyla sanli Cin Komitinist Partisi ve
kahraman Cin halkmm buyik onderi, biyik Mark-
sist-Leninist, Arnavutluk halkinin en sevgili ve en de-
gerli dostu Mao Zedung yoldasin haberini almiglar-
dir... Arnavutluk komitnistleri ve halk:, Cin devrimi-
nin stratejisyeni ve Komunist Parti ve Cin halk ta-
rafindan kazanilan zafererin ilham kaynag1 basgkan
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Mao Zedung'un geride biraktigi anisi éniinde saygiy-
la egiliyorlar.»

«Sosyalist Cin ve onun sanli Komiinist Partisi bii-
tin dunyanin sevgi ve saygisia sahiptir. Halk Cin'ine
kars: beslenen bu sevgi ve saygi Mao Zedung yolda-
sin ismi ve devrimci eserleriyle dogrudan ilintilidir.
Kardes Cin halkinin Komiinist Partisi 6nderliginde
devrim, sosyalist insa ve uluslararasi arenada elde et
tigi parlak zaferler demisti Enver Hoca yoldas, biiyiik
ve denenmis devrimci oénder Mao Zedung yoldasin
dogru Marksist-Leninist ¢izgisinin canli bir simgesi-
dir.» (Mao Zedung'un Parlak Eseri Olumsizdfir; Ze-
ri-i Popiilit, 10.9.1976) ’

* CKP Degeriendirmesi

«Cin Komiunist Partisinin kurulusu, parti ve Mao
Zedung yoldasm onderliginde silahli devrimi gercek-
legtiren, eski sémuri wve baski diizenini deviren ve
veni ve glgli bir devleii, ‘CHCni kuran buyik Cin
halkimn tarihi kaderinde bir déntim noktas: olmus-
tur. Kahraman Cin halki sosvalizmi basariyla insa
clmek ve anayurdunu gelistirmek ve ¢ok yanli ola-
rak guglendirmek fizere proletarya diktatorlugi sart-
larmmda ve sanli CKP onderliginde tim cephelerde
parlak zaferler elde etmistir. Halk Cini bugiin mo-
dern bir sanayi, tarim, bilim ve teknige ve alledilmez
bir savunmaya sahip ileri, sosyalist bir ulkedir. O,
sosyalizmin giiglil bir kalesi, halklarin devrim ve kur-
tulug miicadelesinin glivenilir bir dayanagidir. Onun
indir ki o, tim diinya halklarmin ve devrimcilerin
wvgl ve sayglsina sahiptir.

Cin Kominist Partisi'nin 55 yil, Cin'de c¢esitli
~pma ve oportlinist akimlara karsi ve uluslararas:
nlinda bagta Sovyet modern revizyonizmi olmak {ize-
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re modern revizyonizme kargt ML'in savunulmas: ug-
runa siddetli ve kesintisiz bir mucadele ve onun ya-
ratic1 uygulanmasidir. Sosyalizm ve proletarya dik-
tatorliginin kazanglarmin korunmasi, saglamlag-
tirnlmas1 ve bariggil revizyonist karsi devrimin ve ka-
pitalizmin yeniden inga yolunu tikama miucadelesinde
bizzat Mao Zedung yoldagin baslatiigl ve yonettigi
Biiyiik Proleter Kiiltiir Devrimi'nin bagariyla sonug-
lanmas: ve ayni zamanda hain Liu-Sao-Si'nin sagci
revizyonist ¢izgisinin, komplocu Lin Biao'nun parti
diismani kliginin ve teslimiyet¢i Deng Siao-Ping'in
karsi-devrimci yolunun yerle bir edilmesi Gin Parti,
Halk:i ve Baskan Mao Zedung'un Marksisi-Leninist
¢izgisinin muhtegem tarihi zaferidir. Bu miicadeleler-
de Arnavutluk halki ve komunistleri Cin halki ve
koministleriyle daima dayanisma, - igerisinde olmus:
ve onlara devrimci destekte bulunmustur.» (CKP'nin
55. Kurulus Yildéniumu Vesilesiyle Enver Hoca Yol-
dasm, CKP MK'ne ve Mao Zedung Yeldaga Gonder-
digi Kutlama, Telgraf; 1.7.1976)

«Henliz kurulmus olan CKPnin o6niinde dogru
programatik, stratejik ve taktik bir ¢izgi hazirlamak
gibi acil bir sorun duruyordu. Bu basarnlmasimndan,
herseyden once Marksizm~Lenmizmin devrimci 6gre-
tisine yaraticy bir tarzda hakim olmanin, o zamanin
Cin toplumunun ozelliklerini ve onun degigmelerini
temelden tanimanin gerekli oldugu gercekten bilyuk
bir isti. Bu, yapilan tahlilin sonug¢larm uygulamaya
koymada partinin yetenekliligini gerekli kihyordu.
Bu tarihi gorevi Mao Zedung yoldas ilizerine aldi. O,
devrimi zafere gotirmek icin, Cin devriminin karak-
teri, ozellikleri ve itici gligleri, strateji ve taktik tze-
rine partiyi dogru bir sekilde aydinlatt.

CKPnin bu devrimci ¢izgisini hazirlamak igin



Mao Zedung yoldagimn her dénem parti igerisindeki Cen
Du-siu, Li Li-sang, Wang Wing, Liu Sao-gi ve diger-
lerinin temsil ettigi sag ve «sol» oportinist akimlara
karsy uzun siireli bir miicadele vermesi gerekti. Bu
ilkeli ve kesintisiz yuriitilen miicadele, tum diger
devrimci partiler igin érnek ve buyuk bir tecribedir.
O, devrimci partilere, gergek bir proletarya partisi-
nin anti-Marksist akim ve sapmalarn varligma. asla
gbz yumamayacagni, partinin digtince ve hareket
birliginin yalnizca, bu akimlar ortaya ciktikiarinda
hemen pargalanmalan zorunlulugu temelinde aman-
siz bir mucadele yoluyla saglamlastirilabilecegini 6g-
retmekiedir. Yalnizca boyle bir miicadele, partiyi, dev-
rimde proletarya ve genis halk kitlelerine 6nderlik
etme ve devrimi zaferle sonuclandmma tarihi gore-
vini gerceklestirmeye muktedir kilmaktadir.» (His-
nii Kapo Yoldasin Konusmasi, agy)
% Cin'de Sosyalizm

" «Uzun siireli savagin mahvettigi ekonomi yeni-
den insa edildiginde ve yeni halk iktidar1 saglamlag-
tirldiginda, tretim araglarmmdaki milkiyet iligkileri-
ni ¢gézmek gibi temel bir sorun ortaya ¢ikmigti. Her-
yerde devlete bagiml ve kollektif sosyalist milkiyetin
kurulmas: ve sosyalizmin ekonomik temelinin inga
edilmesi gerekiyordu. O dénem Mao Zedung yoldasg,
“«Tarmun kollektiflestirilmesi tzerine» adlh eserinde
ve diger yazilarinda, yikici bir tarzda sosyalizmin in-
sasm1 frenlemeye, diismanlara karsi smif micadele-
sini bogmaya ve Cin'de kapitalizmin gelismesine yolu
agmaya calisan Liu Sao-Si, Peng Do-huay, Gao Gang
ve digerleri gibilerinin sag oportiinist gérislerini
elestirmistir: Cin gibi geri ve ¢ok cesitli bir ekonomi-
ve sahip boyle biiyuk bir ilkede miilkiyet iliskileri
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“alanindaki sosyalist dontisiimiin béyle kisa bir za-
manda gergeklestirilmis olmasi gercegi Cin Komiunist
Partisinin dogru ¢izgisinin ve onun o6nderi Mao Ze-
dung’un parlak bir zaferidir.» (age)

_ «Hayat tamamiyle bu ¢izginin dogrulugunu ka
nltlamlstlr.' Bir zamanlarn ezilen yari-somiirge llke
si; yoksulluk, aclik, hastalik ve kithklar tlkesi olarak
~ bilinen Cin bugiin, Komiinist Parti ve Mao Zedung
yoldasin énderliginde halkin kendi efendisi oldugu,
refahin strekli yikseldigi, tretim, bilim, tekmnik ve
kultiran firtinall bir sekilde gelistigi ve daima yuk-
sek bir dizeye ulashign bagimsiz sosyalist bir iilke du
rumuna gelmistir.» (age) :

«Leninist teorinin temelinde Mao Zedung yoldas
kapitalizmden sosyalizme gecgis dénemi i¢in partinin
genel cizgisini hazirlamigstir. Kemiinist Partisi ve Cin
halki bunun (feorinin-C) uygulanmasmda parlak ba-
sarlar elde etmistir.» (age)

+ CKP'nin Modern Revizyonizme Kars:
Miicadelesi :

«AEP, basmdavsovyet revizyonizminin bulundu-
~£u modern revizyonizmin teshirinin ve Marksizm -
Leninizmin savunulmasinmin, Cin Komunist Partisi ve
ozellikle de onun dénderi Mao Zedungun buyik bir
hizmeti oldugunu belirtmistir. Biiyiik revizyonist iha-
nete karst bu cesur, ilkeli ve kararlh miicadele ile il-
gili olarak Enver Hoca yoldas sunlarn soylemistir:
‘Biz Arnavutluk Komiunistleri buitin inancimizla di-
yoruz ki, 6zellikle béyle bir durumda devrimci .ve giig-
i Cin Halk Cumhuriyetinin olmasi basmnda fevka-
lade dnderi Mao Zedung yoldasin bulundugu yilce,
militan- ve Marksizm-Leninizme sadik ve yanilmaz
Cin Komunist Partisi'nin olmas: halklar ve ‘onlarm

=
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ozgurligi, dinya barisi, Marksizm-Leninizm ve sos-
yalizm kaderi acisindan biiylk bir talibtir.’» (age)

«Uluslararas1 komiinist hareketin genel c¢izgisi
uzerine Kruggev revizyonistleri ile yapilan buyik tar-
tismada Marksizm-Leninizmin Sovyet. yonetiminin
fesat saldirilar1 ve algak darbelerine karsi savunul-
masl igin yiritillen sert miicadelede Cin Komunist
Partisi ve Mao Zedung yoldas sorunlarin temeline in-
mede buyik ilkelilik ve devrimci kararlilik, yuksek
Marksist-Leninist olgunluk, sabir ve komiinist cesa-
ret gostermislerdir.» (age)

<Sovyetler Birligi sorunu Bikres'te (20 Hazn*an
1960 - Y.) ortaya koydu. Birakalim Cin de konussun,
kendi goruslerini agiklasin, Durumu ondan sonra de-
gerlendiririz.» (11 Temmuz 1960 MK Toplantisina sun-
dugu rapordan) - (Enver Hoca, Sovyet Revizyoniz-
. mine kars: Mucadele, Bora Yaywnlari, sf. 50)

«Daha once de belirttigim" gibi, Bikres toplanti-
sindan once, bizimle Sovyet yoldaglar arasindaki ilis-
kilerden daha kardesge iliskileri duginmek bile im-
kansizdi.» (age, sf. 219)

«Partimiz Sovyetler Birlizi Kominist Partisine
daima bir ana parti goziyle bakmistir.» (age, sf. 226)

«Bag1 ceken-Sovyet grubu, uluslararasi komiinist
harekete ‘orkestra sefinin degnegi’ ve ‘ana parti’ kav-
ramlarim getirmistir.» (1966) (Enver Hoca, Modern
Revizyonigmle Miicadele, Giince Yayinlar, sf. 245) .

«Cin Komiinist Partisini daha kuvvetle savunma-
lisimiz; cliinkit esas saldiri onlara yapilmaktadir ve
esas toplar onlar-hedef almaktadir... Cunkii onlar
isabetli olarak, kendileri icin en biiyiik tehlike kay-
naginm Cin Komunist Partisi oldugunu diisiiniiyor-
ar... Cin tarafini tuttugumusz icin bizi ‘dogmatik’likle
suglayacaklardir.» (Enver Hoca, Sovyet Revizyoniz-
mine Kars: Miicadele, age, sf. 151)
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«Cin Kominist Partisi heyetinin konugmasi, yuk-
sek bir ideolojik muhtevaya sahip, ilkeli bir konusg
mayd1 ve ezici bir mantig1 vardi. Bu konusma, Sov-
yet yoneticilerinin, uluslararasi Komiinist hareketin
temel strateji ve taktik meselelerindeki hatali goris-
lerini, tahrifatlarim ve sapmalarm agiga cikardi»
(19 Aralik 1960'da Merkez Komitesinin 21. Genel
Toplantisinda, Moskova Toplantist hakkinda verdigi
rapordan) (Sovyet Revizyonizmine Karsi Miicadele,
sf. 289) .

% CKP-AEP /iliskileri

, «Halklarimiz ve partilerimiz arasmndaki biyuk

dostluk, Marksizm-Leninizmin muzaffer ogretisinin
ve proleter enternasyonalizminin . ilkelerinin saglikll
temelleri UZerine kuruly oldugundan, devrim ve sos-
yalizmin ylce ve kiymetli 6zlemleri tarafimdan canl
tutuldugundan saf, devrimci ve yenilmezdir. Bu dost-
luk dalga ve firtinalara basariyla dayanmistir. Bu
dostluk Marksizm-Leninizmin, sosyalizm ve devrimin,
dzgurligine asik, bangsever halklar énunde savunul-
masi icin ortaklaga verilen bliylik mucadelede, basta.
Amerikan emperyalizmi olmak Uzere emperyalizme
ve Sovyet sesyal-emperyalizmine, aynm zamanda her
tiirden bitin dismanlara karsi micadele icerisinde
celiklesmistir. -

Partilerimiz, hiukimetlerimiz ve tilkelerimiz ara-
sindaki kardesce dostluk ve karsilikli yardimlasma ve
isbirligi iliskileri ginden gine glglenmektedir, On-
lar sosyalist iilkeler arasinda olmasi gereken gercek
enternasyonalist iligkilerin birer parlak aynasidir. Bu
iligkiler esitlik, karsihklt yardimlasma ve kardesge
dayanismanin ytlice ilkelerine dayanan iliskilerdir.
Emperyalistler ve revizyonist sovenistler i¢cin bdyle bir

*
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gey tasavvur edilemezdir. Arnavutluk-Cin dostlugu
ornek bir dostluktur. O, sdzde «dostluk» ve «yardim»1mn
sahte ve yalanci karakterinin teshir edilmesinde glg-
i bir silahtir. Emperyalistler ve Ozellikle de Sovyet
sosyal emperyalistleri bu kavramlarn kendi hegemon-
yaci ve koleci planlarmm gizlemek amaciyla kullan-
maktadirlar.» (Hiasnii Kapo Yoldasin Konusmasi, age)

«Marksizm-Leninizm ve proleter enternasyonaliz-
mine dayanan devrim ve sosyalizmin ortak davasi
icin verilen miicadelede kurulan ve dinya gericiligi-
ne, ozellikle giiniimiizde tim dinya halklarinin en
bityiik ve en tehlikeli dilsmanlari olan ABD emper-
yalizmi ve Sovyet Sosyal emperyalizmine ve ayni se-
kilde modern revizyonizme kargy ortak muharebeler-
de geliklesmis olan dostluk her iki partimizi, halkia-
rimiz1 ve sosyalist ilkelerimizi birlestirmektedir. Bu
dostluk her bakimdan demenmis ve ginbegiin daha
guclit bir sekilde saglamlasmislir.» (1/7/76) (Cin Ko-
munist Partisinin 55. Kurulug Yildéntima vesilesiylo
Enver Hoca Yoldasin, Qin Komiinist Partisi Merkos
komitesine ve Mao Zedung Yoldase Gondordiji Kul
lama Telgrafi)

«Mao Zedung yoldasin olumiylo Fmele Partisi vo
- ‘Arnavutluk halki, Enver Hoca yoldas ilo birlikla hor
iki partimiz, halklarimiz ve Glkelorimiz  arnsmdaki

buyiik kardesce ve devrimci dostluk vo st Mark
sist-Leninist birligin tesvikgisi ve kurucusu olun se
vilen ve en kiymetli dostlarimi yitirmislerdir. Bu on
ternasyonalist dostluk ve birlik sarsilmazdir, Bunlor
saglam temeller tlizerine insa olduklarmdan tum si-
navlar: basarnyla vermislerdir. Bunlar, aym 6zlemler
olan devrim ve sosyalizm i¢in miicadelede olusmus ve
pekismis ve ortak ideolojilerimiz olan Marksizm-Le-
ninizme ve proleter enternasyonalizminin ilkelerine
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dayanma.ktadlrlar Bunlar emperyalizme ve dunya
gericiligine karsi, tim dinya halklarinin en biyuk
ve en tehlikeli iki diismmami ABD emperyalizmi ve
Sovyet sosyal emperyalizmine karg: ortak muharebe-
lerde, her iki partilerimizin modern revizyonizme kar-
s1 ilkeli ve egilmez muicadelesinde ¢eliklesmis ve pe-
kismislerdir.» (17.9.76) (AEP Merkez Komitesi Siyasi
Biiro Gyesi ve Merkez Komitesi Sekreteri Hisni Ka-
po'nun, Mao Zedung'un anisina Tiran'da duzenlenen
térende yaptigi konusmia) )

PROLETARYA DIKTATORLUGU SARTLARINDA
SINIF MUCADELESI

% Bityiik Proleter Kiiltiir Devrimi

«Mao Zedurig yoldas, Marksizm-Leninizmin mii-
kemmel bir disiinira ve teorisyeni, Marks-Engels,
Lenin ve Stalin'in dahiyane eserlerinin bir halefiydi.
" Devrimde ve sosyalist insada CKP'nin genel cizgisini
hazirlamis, savunmus ve uygulamis olma biiyik hiz-
meti cna aittin. O, Biiylik Proleter Kiiltiir Devrimine
dogrudan onderlik etmis ve Liu Sao-si, Lin Biac ve
Deng Siao-ping'in karsi-devrimci ve revizyonist hain
gruplarmi ve Cin halki ve CKP'nin diger baska diis-
manlarini parcalama miicadelesini yﬁnetmistir. Bi-
-yuk bir Marksist-Leninist olarak Mao Zedung yol-
das, basta Krusgev revizyonistleri olmak tzere Mark-
sizm-Leninizmin digmanlarma karst kararh bir mii-
cadele yuritmiis ve uluslararasi komiinist iggi hare-
ketine biiytik hizmetlerde bulunmustur.» (10/9/76)
(AEP Merkez Komitesi, Arnavutluk Halk Cumhuri-
yeti Halk Kongresi Prezidyumu ve Devlet Konseyinin
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Bagkan Mao Zedung'un Olimu Dolayisiyla CGin Ko-
minist Partisi Merkez Komitesi, Cin Halk Cumhuri-
yeti Milli Halk Kongresi Daimi Komlsyonu ve Devlet
Konseyine Gonderdigi Bagsaghgt Telgraf1)

»Mao Zedung yoldag Cin'de kapitalist yolu tutan
iktidar sahiplerini deviren, proletarya -diktatorliigii-
nit saglamlastiran ve savunan, sayilar: ylzmilyonla-
ri bulan emekgi kitleleri gugli devrimci bir dogrul-
tuda harekete geciren ve kitlelere canli siif egiti-
‘minin buyuk bir -okulu olarak hizmet eden Biiyiik
Proleter Kiiltiir Devriminin ilham kaynagi ve dogru-
dan onderidir. Mao Zedung diisiincesinin giicii, Cin
halkinm .ve Cin'de proletarya diktatorliigt ve sosya-
lizmin tarihinde Mao Zedungun oynadigy tarihi rol
kendisini Biiyiik Proleter Kiiltiir Devriminde goster-
mistir.» (17.9.76) (Hisni kaponun Mao Zedung'u An-
ma Téreninde Konugmasi)

«Biiyiik Proleter Kiiltiir Devrlmlnm zafen Cin
koministleri ve halkmnm Liu Sao-si ve donek komp-
locu Lin Biao'nun gerici burjuva revizyocnist cizgisine
karsi, sag sapmayl parc¢alamak igin Deng Siao-Ping’e
karst kararh ve bagarili micadelesi Cin’de proletarya
diktatorliigiinii. daha da giliclendirmis ve Halk Cin’ine
hayatm biitiin alanlarinda biiyiik gelisme perspektif-
leri agmastir. Cin Halk Cumhuriyeti bugiin sosyalizm
ve devrimin zaptedilemez kalesi, ozgirlik, bagimsiz.-
lik ve milli ve sosyal kurtuluslar: igin savasan ezilen
halklarin ve uluslarin gii¢lii savunucusu ve iki em-
peryalist siiper deviet ABD emperyalizmi ve Sovyel -
sosyal emperyalizminin saldirgan .ve hegemonyact
plan ve amaglarinin kararh muhalifidir. Devrimde
ve sosyalist insada Cin halkimin kazandigi bilitin za-
ferler, yasaminin sonuna kadar yorulmadan calisan
ve hergeyini Cin halkinin biiyiik davasina, Cin'de ve

71



biitin dinyada sosyalizm davasma adayan biyuk
proleter devrimci Mao Zedung yoldagin adi ve ese-
rine dogrudan baghdir. Bu zaferler, 6zglrligune asik
halklar1 ve tum devrimci giigleri, ozellikle Cin hal
kinin yakmn miicadele yoldasi olan Arnavutluk hal
kin1 son derece memnun kilmaktadir. Sanh Cin Ko-
 munist Partisi ve baskan Mao Zedung'un 800 milyon-
luk halk Cin'ini gikardig: zirveyi gordiglimuzde yu-
 reklerimiz daha fazla atmakta ve kardes Cin halkmin
gelecekte de daha buyuk zaferler kazanmasmni. yu-
rekten arzulamaktayiz.» (30.9.76) (Enver Hoca, Ha-
o1 Lesi ve Mehmet Sehu yoldaslarin Cin Halk Cumhu-
riyetinin 27. Kurulug Yidontunu _Vesilesiyle Hua
Kuo-feng yoldasa Gonderdikleri Telgraf) )

«Mao Zedung yoldag tam zamaninda Cin'de Bi-
yik Proleter Kiltir Devrimi'nin, kapitalist ¢izgiyi iz-
leyenlerin tiimiinii deviren o devrimin, teori ,strateji
ve taktigini hazirlamigtir. Bu devrim proletarya dik-
tatorligini korumus ve saglamlastirmig ve genis Cin
halk kitleleri, 6zellikle de genglik igin simif egitiminin
buylk bir okulu olmustur. Bu devrimin firtinali gin-
lerinde Mao Zedung diisiincesinin seferber edici gu-
cii, onun Cin halkinin kaderi igin, Cin'de sosyalizmin
davasi igin oynadig: tarihi rol bir kez daha kendini
gostermigtir, Onun qa.gnsi tizerine ve dogrudan onder-
ligi altinda, isgi smift ve yiizmilyonlarca devrimci kit
le ayaga kalkmig ve cogkuyla Liu Sao-si hain kliginc
kargl simif miicadelesine atilmig ve bu kligi nihai ola
. rak pargalamslardir. Gericilerin ve revizyonistlerir
~ Cin'de proletarya diktatorliiginii devirmek ve Cin”
kapitalizmin yoluna sokmak ruyalan. buyuk tertiple
ri bosa cikmustir,

Partimiz ve halkimiz bu zaferi yiirekten ve biytlik
bir coskuyla. selamlamaktadir. Biz biiyiik Proleter Kiil
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tiir Devrimi deneyini diinya ¢apmnda tarihi 6neme sa-
hip bir deney olarak takdir ediyoruz. Enver Hoca yol-
das, «biiyiik Cin Proleter Kiiltiir Devrimi devrimci halk-
lar1 emperyalizme ve saldiriya karst miucadelelerinde
sonsuz coskuyla doldurmaktadir. O, parti ve devlet
yonetimini ellerine gegiren gesitli revizyonist klikle-
‘rin her yerde devrilmeleri gerektigi parlak Srnegini
vermektedir» dive belirtmistir.

Buyluk Kualtar devriminin zaferi tim alanlarda
parlak perspektifler dogurmus ve Cin'i devrimin ve
sosyalizmin -daha giiclii bir kalesi haline getirmistir.»
(26.12.73) (Hisnlt Kdpo Yoldasin Konusmasy, age)

% Parti Ici Iki Cizgi

«O (Mao Zedung - Y) sosyalizmin tim-tarihi do-
nemi boyunca iki cizgi, sosyalist ¢izgi ile kapitalist ¢iz-
gi arasinda bir mucadelenin sirdagunt kanitlamigtir,
Dolayisiyla proletarya diktatérluigii kogullarl altinda
devrimin durma,ks1zm gelistirilmesi zorunludur. O,
vurguiayarak simif micadelesinin gerek bizimle dus-
rnan arasinda gerekse de halk ve parti icerisinde dur-
maksizin strdiginig belirtmistir. Ideolojik cephedeki
stmif miuicadelesi 6zel bir keskinlik kazanmaktadir.
Mao Zedung yoldas, «ilkemizde sosyalizm ile kapi-
talizm arasinda ideolojik alandaki mucadelenin so-
nug¢lanmast daha olduk¢a uzun bir zaman alacak-
tir» geklinde vurgulamistir. Onun igindir ki O, bur-
juva ve kiigiik burjuva ideolojiye, tiim yanlis diisiin-
ce ve zehirlenmis otlara karg: komiuinistlerin ve emek-
cilerin devrimci bir smf egitimi igin kararl bir mi-
cadele yuriitmenin zorunlu oldugunu belirtmistir.»
(age) ‘

«Elli y1l boyunca parti, kendi igerisindeki gesitli
“anti-Marksist akim ve sapmalara kars: basariyla on
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 bilyuk miicadelenin simavini vermigtir. Parti . igerisin-
deki bu miicadelede her zaman Mao Zedung yoldag
tarafindan ortaya konan ve savunulan devrimci Mark-
sist-Leninist ¢izgi zafer kazanmis ve parti bu muca-
deleden daima giiglenerek gikmistir.» (agel)

{C DUNYA TEORISI - ULUSLARARASI DURUM

% CKP 10. Kongresinin Degerlendirilmesi
_ «10. Parti Kongresi CKP'nin yasam guclimin ve
ilkeli tavriin canli bir érnegidir. Bu parii kongresi
devrimci Marksist-Leninist ¢izginin ve Mao Zedung
Diisiincesinin dogrulanmas: ve ayni zamanda yenl
bir zaferidir. Q, 800 milyonluk Cin halkina sinif mu-
cadelesini siirdiirmek, tstyapida. «micadele-elegtiri-
donustm» ve «Marksizm-Leninizm ve Mao Zedung
Diisiincesini inceleyelim ve revizyonizmi ve burjuva
dinya gorisuni elegtirelim», ayni zamanda ¢aligma
tarzinin diizeltilmesi ve «iretim, galisma ve savaga
hazirligl ilerletelim» gibi hareketleri ve digerlerini ka-
rarli bir sekilde ve basariyla surdurmek icin buyuk
bir program vermigtir.

10. Parti Kongresi bugtunki uluslarara51 durumun
parti ve: Cin halkinin éntine koydugu gorevleri sap-
tamigtir. Q, sosyalist anayurdu savunmak ve halkla-
rin kurtulusu ve dinya devrimi savasm ilerletmek
icin basta Amerikan emperyalizmi olmak ilizere em-
peryalizme ve hasta Sovyet revizyonizmi olmak iize-
re revizyonizme karsi miicadeleyi sonuna kadar sir-
diirmedeki koministlerin ve tim Cin halkinin inan-
cmi ve kararliligimi ortaya koymustur.

10. Parti Kongreniz, birlik ve zafer kongreniz
—diye belirtilmekte Arnavutluk Emek Partisi Merkez
Komitesinin mesajinda— CKP ve uluslararasi komu-
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nist hareket igin mikemmel bir olaydir. O, bagkan
Mao Zedung'un devrimci Marksist-Leninist ¢izgisinin,
Cin’de ve bhiitiin dimyada devrim ve sosyalizm dava-
smn yeni bir zaferidir.» (26.12.73) (Hisnii Kapo Yol-
dasin Konusmasl, age) ' '

< «'Cin Komiinist Partisi onderliginde kardes Cin
halkinin devrimde, sosyalist insada ve uluslararas:
alanda elde ettigi parlak basarlar —diyordu Enver
Hoeca yoldas— biyuk ve smanmis devrimci énder Mao
Zedungun dogru Marksist-Leninist ¢izginin canll or-
nekleridir.’ ‘

Bu c¢izgi Mao Zedung yoldasin dogrudam énderli-
ginde yapilan CKPnin 10. Parti Kongresinde bir ke-
re.daha. dogrulanmistir.

Parti Kongresi tarafindan kabul edilen yeni ti-
zugun program boluminde soyle denilmekte: ‘Cin
Komiinist Partisi proleter enternasyonalizmine bagh
kalmakta, buyik devlet sovenizmine kars: ¢ikimalkta,
kararhlhikla bitun dinyamn ger¢ek Marksist-Leninist
parti ve orgitleri ile, proletarya ile, diinyanin butin
gzilen halklari ve uluslar: ile birlesmekte ve- onlarla
birlikte iki siiper gﬁg ABD ve Sovyetler Birligi'nin he-
gemonya cabalarma karsi, emperyalizmin, modern re- -
vizyonizmin ve bitin dinya gericilerinin altedilmesi
ve tum insanhgin kurtulusa kavusmasi, yerylzinde
insanm insan tarafindan sdmuriilmesi 51stem1n1n yok
edilmesi‘icin miicadele etmektedir.’

Bu ilkeler devrimcileri ve tum dinya halklarin:
bluyviuk seving ve coskuyla doldurmaktadir. Onlar
CKP'de, Cin Halk Cumhuriyetinde ve Mao Zedung
yoldasta Marksizm:Leninizmin ve proleter enternas-
yonalizminin kararlh savunucularin, iki siiper devle-
tin saldir siyasetlerinin yigit rakiplerini, uluslarin 6z-
gurlik ve bagimsizhiklarimin ategli destekleyicilerini
gormektedirler.» (age)
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% GHCnin Uluslararasi Politikast

«Bu gartlarda Halk @in’i, halklarin yaninda yer
almaktadir. O, uluslararas: tekellérin, emperyalizmin,
en bagta da Amerikan emperyalizminin zalim s6mu-
riisiine, iki emperyalist siiper giciin hegemonyacili-
gina kars: Latin Amerika, Afrika, Asya ve tiim dinya
halklarimin verdigi mucadeleyi giici oraninda des-
teklemektedir. O, iki siiper guciin tehlikeli komplo-
larmin, onlarin sdzimona <«Avrupa guvenligi»;, «As-
ya guvenligi» planlarinin, SALT gorismelerinin
ve Avrupa'daki askeri birliklerin azaltilmasy planla-
riin ve saldiri, igislerine miudahale, denetim, emir
ve sizma demek olan bu tirden manevralarin ardin-
da yatan gizli saldirgan, yayllmaci ve halk dismani
amaclarinl enerjik bir bicimde mahkiim etmektedir.
Tim bunlarin ardinda kendi saldirgan bloklart NATC
ve Varsova Paktim giliclendirme, bitin kita ve okya-
nuslardaki askeri iislerini genisletme ¢abalar1 yat-
maktadir. Cin asla bir siiper devlet olmayacagm, bii-
yiik ve. kiiciik iilkelerin egitligi icin miicadele edece-
gini biitiin diinyaya aciklamistir, Cin, bitiin tilkelerin
halklarmn kendi toplumsal sistemlerini §zgirce seg-
me, ilkelerinin bagimsizlik, egemenlik, toprak butlin-
ligtni savunma hakk: igin miicadele etmektedir. O
kesinlikle giiya biiyiik iilkelerin kiiciik iilkelerden iis-
tiin oldugu ve kiiciik iilkelerin biiyiik iilkelere boyun
egmesi gerektigi emperyalist ve somurgeci teoriye
karsi mucadele etmektedir. O, her iilkenin meselele-
rinin bu tilke halki tarafindan, Birlesmis Milletler’'de-
ki sorularin iiye devletler tarafindan ¢oziilmesi gérek—
tigini ve iki siiper giiciin kendi emir ve isteklerini zor-
la’ baskalarma kabul ettirme cabalarma kilit vurul-
mas1 gerektigini agiklamaktadir.» (age)

«Cin Halk Cumhuriyeti Cin Hindi halklarim
76 - :



- —Vietnam, Kambocya ve Laos— Birlesik Devletlerin

emperyalist saldirisina karsi hakl miicadelelerini ka-
rarll ve cok yanl bir sekilde desteklemistir. O bu ko-
nuda en buyik milli fedakarliktan kagmmamistir.
Baskan Mao Zedung'un o6gretileri gergege uygulan-
mistir. Biyiik Cin, kahraman Vietnam ve Cin Hindi'-.
nin diger halklarnin givenilir bir cephe gerisi hahne
gelmistir.» -(age)

*

I-7 Kasim 1976
7. KONGRE

DEVRIMIN YOLU - HALK SAVASI

«Halklarmn kurtulug hareketi, gerek igerik ve ge-
rekse yogunluk bakimindan her gegen gin yukseli-
yor. Vietnam, Kambogya ve Laos halklarmim, sadece
- ABD emperyalizmine karsy degil, aym1 zamanda Sov-
yet sosyal-emperyalizminin komplo, entrika ve mu-
dahalelerine kars: kazandiklan diinya capmda 6nem
tasiyan tarihi zafer, halklar ve iilkeler sonuna kadar
savasmaya ve her fedakarhigl yapmaya kararh olduk-
lar1 taktirde, siper guglerin eolanca kuvveil ve zen-
ginliklerine, butiin modern savag araclarina ragmerr,
hatta kiigliik halklara ve tulkelere bile bag egdireme-
yeceklerini ortaya koymustur. Bu zafer, Ozgiirlik ve
bagimmsiziigm silahla, miicadele yoluyla kazamldig:
ve savunuldugu, milli halk kurtulus savas: stratejisi-
nin zaferi teminat altina alan bir strateji oldugu tezini
dogrulamaktadir.» (Enver Hoca, AEP 7. Kongresine
Sunulan Rapor, Ing. Bask, sf. 160)
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CKP - MAO ZEDUNG

<Arnavutluk Halk Cumhuriyeti, sadece miittefi-
kimiz sosyalist Cin ile ve Vietnam, Kore gibi kardes
ulkelerle kultiirel iligkiler sirdiurmekle kalmiyor,
Fransa, Iskandinav ilkeleri, Misir ve pek ¢ok bagka
tiltkeyle de bu tir iligkileri strduriyor.» (Enver Ho-
ca, AEP 7. Kongresi Raporu, ing. baski, sf. 199)

«Dis siyasetinde Marksizm-Leninizm ve proleter
enternasyonalizmi ilkelerine siki sikiya ve sirekli ola-
rak baglh kalan Emek.Partisi ve Ardavufluk Halk
Cumhuriyeti, en basta sosyalist Cin’'le kardesce dost-
luk ve militan birlik, igbirligi ve karsilikll yardimlas-
ma, iligkilerini gelistirmeyi ve gli¢lendirmeyi amag-
lamaktadir. Iki halkimiz, iki partimiz ve iki Ulkemiz
arasindaki yakin dostluk ve ishirligi,, emperyalizme,
revizyonizme, iki. sliper gili¢ Amerikan emperyalizmi
ile Sovyet sosyal-emperyalizminin hegemonyac: siya-
setine ve diinyadaki biitiin gerici giliglere karst yiri-
tulen buyitk simif mucadelesinin ve sosyalizmin inga-
s ve devrim ve Marksizm-Leninizm davasmin zaferi
icin siirdiiriilen “ortak miicadelenin icinde sekillen-
mis ve celiklesmistir. Arnavutluk Emek Partisi ve Ar-
navutluk halky,~Cin Komiinist Partisinin ve Cin hal-
kimin sadik dostu ve mittefikidir. Iki halkimiz ve l-
kelerimiz aym iilkiinin silah arkadasidir, aynm hedef-
lere dogru ilerlemekte ve aym enternasyonalist gd-
revleri yuklenmektedirler. Burjuva-revizyonist pro-
pagandasinin herhangi bir tertibi ya da iftirasi, Ar-
navutluk - Cin dostlugunun Marksist-Leninist karak-
terine ve canlilifina goélge diisiiremez.

Partn'mz ve halkimiz, yace Cin halkiyla ve onun
sanl Cin Komunist Partisi'yle, ytice Halk Cin'iyle olan
kardesce dostluk ve igbirligini saf ve giiclit bir sekil-
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de surdurmek i¢in daima gaba harcayacaktir.» (age,
sf. 199 - 200}

«Gin halkmin sanl devriminde ve sosyalizmin in-
sasinda kazandigl tarihi zaferler, yeni Halk Cin'inin
yaratilmasi ve onun bugin dinyada sahip oldugu
buyik itibar, bilyilk devrimci Mao Zedung yoldasin
adina, Ogretilerine ve onderligine dogrudan baghdir.
Bu unlit Marksist-Leninistin eseri, prolefaryanin dev-
rimci teorisinin ve pratiginin zenginlestirilmesine va-
pimig bir katkidir. Arnavutluk komiinistleri ve halki,
partimizin ve halkimizin biyuk bir dostu olan’Mao
Zedung yoldasm anisinl daima saygiyla anacaktir,

- Partimiz ve halkimiz, Cin Partisinin ve halkinin
bu zaferlerini selamlamakta ve onlara yeni basarilar
dilemektedir. Partimiz ve iilkemiz, kardes Cin halki-
nn ve Cin Halk Cumhuriyetinin, tlke topraklarmn
ayrilmaz bir pargasi olan Tayvani kurtarma hakkini
gligli bir sekiide desteklemektedir:s (age, sf. 200 - 201)

PROLETARYA DIKTATORLUGU SARTLARINDA
SINIF MUCADELES] :

«Arnavutluk komiinistleri ve Arnavutluk halki,
kardes Cin halkinin Cin Kominist Partisinin onder-
ligi altinda, Cin'deki sosyalist devrim ve sosyalist in-
sada proletarya diktatoérligtinin saglamlastirilmasi,
anavatanin guglendirilmesi ve ilerletilmesi icin yurii-
tulen simf miicadelesinde kazandigl basarilarl son-
suz bir sevingle karstlamaktadir, Biiyiik Proleter Kiil-
tur Devriminin zaferi, Liu Sao-si, Lin Biao, Deng Siao-
ping’'in katrsgi-devrimei tertiplerinin yerle bir edilmesi,
Cin’de devrimei bir durum yaratmis ve sosyalizmin ve
proletarya diktatérliginin mevzilerini saglamlagtir-
mustir. (AEP, 7. Kongre Raporu, Ir}g. Baski, sf. 200 -
201) '
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' UC DUNYA TEORISI

«Bir yandan sanayilesmis burjuva ve revizyonist
tilkelerin kendi aralarindaki dizginsiz rekabet, ote
yandan bu iilkelerle baghca hammadde ureticileri du-
rumunda bulunan gelismekte olan iilkeler arasmda-
ki rekabet de, bu buhram: daha da agirlastirmaktadir.
Kapitalist tilkelerin siyasi ve iktisadi bakimdan egit
olmayan bir sekllde gelismeleri kanununun isleyisi,
AET'yi, Japonya'yl, Kanada'y1 ve diger baz ilkeleri,
sermaye ihraci alaninda Amerikan hakimiyetine kar-
s1 glkmaya ve pazar ve imtiyaz ele gecirme mucade-
lesine atilmaya itmistir.» (Enver Hoca, AEP 7. Kon-
gresi Raporu, Ing. baski, sf. 163)

«Ikinci Diinya Savagimn sona ermesinden bu ya-
na, iktisadi buhranlar araliksiz olarak birbirini izle-
mektedir. Ancak bugilinku buhran hepsinden agirdir
ve sadece gelismis tlilkeleri degil, aynt zamanda azge-
ligmig Ulkeleri de sarmigtir, Bu, hem iktisadi bir buh-
ran, hem de burjuva ve revizyonist sistemin alt-yapi-
sim1 olsun Ust-yapisii elsun etkileyen siyasi ve ideo-
lojik, askeri ve kitlirel bir buhrandir.» (age, sf. 162)

«Partimiz dimyanin buginki durumunun karsik
oldugu ve bu yiizden de kendi durumundan hosnut-
suzluga, rehavete ve asir1 sevince yer olmadigl gorii-
siindedir. Dolayisiyla iki sGper giiciin emperyalist' bur-
juvazilerinin siyaset ve faaliyetlerinin simif bakis agi-
sindan tahlili ve degerlendirilmesi ve onlara kars: tu-
tarli bir sinif tavrinin takinilmasi, buginki sartlarda
blitin devrimci gtigler, kurtulus ve bagimsizhik ve
devletler arasinda baris ve giivenlik igin savasan bu-
tin milletler ve halklar agisindan birinci dereceden
onem tagimaktadir. Bu temel sorun tizerinde ilkeli bir
tavir almak, tutarli ve devrimci bir strateji ve taktik
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tesbiti i¢in tek dogru temel ve ilerici giiglerin kimler
oldugunu tespit edip onlari gerici giiclerden ayirabil-
mek icin de tek dogru kistastir. :

Somut olgular ve eylemler, objektif gerqekler bi-
zi gliintimiiz dinyasindaki iki siper gi¢ ABD ile Sov-
yetler Birligimin tarihin gordigi en biylik ve en teh-
likeli. saldirgan emperyalist gi¢ler oldugu sonucuna
gotirmektedir. Siiper gugler ister tek tek ve ister bir-
likte ele almsinlar, her ikisi de ayn: 6lgiide ve aym
derecede sosyalizmin ve milletlerin ézgurlik ve ba-
gimsizliginin basdiismamdirlar, baski ve somurti. sis-
temini savunan en biyuk glgturler, insanhgm ugin-
ci bir dinya savagina suriklenmesi yolunda dola.y-

- s1z bir tehdittirler.» (age, sf. 166)

«Kurulugundan itibaren AET nin“amaci, buyuk
trost ve tekellerin zalim_ yaZmalary icin yol ve ydn-
temler bulmak ve kapitalizmi bubran ve calkantilar-
dan kurtarmak olmustur. Uluslararas: alanda ise AET
sadece gelismekte olan iilkelerin somiiriilmesi igin sii-
per guclerle rekabet etmekle kalma,yan, aynr zaman-
da eski sémiirgeci llkelerin bu gelisen iilkelerde sa-
hip olduklan imtiyazlar1 da yeniden ele gegirmeye ve
sirdirmeye galisan’ bliyuk bir yeni-sémiirgeci glig-
tir.» (age, sf. 170)

«<NATO ile birlikte AET, Amerlkan emperyahzml
nin diger emperyalist - git¢ ile, revizyonist Sovyetler
Birligi ile olan rekabet ve gatismasmda onun orgitli
bir isstifil ve cephe gerisini teskil etmektedir.

Arnavutluk Emek Partisi, Arnavutluk devleti ve
halk:, NATQ'va ve Varsova Pakti'na, COMECON'a ve
AET'ye karsidirlar, ¢iinkii bu érgiitler iki stiper giiciin
yayilmac: siyasetinin temel aracidirlar. Ciinkii gerek
Avrupa halklarim ve gerekse gelismekte olan iilkele-
rin halklarini ezmekte, somiirmekte ve yoksullagtir-
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makta, gerek devrimi gerekse halklarm kurtulusunu
baltalamakta, kélelestirme araglart reliinii oynamak-
taduclar. (ag. EH)

Bat1 Avrupa'nin gerek burjuva gerekse revizyo-
nist tekelcileri soziimona birlesik bir Avrupa hakkin.
da bir yigmn laf ediyorlar. Bugiine kadar bir «parla-
_ mentorsu, bir «ortak hikimet»i, baz1 sekli kanunlar
olan ve Avrupa ilkelerinin devlet birligini gergekles-
tirme goérevini yuklenmis bulunan bir gesilt «Avrupa
Kbnseyi» kurulmus bulunuyor. Avrupamn bu bolge-
sinin, gliya iki stiper giice kars1 durabilmek amaciyla,
disinden tirnagina kadar silahli bir ortak ordusu ve
«glglii» bir kapitalist ekonomisivelmasy icin planlar
yapiliyor. Aslinda Avrupa'Birlesik Devletlerinin ya-
ratilmak istenmesindeki amag, cesitli. Avrupa ulke-
lerinde milliyet kavramam yok etmek, onlarin kaltir
ve geleneklerini butinlestirmek «ve eritmek, hdylece
bu kitanin kozmopolit gerici burjuvazisinin yénetimi
altinda Bati Avrupa halklar1 ve devletlerinin kisiligi-
ni ortadan kaldirmaktir.» (age, sf. 171-172)

«Marks, Engels, Lenin ve Stalin o kadar dahice
bir gekilde 6ngormiis olduklar:1 gibi, kagmilmaz bir
sekilde buhramlara ve ¢okiige dogru gitmekte olan
dinya kapitalizmi, bugiin ciiriiyen emperyalizm asa-
masma girmis bulunmaktadir. O, hayatta kalabilmek
icin kitleleri sadece milli planda degil, diinya capin-
da da sémiirebilmek amaciyla yeni yéntemler gelis-
tirmis; en son ve en miilkemmel yagma bigimi olan
yeni-sdmiirgeciligi piyasaya siirmis; mali baglar ve
iktisadi ve askeri ittifaklar kurmustur. Boéylece «ikin-
ci diinya», «iiglincii diitnya», <bloksuzlar diunyasi» ya
" da «gelismekte olan iilkeler» ad1 verilen gruplara da-
hil birgok devleti tam ya da yari-bagimh tutmakta-
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dir. Bugiin diinyada rol oynamakta olan cesgitli siyasi
gigcler igin kullanilan bu terimlerin hepsi, bu siyasi
giglerin sinifsal karakterini, ¢agimizin temel gelis-
melerini, bugitn milli ve uluslararasi c¢apta hakim
olan kilit sorunu, yani bir yanda burjuva-revizyonist
dinya ile diger yanda sosyalizm, diinya proletaryasi .
ve dogal mittefikleri arasindaki amansiz miicadeleyi
berrak bir bigimde ortaya koymamakta, tam tersine
értbas etmektedir.» (age, sf. 172)
‘ «Bu terim ve aywrimlar, en fazlasi, uluslararasi
veya milli dinya sermayesinin gesitli devletler ve din-
vanin cesitli bolgeleri tizerindeki rol ve etkisinin de-
recesini ifade edebilirler. Bunlar ayn zamanda em-
peryalizmin ve sosyal-emperyalizmin az veya cok giic-
lii destek noktalarmi goésterebilir veya halkin siiper
giiclerden 6zgiir ve bagimsiz olarak yasama ozlemi-”
‘nin varhigina isaret edebilirler.» (age, sf. 173)
«Halklar kimden gelirse gelsin her tiirlii bask: ve
somiiriye karsi, dzgiirlils, bagmsiziik ve sosyal iler-
leme miicadelesinde birlestirebilmek icin, her seyden
énce aymrim cizgisini dogru tespit etmek, halklarn
basdiismanlarnin. kim -oldugunu, kime karsn savas-
malari ve kiminle birlesmeleri gerektigini acik bir
sekilde ortaya koymak sarttir. (Ag. EH) '
Halklarin diismanlari, Asya, Afrika ve Latin Ame-
rika tlkelerine kars: yayllma ve sOmurme siyaseti iz-
_leyen emperyalizim, sosyal-emperyalizm ve uluslarara-
s1 buyuk burjuvazidir. Stiper gigcler ve diinya serma-
yesi, eski sdmiirgecilik déneminde olusan biitin ulus-
lararas1 kurum ve bigimleri dokunulmaksizin siirdiir-
mek istiyorlar. Petroliin ve diger baz1 hammaddelerin
fiyatlarimin yiikseltilmesinde oldugu gibi, kendi men-
faatlerine en kiigik bir sekilde bile dokunuldugunda,
ofkeyle dogruluyor ve kendi mili kaynaklan iizerin-
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de egemenliklerini saglamak isteyen dinya ticaret
ve ekonomi iligkilerinde adalet ve esitlik igin muca-
~dele eden halklar ve devletleri savagla tehd,lt etmek—
ten bile gekinmiyorlar.

Ama bu yagma ve insafsiz somiirii ilelebet si-
rilp gidemez. Artik iktisadi somiirgelikten kurtulug
{dekolonizasyon) gundeme girmistir ve dinya sah-
nesine ¢ikmig olan bu yeni devrimeci stireci hig bir gig
durduramaz. Halklar dogal kaynaklar: lizerinde tam
egemenliklerini kurmak ve onlan millilegtirmek hak-
kmma mutlak surette sahiptirler. Emperyalistlerin ve
diger somiirtcilerin direnigi ve karsi-hicumlar ne
kadar uzun sureli ve giddetli olursa olsun, bu hedefe
ulasilmasin hi¢ bir gug engelleyeméZ’ Halklarin ulus-
_lararas1 ticaret iligkileri de egitlik ugruna yuruttik-
leri, hammaddelerin satismdan elde ettikleri geliri sa-
nayi ve kaltlurlerini gelistirmede,ve hayat sartlarint
iyilestirmede kullanabilmek ugrunda yurittikleri
miucadeleyi hi¢ bir glig engelleyemez.

Halklarin iktisadi bagimsizlik miicadelesi super
guclere, emperyalist.devletlerin tekellerine, cok-uluslu
sirketlere yonelmistir. Dolayisiyla proletarya, devrim-

. den ve sosyalizinden yana olan herkes, miucadeleleri-

ni halklarnn ozgirlik ve bagmsizlik mucadeleleriyle
sik1 sikiya birlestirmelidir. Bu ancak kendi ulkesinin
 burjuvazisine karsi kararli bir sekilde mitcadele et-
mekle, emperyalizme ve yagma savaslarina karsy mu-
cadele etmekle bagarilabilir. Bu ayni1 zamanda prole-
taryanin halklarm kurtulus hareketinde yapabilecegi
en etkili ve en dogrudan destektir.» {age, sf. 175 - 177)

«Iki siiper giiciin bu siyasetinin tipik érneklerin-
den biri, esas meselenin petrol etrafinda déndugu Or-
tadogu’'dur. Arap halklaryla israil arasindaki savas-
lar,” bélinmiis ve birbirlerivle anlasmazliga diismis
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olan Arap halklarmmin bizzat kendileri arasimnda varo-
lan ve Sovyet - ABD entrikalan tarafindan keskinleg-
tirilen diusmanhklar, iki stper .devietin petrol -kay-
naklarim ele gegirmek igin sarfettikleri ¢abalarm bir
urdnudir. Bu zenginlik ugrunda Arap halklarimin
kani akitilmistir ve akitilmaktadir. Amerikan emper-
yalizmi Arap dinyasim bdlinmug bir halde tutmak
icin Israil'e agikga yardim etmektedir. Sovyetler Bir-
ligi ise Arap halklanna silah satarak giiya onlara
yardim etmekte, 6te yandan Israil’e gok sayida Sov-
yet yahudisini géndererek onlarin orada Arap halk-
larina kars: atege surilmesini saglamaktadir.» (age,
sf. 184) ' i

 «Partimiz gerek iki siiper gii¢ isbirligi yaptiginda
ve gerekse catistiklannda, faturayl édeyenin baska-
lar1 oldugu tezini savunmaktadir. Iki siiper giic ara-
sindaki igbirligi ve rekabet, bir tek celismeli gercegin
iki yiizii, halklarin ozglrliaginii yok etmek ve diin-.
yaya hilkmetmek icin siirdiirillen ayn emperyalist
stratejinin onemli tezahirleridir. Her ikisi de aym
tehlikeyi ifade etmektedir, dolayisiyla iki siiper giig
halklarin esas ve en biiyiik diismanlaridir. Bir emper-
yalizme karsy savasmak veya ondan kurtulmak igin
asla bagka bir emperyalizme dayanilamayacak olma-
simin nedeni budur. (ag. EH)

Su veya bu sliper gugten gelen bir tehdit kar-
gisinda, savunmalarini ya Amerika Birlesik Devletle-
ri'nin, ya da Sovyetler Birligimin himayesine dayan-
diran devletler vardir. Ama siiper devletlerin askeri
himayesi aldatici bir himayedir, ¢inkii amac, sb- -
zumona «savunulan» iilkeyi vesayet altma almaktir:
Super glglerin «<savunma semsiyesi »altina siginmak,
daima siyasi ve iktisadi imtiyazlar vermeyi, milli ege-
menlikten tavizler vermeyi ve i¢ ve dis konularda 6z-
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glirce karar verebilme hakkinin kisitlaninasini bera-
berinde getirmektedir.» (age, sf. 185 - 186)

«Yeni bir diinya savasi igin yapilan hazirhklar
_ ‘ABD emperyalizminin ve diger kapitalist burjuva dev-
letlerinin eseri-olan santaj ve tehditleri de beraberin-
de getirmektedir. ...Siper guclerin diger ilkeleri ve
halklar1 yildirmak, onlarin savunmalarm zayiflat-
mak, onlarin uyanmkligim ve meoralini koreltmek, 0z-
gurluk ve bagmmsizlik i¢in micadele etme yolundaki
devrimci azimlerini kirmak amaciyla giristikleri pro-
pagandalarin her gin kértkledigi yanhs ruh hali iste
oudur! Partimiz bu propagandanin ve goruglerin, dev-
letlerin siyasi, iktisadi ve askeri hayat: fizerinde em-
peryalistlerin ve sosyal-empeéeryalistlerin denetim ve
tahakkiimiinii saglamayr amaglayan &zel bir strate-
ji ve taktigin yansimagt oldugu goériglindedir. Dolay1-
siyla bunlara kars: kararhlhikla miicadele edilmelidir.

Herhangi bir iilkenin Ozgiirliik ve bagimsizhgmin
kaderi, esas olarak takindigi tavira, ézgir ve dimdik
yagsamaya mi, yoksa dizlerinin iizerinde kole olarak
yasamaya mi karar vermesine baghdi¥, Eger o4zgiir
olarak yasamaya azmettiysen ve hazirsan, santdjlar
yenilgiye ugratilabilir, giiciin yerine gelir, halklarm
cesareti yikselir ve saldirganmn sana hlicum etmesi
glclesir.» (age, sf. 189-190)
: «Halklara devrimin ve dinya proletaryasinin dus—
manlarmin, 6zgiirligin ve ezilen milletlerin dusman-
lannin, savas kigskirticilarimin ve savagin nedenleri-
nin Amerikan emperyalizmi, Sovyet sosyal-emperya-
lizmi ve her tilkenin gerici burjuvazisi oldugu kavra-
- tilmalidir. Bu giicler, - kaynagimm ve guclinl kitleler
ve halklar tzerindeki insanlk-dist somuristnden
alan vahsi diinya kapitalizmini olusturmakta ve tem-
sil etmektedirler.» (age, sf. 191)
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«Emperyalistlerin ve sosyal-emperyalistlerin ya-
kin muttefikleri nifuzlar altindaki her ulkenin ge-
rici burjuvazisidir. Onlar bu mittefiklerini kendi kirli
islerini yaptirmak ve kendileri adma kirba¢ sallamak
icin kulalnmakta, bu amagla onlar besleyip silahlan-
dirarak bir dunya savasi halinde veya i¢ ve dis sO-
muriicilerine karsi devrim yapmak uzere ayaklanan
halklara karsy bir vurucu gug¢ olarak kullanmak uze-
re hazir tutmaktadirlar. Dolayisiyla bu iki kuvvet
birbirinden ayirdedilemez. Birine karsi savasmadan
digérme karsi savasamazsiniz; icteki gerici kuvveti
yikincaya kadar onunla savagmadan, dig diismanla
savasamaz ve savagl onleyemezsiniz. Super glgclerin
belli bir iilkede kurmus ve olugturmug olduklar: her
gesit {issii yikmahsiz, ¢inkil halklarm ve iilkelerin
kolelestirilmesi tizerine kurmus olduklar1 dinya ca-
pindaki nifuzu ve gict bu sekilde zayiflatabilic ve
yikabilirsiniz.» (age, sf. 192 -193)

«Kapitalistler ve revizyonistler, bir ulkenm tec-.
rit olma derecesini, ticari iligkileriyle dl¢tiyorlar. Biz,
Amerika Birlesik Devletleri, Sovyetler Birligi, Ispan-
‘ya, Israil ve fagistlerle irkcilar tarafindan yonetilen
diger birkac ililke disinda blitiin tlkelerle ticaret yap-
tik ve yapiyoruz. Ne var ki bizim anlayisimiza gore
ticaret de karsilikli yarara dayanma11d1r » (age, sf.
198)

<Arnavutluk ve Tﬁrklye Cumhurlyetl arasimda
iyi iliskiler vardir. Ticaret ve kultur als-verisi nor-
mal bir sekilde gelismektedir. Halklarimizin her za-
man dost kalmasi ve birbirleriyle iyi komsuluk iligki-
ler1 iginde yasamasmn oniinde hi¢ bir engel yoktur.

..Bulgaristan, hileler diizenleyen bir iulke oldu ve
Sovyetlemn bir képriibas: haline geldi. Bu durumdan
hareketle o, komsu iilkeler Yugoslavya, Turkiye, Yu-
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nanistan ve Arnavutluk'a gantaj yapiyor. Arkasinda
sosyal-emperyalistler bulunan Bulgaristan, uygun bir
zamanda Canakkale'yi ele gegirmeye hazirdir ve boy-
lece Sanstefan anlasmasi yeniden canlandinlacaktir.
Bu sebeplerle Tirkiye ve Yunanistan arasmdaki ilis-
kilerin, iki Balkan halki ve devleti i¢in en iyi ve uy-
gun ¢ozlm olan, iki tarafin -acik ve samimi goriigsme-
ler yolunu bulmasmu istiyoruz. Bu, biz ve diger Bal-
kan iilkeleri igin de zafer olacaktir.» (age, sf. 207)
«Kambogya halkiyla aramizda emperyalizme’ ve
isbirlikgilerifhe kars: miicadelede geliklesmis olan.ya-
kin bir dostluk ve glglil bir militan dayanisma niev- -
cuttur. Arnavutluk Halk Cumhuriyeti ile Demokratik
Kambogya arasmdaki iligkileri; bu dostluk temelinde.
daha da gelistirmeye c¢ahsacagiz.» (age, sf. 202)

*

KASIM 76 < TEMMUZ 78
- DONEMI

DEVRIMIN YOLU - HALK SAVASI - CIN DEVRIMI

«Mao Zedung yoldag Cin Devriminin bliytk stra-
tejisyenidir. Marksizm-Leninizmin - 6gretilerini Cin
-sartlarina: uygulayip gelistirerekten O, CKP ve Cin
Devrimine, devrimi 25 yillik kahraman halk savag
yoluyla zafere gotiren dogru bir strateji gizmistir.
Mao Zedung yoldasin dogrudan énderliginde ve silah-
I devrimci miicadelenin atesi igersinde Halk Kurtulus
Ordusu dogmus ve efsanevi muharebelerde feodal-
burjuva gericiligin biitiin giiclerini, isgalci Japon or- -
dularm ve Can Kay-sek'in disinden tirnagma kadar
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silahly kargi-devrimci stiriilerini yerle bir eden dev
bir orduya doniismusgtir. ‘

Diinya emperalizmine agir darbeler indiren bu-
yik Cin Devrimi'nin parlak zaferi ve Cin Halk Cum-
huriyetinin kurulusu Mao Zedung yoldasin sinanmig
oénderligi altinda CKP'nin izledigi Marksist-Leninist
cizginin dogrulugu ve canliiginin 6zlit birer goster-
gesidir. Mao Zedung'un diistinceleri ve 0gretileri
Marksizm-Leninizm ilkelerine uygun ve bilimsel bir
temeldir; Cin Devriminin zengin tecribelerinin bir
genellestirilmesidir; dinya, proleter devrimeci hareke-
tinin teori ve pratiginin hazinesine degerli bir katki-
y1 olusturmaktadwr. Cin Halk Cumhuriyetinin kuru-
lusu Cin halki igin iki dimya, basky ve sémurundn
eski diinyasi ile ozgiirlik, ilerleme ve refahin -yeni
diinyast arasmda smir ¢ekme anlamina gelmektedir.»
{Mao Zedung Yoldasin Yasami ve Eseri Oliimsuzdur.
Zerii Populit, 26.12.1976)

«Sosyalizm, ASHC gibi Marksizm-Leninizme sa-
" duk kalan gercék soesyalist llkelerde varolmakta, ile-
riye ‘dogru gitmektedir.» (Devrimin Teori ve Pratigi,
sf. 12)

CKP - MAO ZEDUNG

«<Arnavutluk koministleri ve halkl GCin komi-
nistleri ve ka.rdes GCin halk: ile birlikte bu 26 ‘Aralik’.
ta derin bir saygiyla CKP ve Cin halkmin yiice énde-
ri, AEP ve Arnavutluk halkimin kiymetli dostu Mao
Zedung yoldasin. 83. dogum yilim anmaktadirlar.

Cin halkmin yarmm yilizyilldan fazla bir silirede
CKPnin 6nderliginde kazandig tarihi énemdeki za-
ferlerin timii Mao Zedung yoldasm adi ve devrimci

- faaliyetine dogrudan baghdir. Marksizm-Leninizmin

~
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slumsuz oOgretileri temelinde ve Cin proletaryasinin
‘devrimci miicadelesi ve ¢abalarina dayanaraktan Mao
Zedung yoldas Cin emekgi halkimn 6nciisi ve sadik
onderi sanli KP'ni kurmus ve ona 50 yildan fazla bir
" zaman o6zlii zaferlerde onderlik etmistir.» (Mao Ze-
dung Yoldasin Yasarmi ve Eserleri slumstizdur. Zeri-i
Popullit, 26.12.1976)

CKP - AEP ILISKILERI

o «Arnavutluk koministleri ve halki Cin " halkinin
miitkemmel zaferlerinden kivan¢ duymaktadirlar, ¢in-
ki her iki partilerimiz, halklarmmnz ve tlkelerimiz de-
rin devrimci dostluk baglafiile birbirlerine kenetlen-
mislerdir. Bu dostluk her iki Marksist-Leninist parti-
lerimiz ve Baskan Mao ve Enver Hoca yoldas tarafin-
dan celiklestirilmistir. Bu dostluk, devrim ve sosya-
lizmin aynr ézlemleri ugruna mucadelede yaratilip
gelistirildiginden, Marksizm-Leninizm ve proleter en-
ternasyonalizminin_ertak ideolojisine dayandigindan
ve emperyalizme. ve dinya gericiligine, iki dunya
jandarmas:t ABD emperyalizmi ve Sovyet sosyal—em—
peryalizmine‘ kars: ortak muharebelerde ve modern
revizyonizme karst kararh ve kesin miicadelede sag-
lamlastigr ve celiklestiginden, bilitiin simavlar: bagar-
masin1 bilmistir.

Arnavutluk komiinistleri ve halki, Mao Zedung
yvoldasmm halkimiz, partimiz ve iilkemiz icin besledigi
derin saygl ve sevgi duygularini, onun "emperyalist,
revizyonist tertip ve kusatmanin yol actifl zorluklari
asmada ve sosyalizmin basanyla insa edilmesi ve 1l-
ke savunmasiun giliglendirilmesinde Sosyalist Arna-
vutluk’a karsi samimi ve yiice enternasyonalist ruhla
gosterdigi stirekli ve biiyiik ilgiyi asla unutmayacak-
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lardir. Mao Zedung yoldag her iki partilerimiz ve .
halklarimizin devrim ve sosyalizm davasl igin, Mark-
sizm-Leninizmin safliginin korunmasi igin ortak duig-
manlar emperyalizm, sosyal-emperyalizm, revizyo-
nizm ve gericilife karsi micadelede birbirlerini des-
teklemelerine 6zel bir deger vermistir.

Bu enternasyonalist miicadele dostlugu halkimiz
igin buyuk bir ilham ve cesaret kaynagidir. Bizler
yiice Cin halk: ve onun Mao Zedung yoldas tarafin-
- .dan Ulkemize karsi sevgi ve enternasyonalist daya-
nmisma. duygulan ile egitilmis olan Kominist Partisi
.gibi ayn1 dzlemleri duyan bir dosta ve yakin silah ar-
kadasina sahip olmakla gurur duyuyoruz. Enver Ho-
ca voldasin 7. Kongrede vurguladig1 gibi, Partimiz ve
halkimiz Cin halki, sanh Komiinist Partisi ve ylce
Halk Cin’i ile olan kardesce dostluk ve ighirligini saf
ve gilcli tutmak icin durmadan ¢aba sarfedecektir.»
(age) .

<ASHC ile CHC ara§mda. d1plomat1k iligkilerin
kurulmasr her iki tlkelerimizde de halk devriminin
zaferinin, yeni sosyalist yasamin ingasinda ilerleme-
~ nin bir sonucuydu. Halk devrimi her iki halklarimiz
ve sosyalist tlilkelerimiz arasinda Marksizm-Leninizm
ve proleter enternasyonalizmi ilkelerine dayanan kar-
desce dostluk ve ¢ok yanli igbirliginin yolunu a¢mig-
tir. Basinda Enver Hoca yoldasin bulundugu AEP ta- -
rafindan bliyik Cin halkina kars: derin devrimci dost+
luk duygularn ile egitilmis olan halkimiz, sempatiyle
~ biyiik Halk Cin'inin 27 yildan beri yiiradigia yoldan
- yurtmis ve sosyalist devrim ve ingada Komiunist Par-
tisinin 6nderliginde Cin halkinin kazandigl énemli
zaferleri ylrekten selamlamistir. Halkimiz bu zafer-
~ lerden kendi zaferleri imig gibi luvan¢ duymaktadir.»
- (Marksizm-Leninizm ve Proleter Enternasyonalizmine
Dayanan Kardesce Dostluk, 23.11.76, Zeri-i Popullit)
’ N




PROLETARYA DIKTATORLUGU SARTLARINDA
SINIF MUCADELESI -

«CHC'nin sosyalist insanin butin alanlarinda el-
- de ettigi basarilarina deginen Zeri-i POpulht daha
sonra goyle yazmaktadir :

. «Bu zaferler mukemmel Marksist-Leninist Mao
Zedung yoldasin adi, Ogretileri ve onderligine dog-
" rudan baghdir. Bu yikseklere ulasmak icin Cin halki
“anayurdunda sosyalizmin zaferi ve savunulmasi icin
verdigi micadelede cesaretle ve kararlilikla Say1s1Z
glglik ve engelleri asmak zorundaydi, Buyuk Prole--
ter Kulttir Devrimi'ninh zaferi Liu Sao-gi, Lin Biao ve
Deng Siao-ping’in karsi-devrimci komplelarim yerle
bir etmis, devrimci bir durum yaratmis ve CHC'nde
sosyalizm ve proletarya’ diktatorligiiniin durumunu
sa.glamlastlrmlstlr Cin halk: anayurdunu daha  da .
yukseklere g}karmak amaclyla ileriemeye devam et-
mektedir.» (Marksizm-Leninizm ve Proleter Enternas-
yonalizmine Dayanan Kardesge Dostluk, 23.11.76, Ze;
ri-i Popullit)

«Mao Zedung yoldas, kardes Cin halkinmn 27 yil-
ik halk iktidarrdénemi boyunca bagardig: derin sos-
“yal donustmlerin, sosyalist inganin ve muhtesem ka-
zanglarm sanh yolunun mimarndir. Baginda Mao Ze-
ding yoldasin bulundugu CKP énderliginde yice Halk
Cin'i, buglin modern sanayi ve ileri tarima, yiksek
diizeyde bilim ve teknige, kriz ve igsizlik tanmimayan
ve halkin siirekli yikselen refahim giivence altma
alan istikrarli bir ekonomiye ve tulkeye saldirmaya
ciret edecek her tirli diisman: ve saldirganlar itti-
fakini yerle bir edebilecek bir,savunma glicline sahip ‘
gelismis ve giiclii bir sosyalist Ulkeye déniigmuigtir.

Baskan Mao'nun bizzat baslattig: ve yonettigi Bi-
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yik Proleter Kulttr Devrimi Liu Sao-gi'nin burjuva-re-
vizyonist kllgmm ve taraftarlarinin karsi devrimci ter-
tiplerini yerle bir etmistir. Bu devrim, Cin'de sosya-
lizmin davasim sirekli ilerletmek ve kapitalist yola
sapmayl'engellemek amaclyla sosyaliZmin zaferlerini
savunmus ve proletarya diktatorligint pekigtirmig-
tir.» (Mao Zedung Yoldasmn Yagami ve Eserleri Olim-
stizdur. 26.12.76, Zeri-i Popullit) '

UC¢ DUNYA TEORISI

«Gelismekte olan bir dizi iilkede, iktidardaki em-
pérjralist yanhsi, gerici ve fagist kuvvetleri ile gercek
anti-emperyalist ve devrimci gligler arasinda herhan-
gi bir ayinm yapmaksizin, ¢ diinya teorisinin destek-
leyicilerinin yaptigi gibi‘sézde Ug¢lincl dinyanin em-
peryalizme karsi miicadelenin ve devrimin esas gucl
oldugu konusunda genel terimleile konusmak, Mark-
sizm-Leninizmin 6gretilerinden gozle gorilen bir ay-
rilis ve devrimci glgler arasinda karisiklifa ve orgit-
stizliige yol acan tipik oportinist bakislar vazetmek
demektir.» (7.8.9/7/77) (Devrimin Teori ve Pratigi;
Devrimci Proletarya yaymnlari, sf: 16) '

"«Ug¢ Diinya teorisi iki zit sosyal sistem, sosya-
lizm ve kapitalizm arasmdaki geliskiyi veya emek ile
sermaye arasmdaki biiyuk gelismeyi hesaba katma-
makta, hatta ezilen halklar ile emperpalizm arasin-
daki buyiik celismeyi sadece iki siiper devlet ve hat-
ta esas olarak onlardan biriyle gelismeye indirgeye-
rek tahlil etmektedir. Bu «teori» ezilen halkiar ve
milletlerle, diger. emperyalist devletler arasindaki ge-
lismeyi tamamen inkar etmektedir. Dahasi, Ug¢ duin-
‘ya teorisinin taraftarlar1 dicincit diinyanin bu em-
peryalist tlkelerle ve ABD emperyalistleriyle Sovyet
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‘sosyal emperyalizmine karsi ittifak i¢in cagrida bu-
lunmaktadir.» {age, sf. 19) -

«Bu teorinin yazarlari da, simf c¢eligkilerini giz
iemesi ve gelismekte olan tulkelerin . ekonomi‘erino
insasl icin biraz ‘sadaka’ vermesi sartiyla empevyaliz-
min, sosyal emperyalizmin ve diger emperyalist dev-
letlerin ayagina batacak hig bir sey yapmayarak mev-
cut statiikoyu savunmaktadirlar.» (age, sf. 18)

«Bizzat kendi tabiatindan dolayi, her emperya-
~ lizm, her zaman proleter devrimin azgin bir dusma-
midir. Bu yuzden dinya devriminin stratejik bakig
acisindan emperyalizmi daha tehlikeli veya daha az
tehlikeli diye bolmek yanlistir, Pratik  ispatlamigtir
ki, iki siiper devlet aym derecede ve ayni ¢apta Sos-
yalizm ve milletlerin 6zglrligu ve bagimsizlig igin
esas diismani, somuriici sistemleri savunan en bi-
yik gich, insanhg tgunci bir dinya savasina at-
mada dogrudan tehlikeyi olusturmaktadir.» (age, sf.
28) ‘ '

«Emperyalizmin sémiirdigi (lkelerde, Asya, Af-
rika ve Latin Amerika tlilkelerinde Ozgiirlige agik
halklar, - 6zgiirliik, bagimsizlik ve ulusal egemenlik
icin eski ve yenil sémirgecilige karsi cetin hir miica-
dele yiratmektedirler. Bu, Marksist-Leninistlerin,
gercek sosyalist tilkelerin, diinya proletaryasmin, bi-
tin ilerici gliclerin kayitsiz sartsiz destegini kazanan
dogru bir devrim ve kurtulus miicadelesidir. Bu mii-
cadele bir ¢ok diismana karsi, ‘emperyalist baskiya,
herseyden énce de en biiyik somirici ve uluslar-
arasi jandarmalar, blitin dinya halklarimm en teh-
likeli digsmanlar olan iki stiper devlete, yabanci em-
peryalistlere su veya bu sliper devlete, uluslararasi
tekellere binlerce iple bagli ve milli bagimsizlik ve
ozgurliglin diismani olan tilkedeki gerici burjuvaziye,
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yabanci emperyalistlere dayanan ve halk devrimine
kars1 gerici burjuvaziyle birlesen feodalizmin belir-
gin kalintilarina, bu G¢ dilsmann hakimiyetinin tem-
silcisi ve savunucusu olan gerici ve fagist rejimlere
yoneltilmektedir ve baska tiirli de olamaz.» (age, sf.
13) S -
«3u anda, gelismekte olan iilkelere ihra¢ edilen
sanayi mallarm: tekellerin zorla kabul eftirdikleri
yuksek fivatlanyla yine tekellerin bu ulkelerden it-
hal ecilen hammaddelerle ilgili olarak =zorla” kabul
ettirdikleri dusuk fiyatlar arasmda biyuk bir ucu-
rum vardir, : “

Bunun sonunda gelismekte olan ulkeler, her ge-
‘cen yil ihracattan daha az .dovizielde“ederlerken, it-
halat 1cin daha fazla édemenyapmak .zorunda kal-
matadirlar. Bu durum, gelismekte olan ilkelerin ken-
@i kagyimoiz ekonomilerini gelistirmeleri icin ihtiyacg
duyduklor: kaynaklarin birikimiri engelleyen ciddi
bir engeldir.» (26/9/77 tarihli Tiran radyosu yayini)

«Bu durum karsisinda gelismelite olan iilkeler
seslevini vitkseltmis ve kendi milli servetleri fizerin-
de denetimlerini giiglendirmek ve hakkaniyet temeli-
ne dayanan uwluslararas: iliskilerin kurulmasmni sag-
lamak amaciyle bir dizi somut girisimlerde bulun-
muslardir. Paris’teki son toplant1 sirasinda gelismek-
te olan llkelerin temsilcileri hammaddelerin alim gu-
cunu kapitalist tlkelerden, bastbos artan enflasyo-
nun etkilerinden korumak igin hammadde fiyatlariy-
la sanavi mallarimin fivatlari arasinda adil bir ora-
nin. kurulmasim talep etmiglerdir. Fakat daha o&nce
“de oldugu gibi, gelismekte olan iilkelerin hakl talep- -
lerine basta Amerikan emperyalizmi tarafindan kars:
cikilmistir» (agy) '

«Bu gartlar altinda gelismekte olan lkeler uya:
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mkliklarmr arttermaktadirlar. Onlar, emperyalist dev-
letlerin sémiiricil amag ve faaliyetlerini daha iyi an-
lamakta... kendi tabii kaynaklar flizerinde milli ege-
menliklerlm tesis etmek ve ekonomilerini bagimsiz
bir sekilde gelistirmek igin bir dizi tedbir almakta-
dirlar. Bu yolda dogru bir sekilde ilerlemek icin esas
olan, gelismekte olan ilkeler arasmdaki dayanmsma-
y1 ve birligi daha fazla ve durmaksizin guglendir-
mek, bagta iki stper devlet ABD ve SSCE olmak uze-
re emperyalist devletlerin kurduklarn tuzakiara dik-
kat ederek herhangi bir baski ve iehdide karsi: ka-
rarliikla ve yilmadan direnmektir.» (agy)

«Diger tlkelere kargt bask:l ve santajlar Birlesik
Devletlerin emperyalist siyasetinin araci olmustur ve
hala olmaktadir. ABD eneriji<sektorlerinin yapti
aciklamalar, menfaatlerini korumak iizere diger ul-
keleri gliciin kullanilmastyla tehdit etmekten geri kal-
mayan Amerikan emperyalistlerini kulhanbeyce di-
giinceler bir kere daha teshir etmektedirler. Dinyanin
diger bolgelerinde oldugu gibi Orta Dogu’'da da  Ame-
rikan yoneticilerispetrol hirsmi sondirmekle kalma-
makta, fakat bir kacg yil olsa da enerji buhranimn us-
tesinden gelmek ve aymi zamanda uluslararas: jan-
darma, olarak halklarnn yabanc: sémiiriiye karsi zen-
ginliklerini savunmak iizere yiirlttiikleri hakli mi-
cadele siirecini engellemek istemektedirler. Onlar
hammaddeyi lireten iilkelerin petroli ve zenginlik-
terini yagmalamalan ve sOmiirmelerine’ izin veren
eski iliskileri korumay: her ne pahasma olursa olsun
istemektedirler.» (25.10.1977 tarihli Tiran radyosu yz-.
‘ ylm}

«Deliller, Amerikan emper'vahstlermm uluslar-
pras1 ekonomik iligkilerde cesitli bigimlerde kurduk-
lart menfaatler ve imtiyazlara az da olsa dokurnulur
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sa. onlar kendi milli zenginliklerinin Uzerinde =ge-
menligi ve diinya ekonomik iligkilerinde ve dedis -
tokuslarmda adalet ve esitligi kurmak isteyen halk-
lar ve iilkeleri savasla tehdit etmekten geri kalmaz-
lar.» {agy)

29 Temmuz 1978

AEP MK ve ARNAVUTLUK HUKUMETIMIN
CKP ve CiN HUKUMETINE MEKTUBU

DEVRIMIN YOLU - HALK SAVASI - CiN DEVRIMI
F 3

Bitin Biyik Kiltir Devrimi dénemi  Cin'de
Sosyalizm igin ¢ok gii¢ bir donemdi ve bu tlkede kar-
magik ve kargasa icinde bir ortam egemendi. Bu du-~
rum burjuva demokratik devriminin ilerletilmesi igin
miicadele dénemi boyunca ve 1849'dan sonra, Cin'in
devrimin daha sonraki gelismesinde izlemesi gereken
yolda, Cin Komiinist Partisi iginde tlkelere aykiri
olarak siiren hizipg¢i micadelenin mantiki sonucuy-
du» (Arnavutluk Emek Partisi M.K. ve Arnavutluk
Hiikiimetinin Cin Komiinist Partisi M.K. ve Cin Hu-
kiimetine MEKTUBU, H. Kurtulusu yaymnlar, sf. 32)

CKP - MAO ZEDUNG

<Arnavutluk Emek Partisi, Mao Zeduvng un smir-
lann yeniden gézden gegirilmesi sorununu ortaya at-
masmi onaylamadl. Partimizin gérisune gére Qin
yonetimi burada iki énemli hata yapiyordu. Ik ola-
rak, o sirada smmir sorununu ortaya atmiak Krusgev-
cilige kars: ideolojik mucadeleye katkida bulunmu-
yordu. Tersine bu, Sovyet yonetimine, Cin'e ve Mark-
sist-Leninistlere karsi kullanacag gigli bir silah ve-
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riyor ve ona, Krusgevci ihanetin maskesini dastirmek
icin yuritulen ideolojik miicadelenin etkisini yck et-
me ve bu sorunu bir smr olayi, toprak igin ylOratu-
len bir miicadele gibi gosterme yolunu agiyordu Di-
ger yandan 2. Dinya Savagindan sonra Sovyetler
Birligi'nin baz1 Avrupa ulkeleri ile yaptig1 sinic du-
zenlemeleri soz konusu edilerek haksiz bicimds Sta-
lin’e saldinyor ve uluslararas: gericiligin Stalin'e kar-
51 «etki alanlar: yaratmak» suglamalar: destekleniyor-
du. Cin yonetimi, bu tezi savunan “Tito ile bu‘nokta-
da uzlastyordu. Bununla birlikte Tito zafer kazan-
mis devletlerin ge¢miste Yugoslavya'ya uyguladig:
haksizliklarin  duzeltilmesi stz konusu, oldugunda
basbas bagiriyor ama baska bir halkm zararina soéz
konusu olunca susuyordu.

Sinirlarm yeniden gdzden . gecirilmesi ile ilgili
Cin tezi basit bir sorun degildi. Bu tez, biylik devlet
sovenizmi ve burjuva milliyetgiligl anlayism ifade
ediyordu. Avrupa’da savas kskwtiyordu.» (AEP MK
ve Arnavutluk Hikiumetinin CKP MK ve Cin Hiikii-
metine Mektubu, H. Kurtulusu yaymlari, sf. 26)

«Cin Komiinist Partisi Merkez Komitesi, Partimi-
zin dogru ve. ilkeli mektubuna cevap vermedi. Cin
yonetimi bu ¢ok énemli sorunda Partimize en klglik
aciklamada bulunmad:. Mao Zedung bir sozli acik-
lama ile yetindi. «Polemik yapmamak igin mektubu-
nuza cevap vermeyecegiz.» Leninist kurallara gore
yoldasca bir anlayisla yapilmis elestiri, goéraslerin
bildirilmesi ve karsihkli actklamalar iki komiinist
partisi arasmda olagan uygulamalardir. Bunlar hig
bir sekilde bir polemik olusturmazlar.» (age, sf. 27-28)

«Buyik Ekim Sosyalist Devriminin vtice fikir-
leri ve Marksist-Leninist idecloji Cin Komiinist Par-
tisi igin, Cin’'in somut kosullarindaki eyleminin ek-
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seni, bir pusula, bir érnek olmalari gerekirken olma-
d1. Sonugta Partinin Marksist-Leninist cekirdegi dahi
tehlikeli bir ekletizme itildi. Bu, Marksist-Leninist ol-
mayan degisik gorislere sahip hiziplerin, kisilerin ve
gruplarn iktidar icin kargasa icinde sinirsiz bir mu-
cadelesine yol acti Bu, Cin'de sosyalizmin temelle-
rinin kurulmasim ciddi bigimde engelledi. Cin Kom1u-
nist Partisi'nin ve Cin devletinin icgine dustigi si-
yasi, ideolojik ve drgiitsel bu kargasa sonucunda ka-
pitalist ve revizyonist unsurlar Parti, iktidar ve ordu
icinde kilit mevzileri ele gecirdiler. Mao Zedung'un
kendisinden esinlenen ve onun dnderlik ettigi Kultiir
Devrimi iste bu kosullarda patlak verdi.» (age, sf. 32)

‘«Olayfa,rm gelisimi, Cin Komiinist Partisi'nin
Kruscevcilere kars: sivasi ve ideolojik micadelesinin
saglam temeller iizerine oturmadigi, gergekte Mark-
sizm-Leninizmi, devrimi ve halklann kurtulusunu sa-
vunmak amacm izlemedigzini dabha iyi gosteriyordu.
Bu miuicadele yalnizca pragmatik amaglarla ve bencil
gikarlar ugruna yurattltiyordu. = Bu, Nikson'un Pe-
kin'e yaptig1 resmi ziyaretle damgalanan Cin strate-
jisindeki kékli degisiklikte ortaya ciktr» (age, sf. 36)

«Nikson un. ziyaretiyvle Cin, dinyanmn yeniden
paylasilmas: igin emperyalist ittifaklar ve rekabetler
oyununa giriyor, burada kendisi de bir yer tutmak
istiyordu. Bu ziyaret, Cin'in Amerikan emperyalizmi
ve miuttefikleriyvle yakinlasma ve ighirligi yolunu agi-
yordu. Amerika Birlesik Devletleriyle ittifakin basla-
tilmasi, aym1 zamanda Cin yonetiminin gercek sosya-
list iilkeleri, Marksist-Leninst hareketi, devrimi ve
halklarin ulusal kurtulus miicadelesini terk ettigini
belirtiyordu.» (age, sf. 37)
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CKP'NIN MODERN REViZYpNiZME
KARSI MUCADELESI

«Bilindigi gibi Haziran 1960'da Biikres Toplanti-
&1 yapildi. Bu toplantida, Kruggev'in Kruscgevcilerin
kargi-devrimci ¢izgisi daha iyi dogrulandi Onlar,
Marksizm-Leninizme bitiin yonlerde saldirmakla ye-
tinmediler, ayn1 zamanda Cin Komunist Partisine.de
dogrudan saldirdilar. Arnavutluk Emek Partisi, bu
toplantida Cin Komunist Partisi'ni agikca destekledsi;
biitiin Kruscevci revizyonistlerin basklarini ve ¢fke-
sini lizerinde toplayarak, onu sonuna kadar savun-
du. Partimiz, Marksizm-Leninizmi ve halk Cin'ini sa-
vundugunun bilinciyle, tam komunist bilingle ilkeli
bir savunma yaptl

Biikres toplantis: ve daha sonra 81 komunist ve
isci partisinin Moskova Konferansi, Marksist-Leninist-
lerle Kruscevci revizyonistler arasmda kesin kopug
ve aralarindaki acik problemin baglangicim belirtti.
Partimiz, Kruscev revizyonizmine karsi micadeleye
baslayip, kararhilikla yurttirken, Cin yonetimi ka-
rarsiz gdriiniiyor ve Kruscev'e karsi kesin tavir takin-
miyordu. Arnavutluk Emek Partisi ile Krusgev reviz-
yonistieri- arasmda gelisen g¢etin polemigin ilk dénem-
lerinde Cin, Arnavutluk'la aym géristeydi. Ama bu
yalmzca viizeyde kaliyordu; ¢inki temelde, daha son-
ra dogrulandigl gibi Sovyetlerle uzlasmak ve polemi-
gi susturmak istiyordu.» (age, sf. 23)

CKP - AEP ILISKILERI

«Marksizm-Leninizmin Ogretilerinden ve prole-
ter enternasyonalizmi ilkelerinden esinlenen Arna-
vutluk halk:, Partisi ve Hiklimeti, Arnavutluk ile Cin
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arasmda dostlugun, kardesge igbirliginin ve kargihk-
h destegin giiclendirilmesi igin bitin samimiyetiyle
strekli bicimde miuicadele etmistir. Onlar Cin'in Ar-
navutluk’a yaptigl yardima, Cin halkinin enternasyo-
nalist bir yardima olarak, sosyalist denen bir lilkeden
gelen bir yardim olarak her zaman biyuk deger ver-
diler. Arnavutluk halki, Partisi ve Hiukiimeti, bu yar-
dim ve onun ilkemizin kalkinmasina iliskin diger dis
etkenler arasmdaki énemi hakkinda yaptiklari<de-
gerlendirmelere eskiden oldugu gibi simdi de sadik-
tir.» {(age, sf. 6-7)

«Arnavutluk halk: Partisi ve Hukiimeti, Cin
Halk Cumhuriyeti'nin yaptigi yardimi ve bu yardi-
min ilkemizin ekonomik gelismesindeki onemini hic
bir zaman inkar etmedi. Gnlar, bu yardim:, dost bir
iilkeden geldigini ve sesyalizmin ilkeleri anlayisiyla
verildigini diisiinerck, bittiiniiyle samimi duygularla
karsilad: ve degerlendirdiler.» (age, sf. 9)

«Bir cok oclay ve belge bize sunu gosteriyor: Cin
sivaseti, biiyiilk doniisler yaptiginda, Arnavutluk Par-
tisi ve hitkiimeti bunlara katilmadig zaman Cin hii-
kiimeti en degisik baskilara ve kisitlayic: ekonomik
snlemlere basvurdu.» (age, sf. 17)

«Cin Hitkimetinin Arnavutluk ile ekonomik ve
askeri isbirligi anlasmalarm tek yanjh kaldirmasi, iki
ilke arasmda resmen yapiimis anlagmalar: keyfi bi-
cimde cignemesi, sosyalist ekonomimiz igin ¢ok sa-
vida énemli projeyi tamamlamadan birakmasi, uz-
manlari- geri ¢cekmesi ve diger deliller; Cin yonetimi-
nin iyice belirlenmis hir siyasi ve ideoclojik ¢izgisini
vansitmaktadir. Bunlar, Cin yonetiminin Marksizm -
Leninizmden ve proleter enternasyonalizmi ilkelerin-
den sapmasmin, Amerikan emperyalizmine uluslar-
aras1 sermayeye ve gericilife yalinlasmasmmn ve on-
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{arla isbirliginin uluslararasi alanda devrim ve kur-
tulus giiclerine yardim ve destekten el ¢ekmesinin
Cin’in bir emperyalist sliper devlet haline gelme amac-
larmin bir sonucudur.

Cin yonetiminin izledigi ve zikzaklarla dolu bir
stirec izleyen bu ¢izgi sosyalizm, devrim ve halklarin
kurtulus davasini her geyin istine koyan Arnavutluk
Emek Partisimin sirekli muhalefetiyle karsilasmistir.
Arnavutluk Emek Partisi ile Cin Komiinist Partisi ara-
sinda, giderek agirlasan ciddi ideolojik ve siyasi ce-
liskilerin cortaya c¢ikmasinin nedeni iste budur. iste
tam olarak Partimiz ve Arnavutluk halki Cin'in bi-
yik devlet ¢izgisi ve goruslerini kabul etmedigi ve
bunlara boyun egmedigi icindirki, Cin Komunist Par-
tisi yonetimi ve Cin hiikiimeti sosyalist Arnavutluk’a
vardimi kestiler ve ideolojik goriis ayrihklari dev-
letlerarasmdaki iliskiler alamna yaydilar.» (age, sf.
18-19)

«Cin Kominist Partisi ile' iligkilerinde Arnavut-
luk Emek Partisi, ger¢ek komunist partiler arasinda
uygulanan bu Marksist-Leninist ilkelere ve kurallara
kesinlikle bagh kaldi, Partimiz, Cin Kominist Par-
tisi'nde, Marksizm-Leninizme ve proleter enfernasyo-
nalizmine, sosyalizmin ve devrimin ¢ikarlanna zt
tutum ve eylemler gérdugi her zaman ona yamlgila-
= acikladi ve yeldasca bir zihniyetle onu elestirdi.
Partimizin ve devletimizin yazdig1 ve sizin elinizde
olan belgeler bunu dogrulamaktadir. Ama Cin yone-
timinin tutumu ne oldu? Cin yonetimi, Arnavutluk
Emek Partisimin ve Arnavutluk Hiikimetinin destek
ve yardimim sicakga karsilayip bol bol dverken, par-
timizin ilkelere uygun olan hakli uyarilarm hi¢ bir
zaman iyi karsilamadi. Cin Komiinist Partisi yoneti-
i, partileraras: iligkilerde Leninist kural ve yontem-
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lerin uygulanmasmi asla istemedi. Cin Komiinist Par-
tisi yonetimi, biiylik gilig, biylk parti ve buyik devlet
mantig ve gérisleriyle dugtntlip davranarak ve kendi-
sini yamilmaz bir dahi olarak gorerek, baskalarina,
ozellikie kiigiiklere, kendi gérislerini dikte etmek ve
zorla kabul ettirmekten baska bir yol tanmmadigim
gosterdi.» (age, sf. 20)

«Partilerimiz ve tlkelerimiz arasmndaki baglar,
Gin'de devrimin zaferinden sonra, Cin Halk Cumhu-
riyeti'nin kurulusundan sonra kuruidu, Bu ‘baglar,
bzellikle 1960'dan sonra Krusgev revizyonizmine kar-
s1 agik mucadele basladigi zaman gelisti ve pekisti.
Emperyalizme ve modern revizyonizme karsi muca-
dele partilerimizi birlestirdi. Cin’'in. bu miicadeleden
uzaklasmasi partilerimizin yollarint ayirdi» (age, sf.
21)

«Bununla kirlikte Cin yonetiminin dogru tavir
talunmamast ve ozelestivi  yapmamasma ragmen,
ideolojik goriis ayrliklarimin derinlesmesine ragmen,
Partimiz Cin Komiinist Partisi ile dostluk ve isbirligi
baglarini giiclendirmek icin miicadelesini siirdiirdii;
ziinkii bunun, revizycnizme ve emperyalizme kars:
ortak miicadelede Cin yénetiminin saglam tutum iz-
lemesine yardimc: olacagimi umut ediyordu.» (age, sf.
31) .
«Cin yoneticilerine sunlari soéylemek istiyoruz.
ideolojik anlasmazhk ve ayriliklar, iilkemizle dev-
letten devlete iliskiler alanma da yaydimz. Bu sekil-
de, Arnavutluk halk: gibi Cin halkinin da ugrunda
o kadar miicadele verdigi Arnavutluk-Cin destlugu-
na biiylik zarar verdiniz. Goriis aynhklarnim aciga
vurdunuz ve acik polemige giristiniz.» (age, sf. 48)

103



PROLETARYA DIKTATORLUGU _
SARTLARINDA SINIF MUCADELESI

«Partimiz, Mao Zedung'un kendisinin istegi ile
Kiltiir Devrimini destekledi, Mao Zedung, Cin’in ¢ok
biiyuk bir tehlikeyle karsi karsiya oldugunu ve sos-
yalist giiclerin mi, yoksa revizyonist gii¢lerin mi Cin’
de zafer kazanacagmmn hala belli olmadigin soyledi.
(Arnavutluk Partisi ve Hitkiimeti heyetiyle Mays
1966'da vapilan bir gérismenin tutanagmdan) Arma-
vutluk Emek Partisi, Cin'e, biiyiik sarsintilar, gegirdi-
gi ve birlesik emperyalist-revizyonist cephe tarafindan
vahsi saldinya ugradig tehlikeli bir donemde yar-
dim eiti. Arnavutluk Emek partisi, Partide ve ikti-
darda ana noktalar ele gecirmis «olan kapitalist ve
revizyonist unsurlann tasfiyesi icin Kaltir Devrimi’
nin genel ¢izgisini destekledi. O, bunu, bu devrimin
temelinde olan bir ¢ok ilke sorununda ve kullanilan
yontemlerde ayni ditsiincede olmamasma ragmen
yapti. Partimiz, Kultir Devriminin isci smifinin ve
onun oOncusii Komiinist Partisi'nin onderliginde ger-
cek devrimci miucadele yolunu bulacagina inanarak
Kualtir Devrimini destekledi.» (age, sf. 31-32)

«Arnavutluk’ Emek Partisi, Kiltir Devriminin
genel stratejisini destekledi. Partimizin, bu devrimin
her bir taktigini degil, stratejisini destekledigini vur-
gulamak istiyoruz. Partimiz, Cin’de sosyalizm davasim
kararlilikla savundu, kardes Cin halkmin, Cin Ko-
miinist Partisini ve devrimi savundu, Ama Partimiz
ilctidar1 yeniden ele gecirmek igin acik ya da gizli bi-
cimde, hatta bazan silahlarla catisan ve birbirine gi-
ren anti-Marksist gruplarm hi¢ birinin hizip¢i mica-
delesini asla desteklemedi. '

Cogu durumda Kultir Devrimi, anlayis ve eylem
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olarak, proletarya diktatorliginin kurulmas: icin
miicadele eden isci sifinin gergek partisinin onder-
lik ‘etmedigi ve ilkelere uygun olmayan bir micade-
le olarak gelisti. Bu hizipgi gruplar arasindaki ¢atis-
malarin sonucunda Cin’de iktidar burjuva ve reviz-
yonist gruplarin eline gecti» (age, sf. 32-33)

«Cin stratejisindeki degisiklik, Cin'in Komunist
Partisi'ndeki ic miicadeleyle gergeklesti. Bu parti igin-
de derin celiskiler vardy, «yuz ¢icek ve yuz akim» ¢i-
cekleniyordu; yonetimde Kruscev yanhlar, Amerikan
yanhlari, oportiinistler ve devrimciler bulunuyordu.
iste bu, Amerikan emperyalizmine, modern yevizyo-
nizme ve uluslararast gericilige kars: Cin komiinist
Partisinin kararsiz, oportiinist ve ¢eliskili tavirlarini,
sivasi cizgisindeki pespese degisiklikleri aciklamak-
tadir.» fage, sf. 39)

UC DUNYA ‘TEORISI

«Amerikan emperyalizmi ile yakinlagma ve Ame-
rika Biriesik Devletleri'yle muttefiklerine agilma si-
yvasetinden sonra Cin Komiinist Partisi yOnetimi, an-
ti-Marksist ve karsi-devrimci «Ug Diinya» teorisini
ilan etti. Bu teoriyi devrimin bir stratejisi olarak ve
Marksist-Leninist komiinist harekete ve diinyanin bu-
tim halklarina bu teoriyi genel mucadele ¢izgisi ola-
rak kabul ettirmeye galisti» (age, sf. 40)

«Dolayisiyla Cin yonetimi, uluslararasi durumda
Mao Zedung'un yapmis oldugu bu sbézde nesnel in-
celemeden cikarak, bu teoriyi 1974'ten itibaren orta-
yva kovdugunu bosuna One striiyor. Herkesin bildigi
gibi «iigiincii diilnya» hakkindaki teori, diinya gerici-
liginin varattig: bir teoridir. Arnavutluk Emek Parti-
si ve Arnavutluk hiikiimeti, <il¢lincii diinya» hak-
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kindaki teorik ve pratik Spekiilasyonlan, dzgiirliik
ve bagimsizlik icin savasan halklari ezmeyi amacla-
yan 1rk¢:, yeni séimiirgeci, burjuva kapitalist manev-
ra ve kompleolar olarak 1960’'dan, hatta daha oOnce-
den itibaren uluslararasi alanda mahkum etmistir.

Bu nedenle bu teorinin Cinli mucidine ya da onu
savunanlara saldiran Arnavutluk Emek Partisi degil-
dir. Tersine, Arnavutluk Emek Partisine ve Arna-
vutluk Emek Partisi'nin diinya gericiliginin bu. teori-
sine kars: miicadelesine, onun Afrika, Asya, Latin
Amerika halklarinin bagimsizik ve dzglrligiine des-
tek icin yurtttiigt micadelesine onceden saldiranlar
iste tam olarak bu teorinin mucidi ve savunuculari-
dir.» {age, sf. 42-43)

AGUSTOS 78 - OCAK 79
ACIK MEKTUP SONRASI

*k K

DEVRIMIN YOLU- HALK SAVASI - CIN DEVRIMI

Kitlelerin Kendiliginden Miicadelesinin Ust
Asamas1 olarak «Genel Silahhh Ayaklanma»

«Devrimci eylemler kitlelerin kotii ekonomik du-
rumuna, sosyal-adaletsizliklere karsi, siyasi baskiya
ve burjuvaziye karsi direnislerinin ifadeleridir. Soéz-
konusu eylemler ve géziipek devrimci eylemler, siif
micadelesinin en ylksek bi¢imi ve sémurticti smfi
devirmekteki tayin edici ara¢ olan genel silahli ayak-
lanma icin maddi ve sosyal giicii olusturmaktadir.»

«Devrime atilma veya atilmama her ulkenin ig
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ve dig durumunun somut bir tahlilini gerektirmekte-
dir. Ve bunu sadece o llkenin Marksist-Leninist par-
tisi yvapabilir. Sartlarm olgunlasmadigl zaman bu,
hemen devrim slogariyla ortaya c¢ikmak, maceraya
atllmak, yenilgiye ugramak anlamma gelmektedir.»

« . kitlelerin gunlitk hareketlerine katilarak,
Marksist-Leninist partiler, sadece ekonomik-demok-
ratik taleplerle yetinmemekte fakat bu talepler ve slo-
ganlari, sivasetlerine baglamaktadirlar. Bdylece on-
lar kitlelerin miicadelesini yilikseltmekie kismi talep-
ler icin mucadeleyi, Enver Hoca yoldasin sdyledigi gi-
bi, burjuva-fagist zorbaliga kars: devrimci siddetin
fullanilmasinin baglangici olan kendiliginden protes-
tolar, gosterileri, siyasi teshirleri, grevleri ve direnis-
leri silahli ayakianmaya giderek . doniistiirmektedir-
ler.» (Selim Bekir, <Devrimci Eylemler Marksist-Le-
ninist Partilerin Celikiestigi Okullardir», Arnavutluk
Emek Partisi Merkez Komitesi® Marksist-Leninist In-
celemeler Enstitiisii'nin 2-4 Ekim 1978de yaptig1 top-
lantisinda «Bugiinkii Dinya ‘Gelismesinin Sorunlar»
basligr altinda aciklanan gortsleri, H. Kurtulusu, S.
134, sf. 2)

«K&y Sehri Kusatsm!»> Tezi Marksizme Zittir!

‘«Marksist—Leninist Komiinist Parti, eylemleri koy-
de veya sehirde yigma egilimlerine karsi mucadele
ederek, sartlarin varoldugu her vyerde, c¢eligkilerin
varoldugu her yerde drgilitlenmektedir. ‘Devrimci ey-
lem, mucadele sadece koylerde yi1g1lmali veya sinirlan-
mal’ diyen tez yanlis ve tek taraflidir. ‘Koéy sehri ku-
vatsin’ seklindeki anti-Marksist Cin tezinin kokleri
hundadir. Bu tezin gerici 6z, proletaryanin tarihi go-
revinin inkar edilmesinde yatmaktadir. Bu kez, ‘se-
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hirde devrimci eylemlere girigilmesi ¢ok gugtur, si-
lahli ayakianmanm yapilmas: ise imkansizdir ve ma-
ceradir’ diyor. Tecriibe gostermistir ki, sanayi prole-
taryasimin yasadigi sehirlerde bu sinif, emekei kitle-
lerin destegini saglarsa devrimci eylemler, genel ayak-
lanmaya ¢ok elverigli sartlara sahiptir. Silahli ayak-
lanmanin patlak vermesi, bu sartlardan mimkun ol-
dugu kadar yararlanilmas: ve ¢ok tarafli ve ciddi bir
on hazirhk sonucu olarak gerceklestirilecektir.» (age)

Genis Halk Kitlelerinin «Cephede Yigilmasis

«Miicadele boyunca devrimci pratigin.atesinde
simifin sendikal akimi, devrimei sendikal muhaiefeti,
milliyetci hareket, savas komiteleri ve fabrikalarda-
ki iscilerin temsilcilerinin konseyleri, toprak igin mi-
cadelede koylii birliginin komiteleri ve buna benzer
sendikalar ve diger mevcut organizmalar iginde ve
disinda Marksist-Leninist partinin onderliginde isci
srfinin bagimsiz rgutlenmesinin en dogru ve en uy-
gun pigimleri de bulunmalktadir.»

«Cesitli tulkelerdeki kardes partiler, kilit mesele
olan toprak meselesini merkeze koyarak, koylalik
arasinda calismada somut hedefleri tespit etmekte ve
isci smuft ve koyliilik arasmdaki ittifakin etkin bir
sekilde gerceklestirilmesi igin miicadele etmektedir-
ler... Onlar, genis halk kitlelerinin cephede yiZima-
sina tayin edici bir énem vermektedirler.» (Agim
Popa, «Marksist-Leninist Partiler Devrimci Hareketin
Onder Guciidiir», Bugiinkii Diinya Gelismesinin So-
runlari, H. Kurtulusu, S. 130, s. 5)

Bireysel Teroérizm

«Bugiin teror, ulkedeki hayatin fasistlestirilmesini
haklhh cikarmak fasist partilerin legal faaliyetine im-
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kan vermek, sozde demokratik devlet tarafindan ger-
cek Marksist-Leninistlerin tizerinde fagist tipi iftira-
lara ve vuruslara elverigli sartlarn yaratmak icin bur-
juvazinin tehlikeli bir aracidir... Italya, Almanya, Is-
panya gibi pek cok tilkelerdeki Marksist-Leninist par-
tiler, iktidardaki burjuvazinin orgitleyip destekledigi
terércii eylemlere kargt cetin bir ilkeli mucadele yU-
riitmektedir.» (Selim Bekir, age, sf. 2) )

Marksist-Leninist devrimci durum anlayisimn,
‘solcu’ olarak maskelenmis her tirden oportimnistle-
rin, anarsistlerin gorugleriyle ortak hi¢ bir. yani yok-
tyr. Onlar, iradeciligin mevzilerinden yola gikarak,
objektif etkenlerin roliinii ihmal etmekte ve silaha sa-
rilmaya hazir bir avug insan bulunabilmesi kosuluy -
1a devrimin herhangi bir anda baslamasinim miumkiin
oldugunu, iddia etmektedirler. Yalmzea ge¢migin de
gil, fakat ginimuzin tecribesi de acikca gostermek-
tedirki, anarsistlerin eylemleri ¢ogu zaman gizli po-
lis kurmaylarina, fagistlere, «sag»1n gliclerine dek uza-
nabilivor; ki diktatoriik rejimlerinin kurulmasini
hakl géstérmek igin, devrimci glgler sdmiirt dize-
nine belirleyici darbeyi vurmaya hazir hale gelmeden
kan'a bogmak dgin, bu eylemlerden provakasyon ola:
ra. yararlanmakta onlarin ¢ikarlan vardir.» (Ramiz
‘Alla, Devrim : ¢éziilmek icin ele almmig bir sorun,
Hallin Kurtulusu yayinlar. sf. 23)

Cin Devrimi

<FEnver Hoca yoldasin <emperyalizm ve Devrim»
de ikna edici bir bicimde acikladigl gibi CKP, ideolo-
jik, politik, orgiitsel balkis agisindan oldugu kadar st
-nif vapisindan dolayl asla proletaryanm Marksist -
Leninist bir partisi olamadi. Cin Devrimi'nin Mark-
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sizm-Leninizmin 6&retileri paralelinde gelismemesi,
bir hurjuva demokratik devrimi olarak kalmas: ve
sosyalist bir devrime déntsmemesi, proletaryanin
gorcek diktatorliguntn kurulusuna yol gostermeme
si, dolayisiyla Cin’de kapitalizmin 6zglr gelismesine
kapilarin: genisce agmasi, <Mao Zedung digincesi»nin
bir sonucudur. Aym zamanda st da bir gercektir ki
«Mao Zedung Diislincesi» proleter enternasyonalizmin
verine 1rk¢r kavramlar: ve buyik devlet sévenizmin
gecirmistir.» (6 Ocak 1979) (Enver Hoca yoldagin ese-
ri «Emperyalizm ve Devrim», gicli devrimei silah.
Zeri-i Popiilit, ITng.)

CKP - MAO ZEDUNG

CKP

«Devrimden sonra Cin revizyonist yonetini s1-
nifsal uyumun ve sinif olarak bﬁrjuvazinin varhgma
izin vermenin cizgisini izlemis ve Enver Hoca vocida-
sin soyledigi gibi, ‘Somirici smuflara Yars: iyilikse-
ver, oportiinist bir tutum takmmms ve pratikte iktida-
r1 onlarla Bliismiistiir.» (ac. FS)

«Cin revizyonistleri, hi¢chir zaman ger¢ekten pro-
leter partisi, Leninist tipte bir parti olan partinin on-
der ve ayrnlmaz rolinden yana olmamislardir.

Onlar uzun zamandan Dberi, Marksist-Leninist
ideolojinin bir sosyalist litkede yegane hakim ideolo-
ji olmasindan yana degildirler. Tersine bugin ‘Avru-
pa. komunistlerinin’ tantanali bir sekilde propaganda
ettikleri ideolojik cogulculugu orgutlemislerdir.» (2-4.

L
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10.78) (Fikret Sehu, «Modern Revizyonizmin Latun
Akimlarma Karg: Miicadele», Bugtinii Diinya Gelisme-
sinin Sorunlar, H. Kurtulusu, S. 131, sf. 5}

«Partimizin ve devletimizin Cin’e kargt tavrl her
zaman dirist, acik, igten ve dostga olmustur. Buna
karsihk Cin yonetiminin Arnavutluk’a kars: tavri,
gorintste Marksist-Leninist olmakla beraber, gergek.-
lerin de goésterdigi gibi iki iilke arasmdaki iliskilerin
ilk kuruldugu giinden bu yana ne Marksist-Lenmist,
ne igten ve ne de enternasyonalist olmustur.

«Cin yoOnetimi sosyalizmin insasma ve halklarin
devrim ve kurtulus davasimn desteklenmesine iligkin
Marksist-Leninist ilkeleri savunmamig ve uygulama-

istir. Onlarm Cin iginde surekli degigen son derecs
bulanik ve karmasik tavirlarinn da, uluslararasi 50.
runlara iliskin strateji ve taktiklerindeki devamh de-
gismelerin de kaynagl budur. Cin yoénetiminin anti -
Marksist ve pragmaitik siyaseti, onun Cin'le ‘Arnavut-
luk arasmdaki dostluk baglarinm kopmasina yol agan
Arnavutluk aleyhtary dismanca tavrimin da kaynagi-
dir.» (8.11.78) (Enver Hoca, Arnavutluk Glivenle ve
Korkmadan Ilerliver, d.H. Yolu yaymlari, sf. 16-17)

Mazao Zedung

«Cin ile iliskilerinde Arnavutluk Emek Partisi’
nin, ortaya her farkl goéris ciktiginda, iki Marksist -
Leninist Parti ve iki sosyalist devlet arasindaki iligki-
leri diizenleyen normlara siki sikiya baglh kalirken,
goriismeler yapilmasmi ve ortaye ¢ikan sorunlarm
kamuya agiklanmadan igtenlikle ve dostca bir yoldan
¢Ozliimlenmesini tekrar tekrar énerdigi mektubumuz-
da belirtilivordu. Partimiz samimi, yoldas¢a gbrisme-
lerin herseyden once ideolojik ve siyasi olarak her
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iki taraf icin de yararh olacagmi sandifi ve umdugu
i(}in boyle davramyordu.

Ama ne var ki Cin yonetimi, Mao Zedung ve Sii-
rekas1 ve simdi Cin Parti ve hiukimetini yonetenler
boyle bir Marksist-Leninist yolu izlemediler, izlemek
de istemediler.» (age, sf. 17)

«Cin’de Hua Guo-feng ile Deng Siao-ping'in ba-
sinda son giinlerde yaymmlanan bir makalede, Mao
Zedung'un <Litfen gelin ve beni gece giindiz elesti-
rin. O zaman oturup iki-li¢ gece uyumadan meselele-
ri salim kafayla diisiiniiriim. Disundiikten ve vicda-
nmma damsgtiktan sonra ictenlikle ozelestiri yaparim»
dedigi iddia ediliyor.

Bu ‘teori’ olarak cok giuzel, ama ya pratikte? Tam
tersi. Biz Mao Zedung'u ve Cin yonetimini elestirme-
dik, onlara bir dizi géris ifade ettik, Ama gergek o
ki, onlar bizim yoldasca gdrlislerimizi dismanca kar-
&1 gikis olarak yorumladilar. Ve bizzat Mao Zedung,
bunlara cevap vermeyecegini, ¢inki bizimle ‘polemi-
&e girmek istemedigi’ni soyledi.» (age, sf. 18)

«Cin mantigy gercekten tuhaftir. Mao Zedung,
ikinci diinya sawvasi sonrasinda Avrupa’daki diizenle-
meleri haksiz. buluyor ve diizeltilmesini éneriyordu;
Hua Guo-feng ise, 1913'teki Biiyik Devletler Elgiler
Toplantisinda alinan Balkanlara iligkin haksiz karar-
lar1 yerinde buluyor. Fakat surasi belirtilmelidir ki,
Hua Guo-feng, Yugoslavya'da milli azinliklar sorunu-
nun dogru bir sekilde ¢ozulip ¢ézilmedigi konusun-
da yargiya varacak durumda degildir. Buna, bugtiin
Yugoslavya'da yasayan milli azinhklar daha iyi ka-
rar verebilirler.» (3.9.78) (Cin’'in Savag Kiskirticisi
Siyvaseti ve Hua Guo-feng'in Balkan Ziyareti, d. H. Yo-
lu vay., sf. 17)

7
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‘Mao Zedung Diigiincesi’

«Cin’in niyetleri teghir edilecektir ama, bunlar
yine de tehlikelidir. Sovyetler Birliginin, Amerika
Birlesik Devletleri'nin ve diger kapitalist tilkelerin ni-
yetleri kadar tehlikelidir. Arnavutluk Emek Partisi,
Cin yoénetiminin anti-Marksist teori ve faaliyetlerini
teshir' etmekle dogru . davranmaktadir; (bu teori ve
faaliyetler CN.) Mao Zedung diisiincesi denilen ve
asla Marksist olmamis ve clmayacak olan seye dayan-
maktadir. Biz bunu ispathyoruz. Hem de teorik ve
somut olgularla ispatlhiyoruz.» (8.11.78) (Enver Hoca,
age, sf. 25)

<gnver Hoca yoldag sayisiz gercekle ikna edici
bir bigimde gbstermektedir ki meveut Cin revizyoniz-
mi, bazilarinim sandigrgibi, su son yillarin bir olgusu
degildir ve hele, Mao Zedung'un dlimiinden sonraki
bir donemin olgusu hi¢ degildir. Bunun ideolojik-teo-
rik koékenleri, [kinci Dinya Savag éncesinde ve Ozel-
likle de Mao Zedung'un -Komiunist Partisinde yoneti-
me geldigi 1935 yilindan sonra sekillenmeye baslayan
‘Mao Zedung Diistincesi’ denen seydedir. Enver Hoca
yoldasm kitabimin (‘Emperyalizm ve Devrim’ kitabmn-
dan s0z ediliyor -C.N.) 0Ozel onemi, diger seylerin ya-
nisira, Mao Zedung Duslncesi'nin de ilk kez ayrin-
ti1 ve iyi temellendirilmis Marksist-Leninist bir ana-
lizini yapmasi, ve onun yldzuinden, Cin revizyonistle-
rinin perde olarak kullanmaya galistiklar1t ‘yaratic
Marksizm’ pegesini sékiip atmasidir.

Enver Hoca'nin tanmimina gore: «Mao Zedung Dii-
slncesi» cesitli gorislerin bir alasimidir. Bunlarin
icinde, Marksizm'den devsirilmis karisik fikir ve tez-
lerin vanisira diger felsefi, idealist, pragmatist ve re-
vizyonist ilkeler vardir. Kékleri eski Cin felsefesinde
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ve Cin'in siyasi, ideolojik gegmiginde, onun devlet ve
askeri pratigindedir.

Enver Hoca yoldasin kitabmndaki ‘Mao Zedung Da-
stncesinin elestirisi bugiinkii Cin revizyonizmine
karst miicadelede buyik teorik ve pratik éneme sa-
hiptir ¢inki (Cin revizyonizminin -C.N.) dayandig:
ideolojik, teorik ve felsefi temelin, yani ‘Mao Zedung
Distuncesinin anti-Marksist ve kargi-devrimci niteli-
gini kesfetmeden, onu teshir etmek icin basgarill hir
miuicadele acilamaz. Diger yandan® gergekler ggster-
mektedir ki, ‘Mao Zedung Dusuncesi'nin teori ve pra-
tigi, Cin Komunist Partisi ve Gin devriminin tamir
edilemez zararlara ugramasina sebep oltnus, onlarl
hatali, anti-Marksist bir yola yéneltmistir.» (6 Ocak
1979) (Enver Hoca'nin eseri «Emperyalizm ve Dev-
rim» - Glglil Devrimci Silah)

CKP'nin Modern Revizyenizme Kars: Miicadelesi

«Partimiz buyik Kruscev'ci ihaneti kavrayan ve
Sovyetler Birlizi’'nin yayilmaci ve hegemonyaci siya-
setini aciga gikaran ilk parti idi.»

«Sozkonusu teoriler (sézde jeopolitik, yeni bur-
juva teoriler) zamanimizin buylk celigkilerini, tlke-
lerin bulunduklart cografya durumu, ntGfusun mik-
tar1 ve yiizélcimiunuin buyukligu, sanayi ve kiiltiirel
gelismesinin diuzeyiyle acgiklamaya calisiyorlar.» (2-4.
10.78) (Sofokli Ladri. «AEPnin ve Sosyalist Devleti-
mizin Dis Siyaseti, Proleter Ilkelerinin Siyasetidir»
Bugiinki Diinya gelismesinin Sorunlar, H. Kurtulu-
su, S. 132, sf. 2)

{in'de Sosyalizm

«Sosyalist bir iilke olarak goériinmeye ¢cahsan Cin,
kendini «ii¢iincu dinya»ya dahil etti. Onun bu davra-
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nis1 amagsiz ya da nedensiz degildi. Esas neden onun
gercekten sosyalist bir iilke olmamasi ve onderliginin
de Marksist-Leninist ¢izgivi izleyen bir énderlik olma-
mastydr. Cin'de gercek sosyalizmi insa etmeye, kapi-
talizme, emperyalizme, sosyal emperyalizme ve geri-
cilige kars: savasmaya niyetli olmamasiydi.

Cin kendini «liginci dinya»ya, ona hakim olmak,
buyuk bir kapitalist devlet, bir stper devlei haline
gelmek amaciyla dahil etti. Ama bu hale gelebilmek
icin cesitli kitalarda niifuzunu, herseyden dnce de
ideolojik ve siyasi nufuzunu pekistirmek, ‘bu yoldan
nufuz alanlari kurup pazarlar edinmek zorundaydi.
Bu gerici amag, Cin'in sosyalist bir tlke oldugu ve
halklarin kurtulusu icin savastigl slogan altinda giz-
leniyordu.» (8.11.78) (Enver Hoca, age, sf. 20)

«Hua Guo-feng'in Belgrad ziyareti Cin’in gecmis-
te de, simdi de sosyalist bir lilke olmadigm gecmiste
de simdi de Marksist-Leninist ideolojinin rehberligin-
de hareket etmedigini gésteriyor.» (age, sf. 23)

PROLETARYA DIKTATORLUGU
SARTLARINDA SINIF MUCADELESI

Biiyiik Proleter Kiltiir Devrimi

«...Kitlelere dayanmadan, onlar1 érgiitlemeden ve
kendi énderliginde onlar1 bilinglendirmeden bir parti
¢nel olamaz. Bu, bilinen bir evrensel kanundur. 1960
yillarinda, sbzde Cin Kiiltiirel Proleter Devrimi boyun-
ca veya ondan sonra, maceracl ve anarsist revizyo-
nist akimlarin sahtekarligi ve tehlikesi bu kanunun
inkar edilmesinde, partinin énder roliiniin ve kitlele-
rin devrime katilmasinin gerekliliginin inkar edilme-
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sinde yatmaktadir. Bu akimlara gére devrim, Mark-
sist-Leninist Partinin énderligi olmadan gerilla ocak-
lar1 tarafindan veya fasist darbe veya terdr aracili-
giyla yapilir.» (2-4. 10. 78) (Selim Bekir, age)

' «Biz, ne «yiiz gigek» ve «yiliz akim» diye sagmall-
yor, ne deé ilerici dinya sanat ve kulturunin basari-
larim degerlendirirken bir ugtan bir uca savruluyo-
ruz. Partimiz bize ilerici dinya kiilturine iliskin ola-
rak yabanci seylerden korkmamayl 6gretiyor.» (8. 11.
78) (Enver Hoca, age, sf. 26) ’

Parti icinde tek ¢izgi

«Hijzipcilik, gruplagma,_ruhw, liberaliesme, oporti-
nizm, ideolojik, siyasi ve orgiitsel yozlasma, proleter
partisinin tablosu ve ‘rollyle tamamen uzlagmazdir.
Marksist-Leninist partiler, paxti icinde iki veya ¢
hizbin baris iginde birarada  yasamasini mesrulagti-
ran anti-Marksist vasazlari ve uvygulamalarn reddet-
mekte ve partinin Marksizm-Leninizme dayanan dev-
rimci bir cizgi olan sadece bir tek ¢izgiye sahip oldu-
gu geklindeki &gretiyi, teori ve pratikte savunmakta-
dirlar.» (2-4.10.%8) (Agim Popa, age, sf. 2)

Arnavutiuk’'ta Smiflar

«Arpavutluk Sosyalist Halk Cumhuriyetinde uz-
lasmaz menfaatleri olan zit simiflar artik bulunma-
digr icin, Ulkemizde 6zel mulkiyvet ve insanin insan
tarafindan somitrilmesi yokedilmis ve yasaklanmis
oldugu igin, secim kampanyalar:, kapitalist ve reviz-
yonist tilkelerde oldugu gibi, ormandaki vahsi hay-
vanlarin dalasmalarina benzemez.» {8.11.78) (Enver
Hoca, age, sf. 45)
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«Kapitalist ve revizyonist toplumlarda, temel ve
tistyapi, i¢ uziasmaziklar Uzerine kuruludur. Oysa
bizim sosyalist toplumumuzda temel ve ustyapi, simf
uzlasmazliklarmndan armmistir -ve boylelikle siirekli
miikemmellegsmektedirler.» (20.2.78} (Enver Hoca,
age, sf. 6)

«Ulkemizin gergekten sosyalist oldugunu gurur-
fa sdyleyebiliriz. Bizim tlkemizde oldugu gibi yurt-
taslarin yasa onunde boylesine esit oldugu, isci Gc-
retleri ile devlet gorevlilerinin maaslarn arasindaki
farklihiklarm bu kadar Onemsiz oldugu bir'baska il-
ke yoktur dinyada. Bir is¢i ile en yiiksek kademeden
bir deviet gbdrevlisi arasindaki tgcret ‘orani bire iki-
dir... Biz, yapilan isin miktarina gére tcret ilkesinin
uygulanmasinda hi¢ bir tahrifata @ izin vermiyoruz.
Bu vizden bizde kendilerini digerlerinden yuksek go-
ren ve kendi dzlem ve cikariarma gore kararlar alan
hi¢ bir emekc¢i halk tabakas:1 yoktur ve hi¢ bir za-
man da olmavacakiir.s (209.78) - (Enver Hoca, age,
sf. 8-9)

U¢ DUNYA TEORISI

«Enver Hoca yoldas, habis ‘3 Dunya’ teorisinin
etrafli ve iyi® temellendirilmis bir elestrisini yapa-
rak, bunun ‘Mac Zedung Diistincesinin bir uzantisi
ve somutlasmas1 oldugunu gosterivor. Enver Hoca
yoldas, icinci dinya’ kavramini ilk kez kimin icat
ettigini, dunyay1 ilk kez kimin lce boldagini bil-
- mek tayin edici degildir, fakat suras: muhakkaktir
ki, Lenin boyle bir bolme yapmamistir; halbuki, CKP,
Mao Zedung'un «Ucg diinya» teorisini icat ettiginin
reklamim yapmaktadir, Eger o, bu sdzde teoriyi ilk
kez formiile eden kisi ise, bu, Mao Zedung'un Mark-
sist olmadigina bir diger kanittir. Eger bu teoriyi bas-
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kalarindan benimsemisse, bu dahi, onun Marksist ol-
mamasl icin yeterlidir.» (6.1.79) (age)

«Marks, Engels, Lenin ve Stalin somirge ulkeler-
de kurtulus miicadeleleri ile Avrupa'da proleter dev-
rim arasmdaki baglar gorip dogru bir gekilde agik-
lamislardir. Onlar milli demokratik ve anti-emperya-
list devrimlerde proletaryanin hegemonyasi ve gerek-
liliginden ¢ok soz etmislerdir. Fakat onlar, kdyiin geh-
ri kurtaracagim, Polonya’min Rus veya Alman prole-
taryasm, Irlanda’hlarin Ingiltere'yi, Afrikahlarm Av-
rupanin isgilerini kurtaracaklarini asla vaaz etmemis-
lerdir.» (2-4.10.78) (Sofokli Ladri, age)

Devrimci Durum

«Cagimizda, genel devrimeci stirecinin gelismesi
ile birlikte belli anlarda ve kapitalist-revizyonist diin-
yann cesitli lilkelerinde devrimei durumlar olugmak-
tadir. Enver Hoca yoldag soyle diyor «Bugln, kapi-
talist-revizyonist sistemin butin celismelerinin kes-
kinlesmesinin bir sonucu olarak dunyamn heryerinde
patlamaya hazir bir devrimci durum vardir. Bu du-
rum devrimi gundeme getirmistir.» (Emperyalizm ve
Devrim, sf. 247-248, Arn. baskl - yn.) Gercekler gos-
termektedir ki devrimci durumlar var olmustur, var-
dir ve var olacaktir; ve belirli lilkelerde buniar dev-
rimlere dénismustir. Eger oteki bazi llkelerde dev-
rimei durumlar devrimlere doniismemislerse, bu, dev-
rimci durumun, devrim icin sadece objektif olanak ol-
dugu gergegi ile agiklanir., Bu olanagin gergeklestiril-
mesi i¢in, devrimin patlamasi ve zafere ulasmasi igin
subjektif kosullar (a¢c. RA) da gereklidir.» (2-4.10.78)
(Ramiz Alia, Devrim : Coziilmek icin Ele alinmis Bir
Sorun, HK yay. sf. 24)
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«Kiigiik Bahklar> ya da <Kapitalist Ulkeler»

«Kapitalist ve revizyonist devletler arasmdaki
iliskilerde gecerli olan orman yasasina gore, ‘blaylk
bahklar kigikleri yutar, dolayisiyla ‘kugik balklar’
varligm: sirdirmek i¢in micadele etmek zorundadir
ve celiskiler tam da bu gabadan dogar.

Cumhuriyetimiz ig¢i smmfinin devrimci hareketi-
ne, halklarin ézgirlilk, bagimsizlik ve sosyal ilerleme
miicadelesine yardimc1 olmak amaciyla celiskileri
devrimin yararma kullanmaya calisiyor, ‘Biiyiik ba-
hklart zayiflatmak igin onlara karsi verilen mucade-
leyi destekliyor.» (8.11.78) (Enver Hoca, age, sf. 11)

«Cin yonetiminin yayudmact siyaseti, bugin en
cok, hararetli bir faaliyet iginde bulundugu Afrikada
gézlenmektedir. Bu kuada Cin, yeni somurgeci mev-
zilerini Koruyabilmeleri igin AABD emperyalizmine ve
dteki kapitalist devletlere destek olmaktadir.» (Cin’in
pavas kigkirtici Siyaseti ve Hua Guo-feng'in Balkan
Zivareti, d.H. Yolu yay. sf. 10-11} *(12.9.78)

«Fakat Cin'in Avrupaya agllmasi, Balkanlarla si-
nirly degildir. Gin, Avrupa ortak Pazarna, Birlesik
‘Avrupanin, bir baska deyisle, kélelestirici Avrupa ser-
mayesinin hararetli savunucusu oldugunu ilan etmig-
tir. Cin’in Avrupa Ortak Pazar ile uzun zamandir ilig-
kileri vardir. Ve hatta, liyesi olmadigl halde bu o6r-
gltte temsilciye sahiptir. Avrupanm kapitalist ilke-
leriyle Cin arasinda, ozellikle Cin ile ortak Pazara uye
{ilkeler ve en basta da Federal Almanya Cumhuriyeti
arasinda ¢ok yonla iliskiler genis capta gelismekte-
dir. Boylece, Avrupa, hem Sovyet, hem de Cin yayul-
maciligimn bir hedefi haline gelmistir.» (12.9.79) (age,
sf. 12)

«...bize karsi ivi niyet besleyenleri, tilkemizle dost-
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¢a yakinlagmadan ve normal ticari ve kulturel iligki-
lerden yana olanlar1 ayirdederiz. Devletimizin, Iskan-
dinav iilkeleri, Avusturya, Belcika, Fransa, Hollanda,
Isvicre ve benzeri devletlerle karsihkh yarar sagla-
yan ticari iligkilerinin gelismesi ve onlarla olan kiil-
tiirel iligkilerinin daha da iyilesmesi imkani vardir.
Bu iilkelerin halklarinin, Partimizin ve devletimizin
siyasetini, Arnavutluk’ta sosyalizmin ingasinda kaza-
nilan basarilar: tamimalarin istiyoruz.» (8.10.78} (En-
ver Hoca, age, sf. 28)

«Gelismekte Olan Ulkeler»

«Milli Kurtulus savaslari haklidir.. Marksist-Le-
ninstler ve ilerici devrimciler onlar: destekler ve on-
lara énderlik ederler.» (age, sf. 11}

«Cin 6zellikle halklarin ve Afrika ilkelerinin ile-
rici yénetimlerinin bliyluk direnisi ve muhalefetiyle
kargilasacaktir.» (12.9.78) (Cin'in Savas kigkrtic Si-
yaseti ve Hua Guo-feng’in Balkan Ziyareti, sf. 11)

«Fakat sosyalist Arnavutlukla dostluk siyaseti iz-
leyen ve kendi iilkelerinde de bazi demokratik ilke-
lere baglh olan, bazi reformlar: kabul eden vb. burju-
va devletlerine kars: iyi niyetli ve durusttir.» (20.9.78)
{Enver Hoca, age, sf. 29)

«Enver Hoca : ‘Tiirkiye ile iliskilerimiz ¢ok olum-
lu’» (Cumhuriyet, 21.11.78)

«Cin, Balkanlarn bir kopri bagi mevziine doénus-
tiirme veya Avrupanin bu boélgesinde, Bulgaristan Ce-
koslavakya, Macaristan, Polonya gibi revizyonist ul-
kelere ve Yunanistan ve Tiirkiye gibi bagimsiz ve ege-
men devletlere kars: harekete gegebilecgi bir siyasi
ekonomik ve ideolojik alan yaratma amact beslemistir
ve beslemeye devam etmektedir.» (12.9.78) (Cin’in Sa-
vas Kiskirtici Siyaseti ve Hua Guo-feng'in Balkan Zi-
yvareti, sf. 12)
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«Cin Sosjral Emperyalisttir->

«...parti gogulculugunun olmadig1 Yugoslavya'da,
Sovyetler Birliginde ve bir ¢ok halk demokrasisi tl-
kesinde tamamlanmistir. Bu tlkelerde kapitalizm ce-
sitli bigimlerde yeniden kurulmustur, yeni bir somi-
riiciiler smifi dogmakta ve gliclenmektedir. Eger bu
geri déniis siirecinden gecen llke (kapitalizme geri
déniis stireci -yn.) toprak, nufuz ya da ekonomik po-
tansiyel bakimindan biiyitkse, bu ulkenin devleti sos-
yal emperyalist hale gelir. Ve eger, tam tersine ulke
kiiciikse, onun devleti, bu tlkenin zenginligini ve hal-
kinin alinterini sémiren yabanel sermayenin ve yeni
sdmiirgeciligin egemenligi altinda,  dinya kapitaliz-
minin bir uydusu haline gelir.» (20,9.78) (Enver Hoca,
age, sf. 16)

«...'i¢ dinya’ teorisinin, emperyalizmin ve ama-
c1 emperyalizme ve onun saldirgan tasarlarma karsi
miicadele etmek degil, dinyayr yeniden paylasmak
olan Lir siiper devlet olarak Cin'in stratejisinin hiz-
metindeki anti-Marksist, gerici bir teori oldugunu her
gecen gin daha actk bir sekilde kamitlamaktadir.»
(8.11.78) (Enver Hoca, age, sf. 12)

«...Huo Guo-feng’'in Romanya ve Yugoslavya zi-
vareti de Cin yonetiminin, Cu En-lay ve surekasinn,
Sovyet Sosyal emperyalizmine karst devlet bloklari
yvaratma ve varatiimasini tesvik etme, dzellikle, ‘Avru-
pa’'da provokasyonlara yol agma planinin bir devami-
dir. Amac: Uclinct diinya savasinin ‘Avrupada yapil-
mas1, hoylece Sovyetler Birligi, ABD ve Avrupa tilke-
leri orada catisip birbirlerini yokederken Cin’in bu ¢a-
tismanin disinda kalmasidir.» (age, sf. 22)

«Arnavutluk halky, .Cin sosyal emperyalistlerinin
Vietnam halkma karst entrika ve komplolarin: kini-
yor.» (age, sf. 31)
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