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@ Sahibi: Ismet Tosun

® Sorumlu Yaz Isleri Mildtrii; Irfan Asik

® YOnetim ¥eri: Genctiirk Cad. Cengiz Han, No: 11/10
Lalell /Istanbul

@ Yazisma Adresi: PX. 648, Aksaray/istanbul

® Baski: Osmanh Matbaas:

@ Abone Sartlari: Yillik: 120, Alth Ayhk: 60 TL.

(Yurt disa: iki katn)

® llan Sartlari; Tam sayfa: 1000 TL. Yarim sayfa: 500 TL.
Ceyrek sayfa: 250 TL.
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iCINDEKILER

Yasasin Kibris Halki.in Bagimsizhk ve Halk
Demokrasisi Miicadelesi

Kibns'ta Milli Mesele (")

Rus Sosyal-Emperyalizminin Kibnis'taki Usak:
lan (**)

e Bolim I: AKEL (Emekci Halkin Ilerici
Partisi)

® Biliim IT: CTP (Cumhurivetei Tirk Partisi)

® Bilim III: KTDD (8sbmd Tiirk Demokrasi
Dernegi)

1789 Biiyiik Fransig®Thtfali Uzerine

(*) Bu yaz, EKibris'h Marksist-Leninistlerin Kaibris'ta  Milli
Mesele hakkindaki goréislerinl icermektedir. Yan, Kib-
ris'h Marksist-Leninistlerin aDevrimei Savas Yayinlaris
tarafindan Yurtdiginda Tiirkce olarak yayinlanmigtir
Elimize gecen brosfirdn tamamini yayinhyoruz. - Partizan,

(**) Bu vaz1 da, Kibris'h Marksist-Leninistlerin aDevrimei
Savas Yayinlaris tarafindan Yurtdisinda Tirkge olarak
yvayinlanmistir. Ellmize gecen metnin tamaminl yayinle-
voruz. - Partizan.
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YASASIN KIBRIS HALKININ BAGIMSIZLIK VE
HALK DEMOKRASISI MUCADELESH !

Kibris bundan dért yil énce 20 Temmuz 1974 de
fagist Tiirk ordusu tarafindan iggal edildi. Darbe teseb-
biisii ile baglayan bir dizi gelisme icerisinde emperya-
listler ve onlarin usaklari adayr bélmek, Kibns halki-
nin bagmmsiziik ve halk demokrasisi ugruna yilriittik-
leri miicadeleyi bastirmak ve adada hakimiyetlerini ku-
rabilmek ic¢in akla gelmedik oyunlar tezghhladilar ve
hala bu oyunlara devam ediyorlar.

Onlarin bu ¢abalar: bosuna deg’l. Kibris Akdeniz'in
ortasinda genig bir ada olarak bilyiik bir jeopolitik dne-
me sahiptir. Ona bu konumu, gtdperyalistier icin bir pa-
zar olmaktan zivade askeri bakimedan onem kazandiri-
yor.

Buglin diinyadaki meveut petrol tretiminin % 60'1-
na yakin bir boliimiinéin ¢ikanldifi Ortadogu, emperya-
listlerin 6nemli daiafmea noktalarindan birisidir. Basta
iki en bilyilik emperyalist olmak f{izere tiim emperyalist
devletler Ortadoguda yillardan beri devam eden bir re-
kabet icindeler. Ortadogu iilkelerinde kendi ugaklar va-
sitasiyla darbe ve kargi-darbeler diizenlemekte, hege-
monya alanlarmi genigletmek, meveut etkinliklerini ar-
tirmak istemektedirler.

Bu agidan EKibris, sadece Ortadogu ve cevresindeki
her tiirlii haberlesmelerin izlenebilecefi bir yer degil,
ayni zamanda, Ortadofu ve cevresindeki {ilkelere ydne-
lecek bir askeri saldinda safflam bir atlama noktas::
emperyalistlerin kendi simirindan binlerce kilometre
otedeki {ilkelere baglatacaklar: saldinda saflam bir iis:
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ebatmayan ucak gemisindir. Bu &zellikleriyle Kibns
gegmisten bu yana emperyalistlerin istalhum kabartms
olan bir alandr.

Ozellikle son yillarda, iki en biiyiik emperyalist dev-
let olan ABD ve Rus sosyal emperyalizmi, Ortadogu iize-
rinde yurittiikleri rekabetin 6nemli bir parcasi olarak
Kibris'ta kesin hakimiyet kurma isteklerini gercekles-
tirmeye ¢aligiyorlardi, Rus sosyal emperyalistleri diger
ozelliklerinin yamsira Kibris'i, Akdeniz'e acilma siyaset-
lerinin bir parcasi olarak ele gecirmek isterlerken, dzel-
likle ABD ve B. Avrupa'daki difer emperyalistler Kib-
ris’a, Rus sosyal emperyalizminin Ortadogu’daki yayil-
ma siyasetine karst kesin hakimiyetin kurulmas: gere-
Ken bir mevki gozii ile bakiyorlard:. :

ABD emperyalistleri 2. Diinya savasimdan itibaren
Kibris's ele gecirme siyaschityi-perdesi olarak Yuna-
nistan’daki usaklarina «enesisi [{fvini ortaya attirmigti.
Bu amacim ger¢eklestirme¥ . \%¢in ada ve ada halkimin
miicadelesi tzerinde fii*fli oyunlar tertipleyerek fagist
EOKA tiirlinden kidurmug, «bdl-ybnet» siyasetini yil-
rirliife sokmavasCabgmistir. Tiirk hakim simflarmn
da «¥a dluim, Ya faksim» haykinglanyla ABD emper-
vallzminin siyasetine uygun olarak baglattiklari propa-
gandayla govenizm koériiklenmistir. Adadaki Tiirk ve
Rum milliyetinden halk ve Yunanistan ile Tiirkiye hal-
ki arasina diismanlik ve kin tohumlar: ekilmisg, bu iil-
kelerdeki ABD emperyalizminin usaklari emperyalist
amacin bir parcasi olarak bu celismeleri k&riiklemis-
lerdir.

1955 yillarindan itibaren iyice siddetlenen ABD’nin
Kibris'1 ele gecirme siyaseti cegitli araliklarla adada fiili
savag durumlan yaratarak bugiine kadar gelmistir. Ada
bugiin Akroponi ve Dikelya’da Ingiliz emperyalistleri-
ne ait iki askeri fisle, on binlerce Tiirk ordusuna ve «Ba-
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rig Gicivne mensup askerlerle fiili isgal altindadir.
Emperyalistler Kibris'daki bu durumu kendi lehlerine
gevirebilmek icin olmadik oyunlar tezgéhlamakta, ada
igin sozde w«goziimy» onerilerinde buwlunmaktadiriar,

Biitiin iilke halklarn gibi Kibris'in iki milletten hal-
ki da tim emperyalistleri ve usaklarmm karsisina al-
madan halk demokrasisi ve iilke bagimsizhifim kazana-
maz. Kibris halk: kendi adina adaya stzde agdziimy
getirmek isteyen emperyalistleri ve usaklarim elinin
tersiyle yerle bir etmeden Kibris'ta gergek coziim sag-
lanamaz. Ada halk:i er yada gec Demokratik Halk Dev-
rimi'ni bagararak bafimsiz ve demokratik Kibris: yara-
tacaktir.

KIBRIS'IN ISGAL PLANINI ABD
EMPERYALISTLER{ \CiZMISTIR!

Emperyalistlerin kendi actlapindan farkli amaclar
besledikleri Kibris'ta 15 Temrmiz 1974 tarihinde fasist
bir darbe tegebbiisii ofdu. Bu darbecilerin basinda
Sampson adh fagist bir Rum bulunuyordu. Yunanistan’-
daki fagist «Albaylar Cuntasinnin yliriittiigii bu darbe
girigimi ile Makarios yinetimi yikilmms, darbeciler ada-
da «¥unan Kibns Cumhuriyetipnin kuruldufunu ilan
etmislerdi.

Yunanistan’daki fagist askeri cuntanin her bakim-
dan destekleyip yuriittiigi bu fagist darbenin ardinda
duran giic ABD emperyalizminden bagkas: degildi.

ABD EKibris'ta, kendi usaklan vasitasiyla biyle bir
‘agist darbeyl gerceklestirerek Makarios yonetimini de-
virmek ve Yunanistan’daki usaklarimi da kullanarak
ydada kesin bir hakimiyet kurmak istiyordu. ABD em-
Jeryalistleri kendileri adina yiiriitiilen bir darbenin ba-
janya ulagsmasiyla cok yiinlii bir dizi énemli kazang el-
le edecekti.
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Birincisi, Pentagon'un raporunda «Batmaz bir ucak
pemisi» seklinde belirtilen Kibris, askeri acidan son de-
rcce anemli bir noktaydi. Buradan sadece pasif bir sekil-
de cevredeki haberlesmeleri izleme islemi gerceklestiril-
nez, ayni zamanda, herhangi bir durum kargisinda sa-
va; ucak ve gemilerinin giicli ve elverigli bir atlama
ussi olarak kullamlabilirdi. Ciinkii Kibnis'in hemen va-
mnda bulunan diger Ortadogu tilkeleri hem diinya pet-
rol tretiminin ¢ok dnemli bir béliimiinin ¢ikanldig:
alan ve hem de onlar arasinda yayilan diger en biiyiik
emperyalist devlet olan Rus sosyal emperyalizmine kar-
st ada, gilicli bir manevra alam idi.

Ikincisi, darbe basariya ulagtif1 takdirde bunun ce-
sitli lilkelerde ABD lehine yan etkileri de olacakti. Me-
seia Yun mistan halkindan ve de ya, tieﬂmkr&tzk kamu-

Yunanistan halkinin frf'-:;n,t bu <Hre de (}lsa destegini
saglayarak yerini sagl am&a;hr"makh.

Diger yandan Tiifkive'de 12 Mart acik fasist dik-
tatorliigii halkig gifcadelesiyle ve hakim siniflar arasi
celigkilerin artmasiyla gerilemis, yeniden genel secimler
yvapilmist:, Segimierden Amerikanc: kesimler giic kay-
bederek, esas olarak Bati Alman tekelei burjuvazisinin
usagl komprador burjuvazi ve toprak agalarimn partisi
olan CHP, halkin diizene kars: yiikselmis kinini ustalik-
i1 bir sekilde kendi muhalefet kanadinda toplamay ba-
sarip, gic kazanarak cikmsti.

Kibris'ta ABD emperyalizminin yonettigi bu darbe
basanya ulagtifinda tek basina hareket ederek buna
kars cikmas: imk&nsiz olan CHP giic kaybedecekti. ABD
ugaf: olan kesimler {ilke iginde séivenizmi kériikleyecek,
halki bu temelde ve «Yunan mezalimine kars: birsey ya-
pamayan aciz hiikiimet» sbzlerl ile kendi etrafinda to-
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parlayabilecek; ABD usaklarnimn yeniden hiikimet ol-
ma ihtimal ve zemini yaratilmig olacakt:.

ABD emperyalizminin gidiimiindeki bu darbe ba-
sariya ulastifinda, cevre iilkelerde daha buna benzer
bir dizi etki yaratacak ve onun daha g¢ok giiclenmesine
yvarayacakti,

Kibris'taki Makarios yonetimi ise ABD emperyaliz-
minin boylesine nemli kazanglar: karsisinda bir engel-
di. Baglangigta Ingiliz emperyalizminin ugag1 olan Ma-
karios giderek Rus sosyal emperyalizmi ile iligki kuru-
yor ve bu iligkilerini gelistiriyordu. Makarios ilk basiar-
da adamn Yunanistan'a ilhak edilmesini savundugu hal-
de Rus sosyal emperyalizmi ile gelistirdigi bu iligkile-
rinin dogal bir sonucu olarak, Yunanistan'daki hakim
siniflarin Cuntasina karsi tavir aliyor, <ona karg ciki-
yordu. Makarios Kibris igerisinQe de secimlerdeki oy
orani % 401 bulan Rus sosy&} enigeryalizminin usagi
AKEL adh bir partiye dayarigordi’

Fakat, ABD'nin boylesine  tok yonli cikarlarinin
oniinde engel olan Kibfts Makarios yonetimini devir-
mek icin hazmrlapan darbe bagsariya ulasmadi ¥ boy-
lece planlanan sonuclar bosa cikti.

Acik bir sekilde Rus sosyal emperyalizmi ile iliski-
lerini geligtiren Makarios ve AKEL boyle bir darbenin ya-
pilacagim énceden sezmis ve silahlanarak béyle bir
darbeye kargi hazirlanmiglardi. Nitekim daha darbe te-
sebblisii ile birlikte Kibris Rum kesiminde darbecilerle
Makarios - AKEL taraftarlar arasinda giddetil carpig-
malar basladi. Biitlin diinya halklarina kan kusturan
ABD emperyalizmine kars: kini olan ve Rus sosyal em-
peryalizminin gergek yiiziinii gbrememis Rum halki da
bu silahh kargs: koyugta bliylik dlciide Makarios-AKEL
tarafim destekledi. Giinlerce siiren carpigmalar sonu-
~unda fasist Sampson ve onun yonettigl darbe tegebbii-
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sii biitlin diinyada derin bir nefret uyandirarak teshir
ve tecrit oldu. Makarios da Ingiliz emperyalistlerinin
destegiyle darbecilerin elinden kurtulunca, darbe teseb-
biisli tam bir fiyaskoyla sonugclandi.

ABD EMPERYALIZMININ BOSA (IKAN PLANI VE
ECEVIT'IN «KIBRIS BARIS HAREKATI (!)»

Darbe tesebbiisiiniin tiim diinyada boyle derin bir
nefret uyandirmasi sonucu, ABD'nin bile dil ucuyla bu
darbeye kars: cikan sbzler sarfetmesi, artik, darbecilerin
basariya ulagsma ihtimallerinin olmadigimin kesin gis-
tergesi idi. Bu durumda ABD’nin derhal ise koyulmasi
ve durumu kurtarma politikasim yiirfirliife sokmasi ge-
rekiyordu. Bu duruma karg sesi yiiksclen fakat Eibris'-
taki usaklarimn kontrolii ele alabilecefi ihtimalinden
dolay: ihtiyath kalma tutuodin benimseyen Rus sos-
yal emperyalizmi, ABD'niw <dgktudan miidahalesini
giiclestiren bir engeldi. B dirmda ABD ada iizerin-
deki kontroliinii tiimdef kaybetmemek icin bagka oyun-
lan yiiriirliige sokmak, bagka glicleri harekete gecir-
mek durumundayé.

Gecmisten bu yana «Yunan mezalimi» kiliflan al-
tinda halk: kiskirtan, emperyalizmin ektifi stvenizmi
koriikleyen Tiirk hakim smmflan darbe hakkinda énce
suskun kaldilar. Ama gizliden gizlive darbeyi destekle-
diklerini «Bu, Rumlarnn i¢ isidir» diyen Ecevit agifa
vuruyordu. Darbecilerin bagann kazanmayacaf kesin-
lesmeye baslayinca Tiim hakim smmiflar «Garantirs bir
deviet olduklarimi ve «Yunan mezalimi» (!) ni yeniden
dillerine doladilar. Bu belli bir seyin 6n hazirhfindan
baska anlama gelmeyen ve yapilacak olanlara zemin
hazirlayan bir propaganda idi.

Nitekim bir silire once «Bu, Rumlarn i¢ isidir» di-
yerek olaya kansmayacaklarim belirten Ecevit, 20 Tem-
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muz 1974 sabahi diinya kamuoyuna «Kibris Barig Hare-
katisru ve bunun enedenlerinni agikladi. Bu, ABD em-
peryalizminin yeni bir oyunundan ve Rus sosyal em-
peryalizmine karsi B. Avrupa'daki emperyalistlerin de
onaymin alinarak hazirlanmis bir damgikh dégiisten
bagka birgey degildi. Ecevit ve Tiirk ordusu basta ABD
olmak iizere B. Avrupa'daki difer emperyalistierin
planlarim uygulamakla gérevli birer usak olarak Eibrs
Bans Harekatini yiirirliife soktular. Ecevit’in sahte
akardesliks» palavralari, «milli c¢ikarlar» paravanasi
bu gercekleri ortemez.

Ecevit, emperyalistlerin tegvikiyle hareket eden bir
kukladir. Bagta ABD olmak iizere difer emperyalistle-
rin copliiklerinden «askeri yardim» ad: altinda alinan-
larla: her ydnden onlara bafimh difer stlahlarla ve her
seyden onemlisi hakim simif ugafy fifm kliklerin agikca
desteklediklerl bu «Baris Herekétyn: bafimsiz olarak
Tiirk hakim simiflanmn bagiatip-vonettigini diigiinmek,
Ecevit'i «milli bencillikyopolitikas: giiden «milli burju-
van temsileisi olarak goriip gostermek; emperyalistlerin
biylesine énem wverdifi bir alanda usaklanmn kendlile-
rinden bafimsiz hareket edebilecekleri ihtimalini orta-
liga yaymak; emperyalistlerin politikalarim  alkisia-
maktan, halka hos gdstermeye calismaktan ote bir sey
iefildir.

Emperyalizmin usagi Tirk ordusunun «Barig Ha-
-ekAt1»m baslangicta Rus Sosyal emperyalistleri de agik
sir sekilde desteklemis; bu saldinmn gercek amaci olan
tendi usaklarimn miicadelesinin bastirlmasma yonelik
tarakteri ortaya ¢ikinca ve Yunanistan'daki acik fasist
liktatérliik cokiince ilk bir kag giin i¢inde tavir defis-
irmistir. Rus sosyal emperyalistlerinin amaci, Kibns'-
a girisilen Amerikanc: darbe tegebbiasiiniin bastirilma-
1, Kibris'in bagimsizhig: kihfi arkasinda  biitiin gligle-
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riyle destekledikleri kendi usaklarinin kontrolii ele al-
masl, duruma gire davranarak Tiirkiye ve Yunanistan
Uzerinde etkinlik kazanabilmek idi. Nitekim ilk basta
Tirkiye’yi destekleyen Rus sosyal emperyalistieri, he-
men sonra bu kez Yunanistani desteklemeye bagladi-
lar.

Bat1 Avrupa’daki emperyalist devietler ise ABD ve
Rus sosyal emperyalizininin ada tizerinde kesin haki-
miyet kuramamalan ve kendi etkinliklerinin ada {ize-
rinde artmas: icin tiirlii taktikler izliyorlardi.

Iste fagist Tiirk Ordusu 20 Temmuz Kibris cikar-
masini bu sartlar altinda yapmastir.

«BARIS HAREKATI» (!) BIR ISGAT. umFm:TiDiR ]

Tiirk ordusunun Kibris Cia.ulﬂlaqu hirlikte Ece-
vit, acikca emperyalistlerin. magasi olarak gerceklegti-
rilen bu saldirinn, bir salt‘m har@etl degil, «Barns Ha-
rekaty oldufunu sdyledi, ¢ CuWgrk Ordusunun Kibrisa
barig ve kardeglik got urmeL icin Barig Harekfitimin ger-
ceklegtirildigin pdlaua!mml ortaya yayd:.

Gercekte ydpriein askeri, ekonomik, killtiirel ve si-
vasi alanlarda bagunh olmasina ragmen ayrl simrlarl
ve biitlinligd olan bir deviet olma anlaminda bafimsiz
bulunan Kibris'm acikea igsgal edilmesidir. Bu hareket
Kibris devletinin varhfma ydnelmis emperyalistlerin
fetih¢l saldin sivasetinin uzantisidir.

Bu saldin hareketinin amaci Ecevit'in ve diger ha-
kim simif sozciilerinin iddia etfigi gibi «Kibris Tirkleri-
nin cilelerine son vermeks degil, emperyalistlerin ve
usaklar: olarak kendilerinin menfaatleri dogrultusunda
aday1 bilmek, devlet olarak varlifimi ortadan kaldir-
maktir.

Bugiin EKibris siyasi ve cografi bakindan, «Eibris
Tiirk Federe Devleti» ve «EKibris Rum Devleti» olarak
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ikiye ayrilmis durumdadir. Emperyalistler ve ugaklar
hep bir afizdany «<sorunun ¢oziimi» (!) icin, yani kendi
lehlerine durumu diizeltmek icin tiirlii oyunlar tezgdh-
Liyor, halklar: aldatma yarisina giriyorlar., Her biri «so-
runun coziiminde» (!) sbz sahibi olabilmek, yani ada-
da kendi hakimiyetlerini kurabilmek i¢in calisiyor. Ece-
vit - Karamanlis . Carter - Brejnev - Denktag - Wald-
heim - Kipriyanu vb.'leri biitiin giiclerini «sorunu ¢oz-
mekn (!) igin harciyorlar. Gergekte bunlar biitiin halk-
lara oldugu gibi Kibris halkina da sorunun nasil ¢gzii-
lemeyecegini gostermis oldular. Iste «Bans Harekiati»
sadece bunu; Kibrs'in emperyalistlerin daha da kizigan
bir dalasma noktasi olmasini saglamgtir.

Ecevit ¢ikarma esnasinda «Tiirk ordusy isgal ordusu
olmayacaks diyordu. Bu tam anlamiylg gercek digt bir
palavradir. Tirk ordusu adays. Ayagul bastifindan iti-
baren bir isgal ordusu olmu$ 've'law da bu niteligine
uygun davranmistir. TalancgdiX, WeEmacilik ve soygun-
culuk yapmistir.

Ecevit yine «Kibris'in bagimsizhfma kars: girigilen
hareket bastinld/ktast sonra Tiirk ordusu geri cekile-
cektirn diyordu. Hangi «bafimsizliks, hangi «geri cekil-
me»?! Fasist Tiirk ordusu adaya onbinlerce asgker, yiiz-
lerce zirhli aracla cikti ve iggalin iiglincii yilinda adada
hala 40.000 asker ve 300°in tizerinde tank ve diger zirhli
arag, ucak, gemi bulunduruyordu. Bugiin ada iggal edil-
mis bir durumda ve adamn kuzeyini hald Tiirk ordusu
kontrol altinda tutuyor.

. Ecevit cikarma sirasinda «Kibrisin toprak biitiin-
ligiini ve devlet bagumsizligans  korumaks icin adaya
ciktiklarim soyliiyordu. Bugiin fiilen ikive ayrilmis bir
devletin hangi «toprak biitiinliigii» ve hangi «devlet ba-
fimsizligindan soz edilebilir?

Bunlar bir yana 1. Ecevit hiikiimetinin prozramin-
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da acik agik «Kibms'ta federe devletler sisteminin ger-
ceklestirilmesi icin ¢calisilacagin belirtiliyordu. isgalden
hemen sonra toplanan Cenevre Konferans: Tiirk hiikii-
metinin «federe devletler» istegini resmen onaylamis-
tir. Basta ABD olmak iizere tiim NATO bloku emperya-
listlerinin arzu ettigi bu ¢dziimii savunan Ecevit'in Kib-
risin bagimsizhfi ve toprak bitunligii {izerine ettigi
sozler utanmazea sarfedilmis yalanlardir. «Kibris Fe-
dere Turk Devletin adina «Oneri Paketi» hazirlayan vi-
ne bugiinkii Ecevit hiikiimetidir.

Tiim bu yalanlar varolan fiili durumu ortadan kal-
diramaz. Buglin Kibris'in bagimsizhif1 ve toprak biitiin-
‘gl en basta emperyalistler ve adaya cikarma yapms
Tirk ordusu ve diger yabanci askerler tarafindan ¢ig-
nenmis, Kibrs isgal altina alinmstar,

Yine Ecevit Sampson darhsinih ‘r}a;ansmhga ug-
ramasi sonucu durumu sar sﬂx‘m Vg Yunanistan halkimn
micadelesiyle yikilan fasisty e:«»,k‘fhyl ornek gostererek
«Kibris'a, yalmizea mlmsu rir-wu. Yunanistan'a da bans,
esenlik ve demokrasi. gotiirdiik»lerini iddia ediyordu.

Bu sozlerde ﬁ@erken gibi, bugiin yiizii iyice agifa
¢iknmug olan Ecevit'in bog palavralarindan birisidir. Kib-
rns’ta fiili savas durumu dért yildir sfiriivor. Binlerce
insan ya hayatlarim kaybetti, ya da savas artip1 sakat-
lar haline geldiler. Ecevit'in bahsettigi, iste sonuclan
bu olan bir «barigstir,

Ecevit hangi «esenliknten bahsediyor? Bugiin Kib-
ris'ta halk dort yildir evini, malmi-miilkiinii terketmis
yada bunlar gaspedilerek elinden almmis halde yasi-
yor. Iki yiizbinden fazla kisi kendi vatanlarinda gocebe
halindedir. Tiirkiye’den génderilen ve cofu askeri efi-
timden gecmis olan onbinlerce kigi Kibris ekonomisini
altiist etmis, Kibris emekeileri ekmek paras: icin bagka
ulkelere gocetmek zorunda kalmuglardir,
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Ecevit bununla da kalmiyor, «Kibns’a ve Yunanis-
tan'a demokrasi gotirdiikelerini iddia ediyordu. Kenal
ulkesinde fagizmi uygulayip yiriiten emperyalist usag
komprador burjuvazi ve toprak agalarnin sbzciisii Ece-
vit'in bu sozleri soylemesi pek de ilging! O Tiirkiye'ye
sigdiramadifl «demokrasi» havariligini Kibris'a ve Yu-
nanistan’'a kadar gitiriyor.

Bu sozler ABD emperyalizminin ugaklarimn yiliar-
ca kan aglattifn halka muhalefetteyken sdylediginde
Ecevit'e gii¢ kazandirarak halk: aldatabilmenin bir aract
oluyordu. Ama artik degil! Bugiin MC hiikiimetlerin-
den dzde en ufak bir farki olmayan CHP hiikiimetinin
ve onun bagkam FEecevit'in fagist hiiviyeti halk tarafin-
dan artik goriilmeye baslanmigtir. Tirkiye gibi ilke-
lerde fasizm komprador burjuvazi ve toprak agalan
ittifakinin ortak hakimiyetindenbagks birgey degildir.
Bu simiflarin bir kesiminin y@rine diger kesiminin hii-
kiimet olmasiyla fasizm yikilp defokrasi gelmez. Ece-
vit'in soyledifine gore Tarkiye'de 12 Mart ddénemi ve
Yunanistan'daki askeri cuntammn digindaki yonetimler
. wdemokrasi» uygulgrarstir, Ama artik bu sdzlerle hal-
kin aldatilmas: pek kolay olmuyor. Takke diigiip kel gi-
riunmiigtiir.

Bugiin EKibris'in her iki kesiminde ve Yunanistan'-
da, Tiirkive'de simdi CHP hiikiimetinin uyguladig gibi
fagist diktatorliikler hikiim stirmektedir. Ecevit’in bah-
settigi, hakim simflarin halka karsi herseyi yapabilme
ozglirliigii ve demokrasisidir.

Sonug¢ olarak Tirk ordusunun Eibnms iggali, Eib-
ris’a obarig, esenlik ve demokrasi» defil diismanhk fe-
laket ve zuliim gotiirmiistiir, Ada halk: kendisine bu fe-
laketi getiren bagta Tiirk ordusu olmak iizere bir tek
vabanc: asker istememektedir. Ada halki emperyalist-
lerin ve Ecevit'in bahsettigi tiirden bir «esenlik, baris ve
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demokrastiyi istemedigi gibi bunlarm soziinii etigi «kar-
desligin de reddediyor,

Halklann anladigi, emperyalistler ve onlarin usak-
lanyla bir kardeslik degildir. Gergek kardeslik hangi
milliyete mensup olursa olsun biitiin halklarin emper-
yalizme, sosyal emperyalizme ve her tiirlii gericilige
karsi miicadelesi icerisinde ortaya cikan birlikten do-
gar. Halkimizin ne Yunanistan halki ve ne de Kibris
halki ile alip veremedigi bir mesele yoktur. Tiirkiye'li
yoksul bir ig¢inin benzer somiiri sartlar altinda bulu-
nan Yunanistan'li ya da Kibnis'h bir isciyle ne menfaat
celismesi olabilir? Onlarin  menfatleri diinya yiizinde
emperyalistlerin, sosyal-emperyalistlerin ve onlarin u-
gaklarimin yerle bir edilmesinde yatmakiadir. Bu bakim-
dan emperyalistler ve usaklan halkmﬁa ltardes olamaz.
Onlar sadece halklar arasmdam katteslige kar§1 ve bu-
nu bozmakla gorevlidirler ¢ N

Eibris cikarmasiyia buhichg%emperyalrst]er ve usak-
larn Tirkiye Yunanistgi®ve = Kibns halklan arasinda
sovenizm firinas: esfirerek onlan birbirine diigiirmek
ve oyunlarim ralm.t oynamak icin cahstilar. Ama tim
bu g¢abalarda dl;,e;lerl gibi bosa cikacaktir.

EMPERYALISTLERIN VE USAKLARININ KIBRIS
HAKKINDAKI PLANLARI SORUNUN NASIL
COZULECEGINI DEGIL, NASIL ¢OZULEMIYECEGINI
ICEREN PLANLARDIR

Bugiin tiim emperyalistler ve usaklarn Kibrns ko-
nusunda durmadan ctezler» «onerilers «bneri paketleri»
hazirliyor, bunlarin Kibris sorununun  «ctziimiis (1)
icin oldugunu soyliiyorlar. Kibns'ta bu durumu yara-
tanlar Kibris'taki sorunun cbziimiinde sbéz sahibi ola-
mazlar. Onlarn gercek amaci sorunu «czmek» defil,
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sorunu ¢ozme paravanasi alfinda, durumdan kendi leh-
lerine en ¢ok cikan saglayabilmektir.

Emperyalistlerin timii bu anlayigla Kibris mesele-
sinin geligme siiresi icinde menfaatlerinin gerektirdigi
sekilde defalarea tavir degistirdiler.

Darbe tegebbiisiiniin. ve ardindan Tiurk ordusunun
Kibris’a cikmasimin bas mimari ABD emperyalistleri
Yunanistan ve Tirkiye'deki usaklan arasinda ortaya
¢ikan gergin durum ve her iki iilke halkimin da kendisi-
ne karsy yiikselen miicadelesi {izerine zor durumda kal-
di. NATO'nun giineydogu kanadinin komsu iki iilkesi
arasinda uzunca bir siire iligkileri yumugatma ve duru-
mu dengeleme siyaseti giittii. Stzde «ombargo» oyun-
larmm piyasaya siirdii. Bu vasitayla onge Yunanistan
halkinin destegini kazanmaya calisanABD gimdi «am-
bargo» kaldirma girigimiyle halbitoizin destegini almak
ve iki jilkenin hakim simflariin Res sosyal emperyaliz-
mi ile olan iligkilerini sinufdamak seklinde bir acmaz
gozmeye calisrnaktadir,

Bafi Avrupa'daki difer emperyalistlerle birlikte ABD
emperyalizminin “siyfisetlerinde bugiin tayin edici olan
genel olarak ortadofunun 6zel olarak da Tiirkiye, Kibris
ve Yunanistan'in Rus sosyal emperyalizminin denetim
alami icerisine girmemesidir.

Rus sosyal emperyalizmi ise basta Tiirk cikarmasi-
m desteklerken cok kisa bir siire sonra, Yunanistan'daki
Amerikanc: fagist cuntanin devrilmesi ve herseyden
onemlisl Tirk ordusunun kendi usaklarinin miicadele-
sini bastirmaya yonelik karakferi acifa cikinea «Kib-
ns'in bagimsizh ve toprak biitéinliigiioniin keskin sa-
vunucusu oldu. Rus sosyal emperyalistleri ABD ve di-
ger emperyalistlerin Tiirkiye, Yunanistan ve Kibris el-
den gikarmama seklindeki temel siyasetlerini bildikleri
icin sorunu genigleterek «enternasyonallestirmenye ve
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boylece Kibris meselesinde s6z sahibi olmaya galigmak-
tadir.

Gergekte, gecen bu siire emperyalistlerin onerdik-
leri «ciziim» planlanyla sorunun nasil cozilemeyece-
gini tamamen agifa ¢ikarmustir. Kibris halki acisimndan
tek adil ve gecerli ¢ozm emperyalistlerden ve ugakla-
rindan anndinilmis  bagimsiz ve demokratik EKibris'in
yaratilmasiyla miimkindiir. Tirk, Rum, Ermeni ve
Maronit milliyetlerine mensup EKibris halk: ortak diis-
manlar: olan emperyalistleri, usaklarimi ve onlarnn fa-
sist diktatorliiklerini yerle bir ederek gercek ciziimil
saglayacaklardir.

KIBRIS iSGALINE KARSI DOGRU MARKSIST -
LENINIST TAVIR NE OLMALIYDI?

Emperyalistlerin he;,,emm:}zm d:llu srnalarinin bir so-
nucu olarak Kibris'ta gir mlen -:Iarbe tesebbiisii ve ardin-
dan gelen isgal hare»\ehm kaT51 sovenizm firtinalan-
nin estirildigi Tiirkiyec¥e Yunanistan'daki Marksist-Le-
ninistlerin gorevi edevrimei bozgunculuk» olmahydi.

Marksist-Lerfistler, Tiirk ve Yunan hakim sinif-
larimin da katildifl emperyalistlerin bu politikasim1 ka-
rarlilikla teshir etmeli; darbenin ve Tiirk ¢ikarmasinin
gercek mahiyetini kitlelere kavratmak icin cahsmaliy-
di.

Biiyiik dlciide halklar etkisi altina alan siévenizme
gogiis gererek biitiin diinya halklarinin oldufu gibi Tur-
kive, Yunanistan ve Kibns halkimn emperyalizme, sos-
yal emperyalizme ve her tiirlii gericilife kars1 miicade-
leci birlik ve kardeslifini savunmaliyd:.

Marksist-Leninistler Kibris'tan biitiin askeri giicle-
rin geri cekilmesi icin aktif bir sekilde calismali; adada
askeri gii¢ bulunmasimin gercek anlamuni genis kitle-
lere kavratmaya calismaliydilar.
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KIBRIS KONUSUNDA HER YANLIS GORUS
EMPERYALISTLERIN VE SOSYAL
EMPERYALISTLERIN EKMEGINE YAG SURER.

Bugiin ulkemizde kendisine «devrimei» «Marksist -
Leninist» «sosyalisty diven bir dizi parti ve grup Kibris
konusunda tavir takinms; gesitli goriisler ileri siirmiis-
lerdir. Bunlarn tutumu ile Marksist-Leninistlerin tutn-
mu arasinda temelde bir farklilik vardir.

Bunlardan yuziine «spsyalists maskesi takan Rus
sosyal emperyalizminin usag sosval fagistler emperyalist
usagl yuzlerini bu olayda bir kez daha agifa vurdular.
Bunlar Rus sosyal emperyalistlerinin baslangicta Tirk
hakim simiflarim destekleme siyasetine paralel olarak
isgall alkisladilar. Ecevit'i cyurtseyeryiwanti-fasists ilan
ederek isgali «barns ve demoksgsi nnteketin olarak gos-
terdiler,

Bu sosyal fagist hainlepvonetimini ellerinde bulun-
durduklari DISK vasitasivla EKibris'n isgalinde hicbir
menfaati olmayan, aksine bu emperyalist politikaya hiz-
met eden girisimin*tim yiikiinii ¢eken isciler arasinda
isgal lehine propaganda yiirtiterek, ileretlerini bagig
adi altinda zorla keserek Tiirk ordusunu destekleme
kampanyas1 actilar. Bunlar «milli birlik» propaganda-
siyla iscilerin grevlerini durdurdu, Tiirk hakim sinifla-
rina destek oldular.

T«K»P, TSIP, IKD, IGD gibi Rus sosyal emperyaliz-
minin Glkemizdeki usaklan efendilerinin tutumuna bag-
I1 olarak daha sonra tavir degistirip isgale karg: ¢ikma-
ya basladi, ssorunun uluslararas: cézlimil» icin propa-
gandaya giristiler.

B. Avrupa’daki «Avrupa komiinizmi» (!) ni savu-
nan sahte Komiinist partilerle benzer clzgiyi paylasan
TIP de bu temelde bir siyaset izledi.
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Ulkemizdeki wii¢ diinya teorisinnin bilincli savunu-
cusu TIKP kargi-devrimeileri ise, sorunun céziilebilme-
si icin «iki sliper devletin ve dzellikle de Yeni Carlarn
aradan cekilmesi» gerektifini savunuyorlar. Bu karg-
devrimcilerin goriigiine gore «iki siiper devlet» aradan
gekilince Tiirkiye ve Yunanistan'daki emperyalist usak-
lari fasistler sorunu wkarsihkli gériigmelersle emperya-
listlerden bagimsiz olarak halledebilirler.

Kibris halki adina getirdikleri egtziimn»lerle bu kar
si-devrimciler EKibris halkinin menfaat ve isteklerinin
kendileri icin hi¢ mi hi¢ onemli olmadigim bir kez da-
ha gosterdiler. Zaten onlarin karsi-devrimei amaclari-
n1 daha kolay gerceklegtirmek ig¢in aFizlarna aldikla-
r1 dhalks soziinden baska halklarin 1116.;.@1&1&1:1 ile bir il-
gileri yoktur. Rus sosyal empez.;mtmnmn usaklar icin
mesele efendilerinin kayitsiz, Kﬁ)gulm:a cikarlarim savun-
mak iken, TIKP'in amaci Qg ‘SW:!L emperyalizmi di-
sindaki emperyalistlerin ozellikia'de «ikinci Diinya» adi-
m verdikleri B. Auupaﬂak; tekelei burjuvazilerin ¢ikar-
larina hizmet etmek; onlarin usaklarmn menfaatlerini
savunmaktir. Ebefte devrim diye bir meseleleri olma-
vanlardan halklarm menfatlerini savunmas: beklene-
mez. Onlarn bulunduklar: yer emperyalistlerin, sosyal
ermperyalistlerin karsi-devrimei kampudir,

Diger bir dizi kiiciik burjuva devrimeisi siyasetler-
de son ciziimlemede karsi-devrimeilerin hizmetinde olan
ciriigler ileri siiriivorlar.

Kurtulus ve Devrimci Yol dergilerine gore ¢oziim,
usosyalists» kabul ettikleri Rus sosyal emperyalistleri-
nin onerisine uygun olan sorunun c«uluslararasi ¢o-
ziimim diir.

Ecevit’in wnilli burjuvas temsileiligini ve «milli
bencillik politikasim diline dolayarak anti-Marksist-
Leninist gorisler yayan ve Kibris meselesini bu anlays-
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la a¢iklamaya calisan Halkin Yolu gibi dergilerin yani-
sira, Halkin Kurtulusu ve Halkin Birligi gibi dergiler de
son coziimlemede TIKP karsi-devrimcilerinin gorisleri
ile uyum halinde olan tezleri savundular. Bunlarin tii-
miiniin Kibris meselesine yaklagimlarinda ortak nokta-
lar1 soruna Tiirkiye'nin bir ic meselesi olarak bakmala-
ridir, «Bagimsiz demokratik Kibrs» gibi sozler bu ger-
cegi degistirmez.

Bu goriislerin birincisi sosyal emperyalistlerin, iKin-
cisi de ABD ve B. Avrupa'daki emperyalistlerin ekmegi- .
ne vag siirmekten 6te bir is yapmamaktadir.

Bugiin Kibris'ta Rum ve Tirk milletinin diginda Er-
meni, Maronit ve diger azinlik milliyetlerden insanlar
VasIVOT.

Kibris halki ve Marksist-Leninist’leyi Tiirkiye ve
Yunanistan’daki devrimei tegkila@lammalardan ayr ola-
rak teskildtlanacak ve Kibris®a Demokratik Halk Dev-
rimi'ni baganya ulastiracaklapdic-Kibris'ta tek adil ve
kaliey cbziim Kibnis halkupin bagimsizhk ve halk de-
mokrasisi ugruna yiiriitt(iii birlik halindeki miicadele-
sinin sonunda gergekiesebilir. Emperyalistlerin «gdziim»
planlar: Kibris halkini kélelife mahkum edici, emper-
valist emelleri ugruna coziimler getirebilir.

Kibris'tan isgal kaldirilmali, biitiin yabanci asker-
ier ve bagta fasist Tiurk ordusu derhal EKibris'tan geri
cekilmelidir.

Kibris sorununu Kibris halk: Demokratik Halk Dev-
rimi ile ¢ozecektir!
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KIBRIS'TA MILLI MESELE

Emperyalizm ve proleter devrimleri gaffinda milli
mesele sosyalist diinya devriminin bir pargasi haline
gelmistir. Bu mesele Stalin yoldas tarafindan «Yine Mil
li Mesele» adli yapitinda asafidaki sekilde agiklani-
Yor :

«Semi¢, 1912'nin sonunda yazilan, Sfalin’in Mark-
sizm Ve Milli Mesele baglikh brogiirignde bir pasaja isa-
ret ediyor. Burada, ‘Viikselep¥¥pitalizm gartlan altin-
da milli miicadele burjuva smiflen arasindaki miica-
deledir’ deniliyor.. Besbelli'ki, Semi¢ buna dayanarak
bugiinkii tarihi sartlar“altinda millli hareketin sosyal
anlamin tarif eden kéndi formiiliiniin dofgru oldugunu
ispat etmek istiyor. Fakat Stalin’in brogiirii, emperya-
list savastan once imilli meselenin Marksistlerin goziin-
de heniiz diinya olciisiinde 6nemi olmadifi bir zaman-
da, Marksistierin temel talebi olan uluslarin kendi kader-
lerini Tayin Hakki'mn heniiz proleter devrimin degil,
burjuva demokratik devriminin bir parcgas: sayildi1 bir
zamanda yazilmigtir. Uluslararasi durumun o zaman-
dan beri kokten defistiffini, bir yandan savasmn, diger
vandan Rusya'da Ekim devriminin milli meseleyi bur-
juva demokratik devriminin bir parcas: olmaktan ¢i-
kararak proleter sosyalist devrimin bir pargasi haline
getirdigini inkér etmek giiliing olur. Daha 1916 Eki-
minde, Lenin, ‘Kendi Kaderini Tayin Hakk: Tartigma-
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sinin Ozeti' bashikli makalesinde milli meselenin temel
noktasinin, uluslarn kendi kaderini tayin hakkinin, ge-
nel demokratik hareketin bir parcas: olmaktan iktigi-
n ve proleter sosyalist devrimin bir parcas: haline geldi-
Zini sdylemisti (abg). Lenin ve Rus komiinizminin diger
temsilcilerinin daha sonraki eserlerini zikretmivorum
bile. Biitiin bunlardan sonra Semi¢’in bugiin, yeni ta-
rihi durumun sonucu olan yeni bir déneme, proleter
(as¢) devrimi donemine girdigimiz bu sirada, Stalinin
Rusya'da burjuva (as¢c) demokratik devrimi sirasinda
yazmig oldugu brosiirden bir pasaj zikretmenin ne one-
mi vardir ? Biricik yorum, Semic'in zaman ve yeri he-
saba katmadan ve bugiinkii tarihi durumu gozoniinde
tutmadan sbz naklettigi ve boylelikle di yalektigin en dn-
de gelen sartim ihlal ettigi ve bir tarihiurumda dogru
olan geyin bir baska tarihi dufiungde yalmg olabilecegi
gercegini umursamadifidpl® .-V Stalin, ‘Yeniden
Milli Mesele’, Eserler, FLPH,Mdskova, 1954 c. 7, s. 225-
2217)) )

Demek ki, milli.strunlar olan iilkelerde devrim
stratejisi cizilecekse,’ milli meselenin incelenip acikhifa
kavusturulmas: gerekir. Biz, bu yazmzda, Kibris'ta
milli meseleyi inceleyip acikhiga kavusturmaga calisaca-
iz :

Kibris'ta, bugiine kadar, Marksist-Leninist ilkeler
temelinde bir milli mesele analizi yapiimamigtir, Kendi-
sine Marksist-Leninist diyen parti ve guruplar bu ko-
nuda agik tavir almamslar, bu konuyu incelemekten
kaginmiglardir. Bunun en éneml nedeni, bugiine kadar
Kibris'ta ana hattiyla dogru bir cizgi izleyen bir drgiitiin
olmayisidir. Kibris pratiginde bircok érgiit ve siyasi par-
ti M-L oldugunu iddia etmis, fakat tiimii de milli mesele
kanusunda goven tavirlar takimmuslardir. Biz kendi gi-
riiglerimizi ortaya koyduktan, fikirlerimizi M-L'in tera-
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zisinde tarttiktan sonra, kisaca bu goven fikirlere de de-
finecegiz.

KIBRIS'TA KAC TANE VE HANGI ULUSLAR
YARDIR?

Kibris'ta, niifusun % 78 kadari Kibris'li Rumlar-
dan, % 19 kadarn Kibris'h Tirklerden olusmaktadir. Bu
iki milliyet yamunda, timiiniin toplam sayilari ada nu-
fusunun Yo 3'Uunu meydana getiren Maronit, Ermeni,
v.s. vardir.

Ulkemiz Kibris, yillardir cesitli emperyalist gugle-
rin somiirgesi ve/veya yari somurgesi olmus, ve hali,
bugiin de, somiirge ve yar somirge durumundacdir.
Gliniimiize kadarki siire¢ icerisinde emperyalistler, ada-
mizin dogal kaynaklarini talan etmislecive Kibris hal-
kini, verli usaklan vasitasiyla sqmismtslerdir. Ancak,
degigik emperyalist giicler aqigindan Kibris'in esas one-
mi, kendileri igin bir ekonomik ﬂ.bmﬁm alant olmasi de-
gil, stratejik konumudur. Bmperyalistler, kendileri icin
cok onemli olan Orta DOEu petrol kaynaklarimi kont-
rolleri altinda tutabilmek ve Orta Dogu halklarimn
devrim miicadeleletini bastirabilmek igin Kibrish us o-
larak kullanmak istemektedirler. Bu amacla tirli plan-
lar diizenlemekte ve ‘batmayan ucak gemisi’ olarak gor-
diikleri Kibrish kontrolleri altina almak icin bircok kir-
li oyunlar sahnelemektedirler. Emperyalizm, Kibris'taki
degisik milliyetlerden Kibris halkinin icerisinde sun’i
geligkiler yaratarak, onlan birbirlerine dilsiirmiis, mes-
hur, bél ve yénet politikasini Kibris'ta basanyla uygu-
lanug ve halen de uygulamaktadir, -

1955-1958, 1963, 1967 ve 1974 willarinda emperya-
lizm, Eibrish Rumlarla Eibris'h Tiirkleri birbirine dii-
gsirmeyi verli usaklan vasitasivle bagarmis ve bu olay-
lar sonucu emekci halkimmz birbirine kirdiriimstir,
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Emperyalistlerin oyunlarimin  bosa c¢ikmasinin ve
ada tizerinden sokillip atilmalarimin tek yolu, her tiirlii
burjuva milliyetgiliginden arinmis gercek bir Komiinist
Parti'min onderlifinde fagizme ve emperyalizme kars:
kurulacak bir birlesik cephe ile yapilacak demokratik
devrim sonucunda halk iktidarimin kurulmasidir. Ger-
gekten Marksist-Leninist ilkelere siki sikaya bagl bir
Komiinist Parti olmaksizin emperyalizme ve fagizme
kars: tutarh bir miicadele yiiriitmek imkénsizdir. im-
kénsizdir, ¢linkil proletarya ve diger halk simf ve taba-
kalari oncii bir orgiitten yoksundur. Imkénsizdir, ciin-
kii slirekli olarak burjuvazinin 6n plana cikarmak is-
tedigi milli hareketin gercek yiiziinii ortaya cikanp pro-
letaryamin miicadelesini én pldna 2lacak, sivenizmin
ta kokine saldirarak onun gercek 1-umfnr kitlelere tes-
hir edecek bir orgilitten yak.su{xﬂur, ¢

Herhangi bir lilkedeki 0 Eoniinist Parti'nin go-
revi Marksizm-Leninizm’i k;md;:&l&cesunn sartlarina so-
mut olarak indirgemek yp& hihun sonucunda da devri-
mi (smifsiz topluma. lﬂng.ana dek tiim devrim agsamala-
1) sitrec 1gena|miv " gerceklegtirmektir. Komiinist Par-
ti, iilkesindeki a.'mlaum tahlili, devrim stratejisi ve di-
ger onemli konularda ¢bziim getirmesi yanminda, kendi
tilkesindeki milli meseleye ( o iilkede efer milli sorun
var ise} de her tiirldi gdvenist gorilise darbe indirecek bir
gekilde coziim getirmektir. - Ancak bunun vapilmas:
ile; bagrinda degigik milletleri barindiran iilkelerin pro-
leteryasi bir bayrak altinda toplamp emperyalizmin
yerli usaklarinin ve difer gerici unsurlann soven pro-
pagandalan halk arasinda mahkfim edilebilir.

Milli meselenin, Marksist-Leninist acidan ¢oziim-
lenmesiyle ¢izilecek bir ulusal program sonucu, proletar-
ya ve difer halk smif ve tabakalan burjuvazinin gerici-
ligine, kargi-devrimeilifine kasgi ideolojik ydnden si-
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lahlanirlar, aksi takdirde, proletarya, burjuvazinin mil-
liyet¢i ¢ighiklan ile etkilenebilir ve boylelikle de ulusal
sorun sinif miicadelesinin éniine ¢ikar. Bu konuyle ilgili
olarak, Stalin yoldag sunlarn sdyliyor :

«...Milliyetci bask: politikas: bir bagka bakimdan
da proletaryamin davas: icin tehlikelidir. Halkin
genis tabakalarimin dikkatini, bu politika, sosyal
meselelerden, sumf miicadelesi meselelerinden ulu-
sal meselelere, proletaryanin ve burjuvazinin ‘or-
tak’ meselelerine dogru ¢evirir. Bu da ‘cikarlar har-
monisi’ yalamim yaymak igin, igcileri manevi ba-
lkimdan kilelestirmek icin elverigli ortama yaratir.
Ve boylece biitiin uluslann igcileri arasinda birligi
kurma. girevi karsisinda c:dd L}irpcilé'ngel dikilmis
olur...

uAma baski pohtikaax mm,;mla da yetinmiyor,
uluslan ezme ‘sisteminden’ GOk kere uluslan birbir-
lerine kisknrtma bxatemlne’ katliam ‘sistemine’
geciyor. Besbelli J¢tbu ikinci sistem her zaman ve
her yerde uygulamruyor, ama uygulandigi zaman-
ilkel dzglirliiklerin yoklugunda - éyle korkunc dlgi-
lere ulasiyor ki, isgilerin birlesmeleri isini kan ve
gozyas: iginde bnﬁacak dereceye varnyor. Kafkasya
ve giiney Rusya’da bunun bir¢ok ornekleri vardir.
‘Bil ve yonet’ kiskirtma politikasimin amac: igte
budur ve biyle bir politika basar: saflachin olciide
proleteryanin  kétilliigiine c¢ahgmakta ve devleti
teskil eden biitiin milliyetlerin igcilerinin birlesme-
si davasim1 baltalamaktadir.» (asg). {J.V. Stalin,
Marksizm ve Milli Mesele, 8. 26-27).

Stalin yoldasin bu sézleri Kibrs pratifinde ozellik-
e gecerlidir. Halkimiz son yirmi yildir birbirine kirdi-
1lmigtir. Biitim bunlarn siginda simdi Kibris'ta milli
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meseleyi inceleyelim. Bunu yaparken de uygulayacagi-
miz yontem, tim olasiliklar ele alip bunlan teker teker
Marksist-Leninist ilkeler icerisinde tartigmak ve hangi-
sinin dogru olduguna karar vermek olacaktir.

Hergeyden 6nee sunu belirtmek gerekir ki bu yazi-
da, Kibris'ta milli meseleye bakarken, 1974 oncesi du-
rum esas olarak alnacak ve hangi milliyetlerin ulus ol-
ma gartlarim tasiyip tagimadiklari bunun 11ginda ince-
lenecektir. 1974'te fasist darbe ve arkasimndan gelen Turk
hakim smmiflarun fasist ordusunun isgal hareketi, Kib-
ris halkimin yiizbinlercesini adanin kuzeyine veya giine-
yine gic etmefe zorlamugtir. 1974 harbinden sonraki
durum, emperyalizmin Kibnis Halkma empoze ettigi
sun’i bir durumdur. Kibris'hi géemenlerin geri yerlerine
donmesi heniiz daha giincel bir soryddur. Bu sorun ile-
ride giincelligini kaybedebiliciéhea¥ bugiinkii sartlarda
bitiin Marksist-Leninist'lche <dii§én géirev, 1974 dncesi
nifus dagihmini esas olagdk -atmak, ve gerek Kibmsin
glineyinden kiizevine géte zorlanan Kibris'h Tiirklerin,
gerekse adamn kuzeyinden giineyine gice zorlanan
Kibris'h Rumlarmmgeri yerlerine dénmelerini savunmak-
tir. '

Simdi, dis goriiniisiyle, Kibris'ta kag ulus veya
uluslarin varoldugu konusunda asagida siraladifpimiz
olasihklar {izerinde duralim :

1. Kibris Milleti Var m?
II. Eabrish Rumlarin Durumu

a) Kibris'h Rumlar Yunan Milletinin Bir Parcasi-
midirlar?

b) FKibris'h Rumlar Ayrn Bir Millet midirler?

ITI. Kibris’h Tirklerin Durumuy

a) EKibns'li Tiirkler Tiirk Milletinin Bir Parcasimi-
dirlar?
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b) Kibns'lh Tiirkler Bir Milli Azinhikmudir?
¢) Kibris'h Tirkler Ayn Bir Millet midirler®

Yukaridaki olasihklanin incelenmesine gecmeden

once Ulus'un Marksist-Leninist tanimlamasim yapalim.

«Ulus, dil, toprak, iktisadi yasant1i birliginin

ve ortak kiiltiir seklinde beliren ruhi sekillenme

birliginin hiikiim stirdiigi, tarihi olarak meydana
gelmis istikrarh bir topluluktur.

Yukanda sbzii edilen niteliklerin higbirinin,
ayr1 olarak ele alindifimda ulusu tarif etmege yet-
medigini de belirtmek gereklidir. Ustelik bu nite-
liklerin bir tekinin bile yoklugu, ulus'un ulus ol-
maktan ¢ikmasi icin yetmektedir.

Ancak bu ozellikler tiim olarak.var oldugu za-
man bir ulus vardir.» (J. ¥ Stalin, Marksizm ve
ve Milli Mesele, s. 186)

Stalin yoldastan yapin'bh almtilar siginda
Kibris'ta goriilen durwhirdticeleyelim.

I. EKibris Milleti Var my™

Kibnis’h Rumlarla Kibrsh Tiirklerin bir biitiin ola-
rak, bir Kabris Milleti olusturmadiklan agiktir. Bu iki
milliyet arasinda toprak birligi, iktisadi yagant: birligi
ve belli bir dlciide ruhi sekillenme birligi vardir. Ancak,
doért sarttan biri olan dil birligi yoktur. Stalin yoldagin
da belirttiji gibi, ulus olmanin dért sartindan birinin bi-
le yoklugu bu insan toplulufunun bir ulus olmasim en-
gelliyor. Bundan dolay:r Kibnis’ta bir Eibris ulusunun
varhfindan soz etmek kesinlikle yanhigtir.

II. Kibris'h Rumlarin Durumu

a) Kibns’h Rumlar Yunan Milletinin Bir Parca-
s1 mdirlar ?

Bu soruyu cevaplandirabilmek icin ulusun var ol-
masi i¢in gerekli olan dort gart: teker teker ele alahm.
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1571 yihnda Osmanli Imparatorlugunun Kibns'i
fethiyle, adadaki Rumlar, Osmanhlardan ve 1878'den
sonra da Ingilizlerden belirli di¢iilerde etkilenmiglerdir.
1571'den once de Kibnis'h Rumlarla Yunanistandakiler
arasmda farkhliklar vardi. Biitlin bunlarin sonucunda
Kibris'h Rumlar, Yunan'hlardan daha degisik bir ruhi
sekillenmeye uframislardir. Bununla beraber, Yunanh-
larla Kibris™h Rumlarin ruhi  sekillenmelerinin ayni
olup olmadif1 tartigma kaldiran bir konudur. Ornegin,
rithi sekillenmenin aym oldugunu iddia eden bir kisi,
kita Yunanistanindan olan bir Yunanl ile adalarda ya-
sayan bir Yunanh arasinda ne fark varsa, Bir Kibris'h
Rum ile Yunanh arasinda da ruhi gekillenme bakimin-
dan o kadar fark oldufgunu iddia edebilir. Ancak, boyle
bir tartismay: sonuca baglamak kolay tlmayabilir. Sim-
dilik ruhi sekillenme birliginig\¢at blup olmadift konu-
sunu askida birakip diger il-f‘am Eibrish Rumlar ve
Yunanhiar icin ortak oluptmam bakalim,

Dil birligi, belli birgblciide farkhhkiar géstermesine
rafmen, Kibris'h Ramlar ve Yunanlilar arasinda vardir.
Toprak biitiinliigli-"konusunda da Yunanistan ve Kib-
r1s arasinda belirli bir mesafenin var olmas: toprak bii-
tanliiftiniin olmadigin ispathyacak veterli bir delil de-
gildir. Clinkii nasil ki Yunanistanin Onikiadalar'inda
yasayan Yunanhlar Yunan milletinin bir parcas: ise,
aym durum Kibris’i Rumlar icin de gecerli olabilir.

Dordiincii sart ise iktisadi yasant: birligldir. Kib-
rish Rumlarla Yunanhlar arasinda iktisadi vasant: bir-
ligi hicbir zaman gerceklesmemistir. Kibris'taki iktisadi
vasantl, Yunanistan'daki iktisadi yasantidan daima ba-
gimsiz olmustur. Difer ii¢ sartin varlifi veya yoklugu
tartigma konusu olsa bile, iktisadi yasant: birligi olma-
digindan EKibrish Rumlar Yunan milletinin bir parcasi
degildir,
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Bu noktada akla su soru gelebilir. ‘Enosis meselesi’
nereden kaynaklanmaktadir oyleyse? Esas kaynafi, Yu-
nan sivenizmi ve bu sévenizmin en giicli silahi kilise
olan Enosis fikri, Ingiliz emperyalistlerinin adaya cik-
mast ile sekillenmig, fakat etkili bir gekilde A.B.D. em-
peryalizminin usaklar: tarafindan savunulmustur. Eno-
sis icin calisan fagist EOKA orgiitii, bagta Grivas olmak
lizere A.B.D, ajanlar1 tarafindan kurulmugtur, Grivas-
in 1940'lardaki Yunan i¢ savasi sirasinda Akropol’den
Yunan bayrapuu indirip, Amerikan bayragim cekmesi
onun ne derece ABD kopekligini yiiklendifini agikca
gosterir. ABD emperyalizmi, Yunan i¢ savasindan son-
a Yunanistan'da kesin olarak hakim gili¢ olmustur.
1950’lerden sonra Enosis slogam yeniden atilmig ve Eno-
sis «miicadelesin hizlandinlmistir. Ingili®” emperyalizmi
ile halk arasinda olan celigkiler\“kwllanilarak Kibris'h
Rumlar arasinda Yuan soveRizind kbriikienmis, bdylece
Enosis fikri kisa zamanda polangiyel kazanmistir. Once
de belirtildigi gibi 1900'lerin basinda da kilise ve goven
Rumlar tarafindan Enopsis fikrl ortaya atilmigti. Fakat
etkin bir desfek kazanmanust.

Yukaridakilerden acikga giriiliiyor ki Enosis hare-
ketinin basim esas olarak ABD emperyalizminin usak-
lann cekmisdir. Enosis kesin olarak ABD emperyalizmi-
ne hizmet eden bir fikirdir. ABD emperyalizmi Kibris
Yunanistana baflayarak Yunmanistandaki hakimiyetini
Kibris’a kadar uzatmak amacindadir.

b) Eibns'h Rumlar Ayr Bir Millet midirler?

Bu konuda da yine dort sart temel kistas olarak ali-
nacaktir. Aciktir ki, Kibris’h Rumlar arasinda dil birligi
toprak biitiinliigii, iktisadi yasant: birligi ve ruhi sekil-
lenme birligi vardir. Tiim bu oOzelliklerin varhgi, Kibns’
I Rumlarin bir millet olmas: icin yeterli sarttir. Sonug
olarak, ‘Kibns Rum Milletimin varlif: ortaya cikiyor.
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III. EKibns'h Turklerin Durumu

a) Kibris'h Tiirkler Tiirk Milletinin Bir Parcas:-
midirlar ?

Bu sorunun da cevaby ‘hayir'dir, Millet ohmanmn ge-
rektirdigi dort sart: yine ele alalim, Dil birligi, toprak bii-
tinligii ve ruhi sekillenme konusunda, Xaibris'li Rumla-
rin Yunan milletinin bir parcas olup olmadigim ince-
lerken ortaya konan fikirler, hemen hemen ayni sekilde
bu durumda da gecerlidir. Ornegin, Kibris’h Tiirklerle
Tirk milleti arasinda dil birlifinin varhif, ruhi sekil-
lenmenin - belli farkhilikiar gostermesine ragmen - var-
aldugu, toprak bitanliginiin de var oldugu iddia edile-
bilir. Burada bu ug¢ sartin varolup olmadif: konusunu
derinlemesine inceleyecek degiliz. Cuwkii dordiinel
sart tartigma kaldumayacak =g "f%\&.‘ iktir, Bu sart ik-
tisadi yagant: birligidir ve : q}%‘ﬁ leti urt.aya ¢iktiktan
sonra somut olarak hichir™, h Kibrig'h Tirklerle
Tiirk milleti arasinda v 1\:&9“11 i’lqur Unutmamak gere-
kir ki ‘milletler mym" zmin safaginda ortaya cikmis-
lardir.’ g

Stalin yuldu ‘hu konuda sunlan soylemektedir :

«Siz, kapitalizmden o©nce de uluslarin dogmus
oldugunu ve varhklarnm siirdiirdiiklerini iddia edi-
yorsunuz. Ama Kapitalizmden dnce, feodal diizen
zamaninda, iilkelerin bafimsiz devletciklere bb-
lilnmiis oldufu bir zamanda, bu devieteikler ara-
sinda ulusal baglarnn bulunmadig ve listelik boyle
baflarin gerefinin i1srarla reddedildifi bir zamanda
uluslar nasil var olabilirler? Sizin iddiamzin tersine
pre-kapitalist (kapitalizm &ncesi) donemde heniz
ulusal pazarlar bulimmadifl icin, ne ekonomik ne
de kiiltlirel merkezler olmadig: i¢in, ve belli bir ulu-
sun ulusal bakimdan parcalanmasina Karst etki
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yapan etkenler olmadigl icin ve bu etkenler o za-

mana kadar par¢alanmig halde tutulan bu halkin

tek bir ulusal biitiin iginde birlesmesini sagliyama-
dig1 icin, uluslar yoktu ve olamazdi» (J.V. Stalin,

Milli Mesele ve Leninizin, s. 143)

Osmanh Imparatorlugu feodal bir toplumdu. Kib-
ns’lhh Tiirkler adaya Tirk milletinin bir parcasi olarak
geldiler Osmanli toplumu sire¢ icinde kapitalizmin ge
lismesiyle birlikte parcalandi. Bu par¢alanmanin sonu-
cu olarak ortaya ¢ikan milletlerden bir tanesi de Tiu-
kiye'deki Tirk miletidir. Kibmis'h Tiirkler bu gelismenin
tamamen disinda kalmsglardir,

Sonuc olarak, Kibris'lh Tirklerin Tirk milletinin
bir parcasi olmadigy ortaya qkmaktacir

Eibnis’hh Thrklerin, Tirk 1111]!'1“;'.\4‘" parcasi ol-
cdugunu strekli olarak haykira \\\‘i\m is'h Tdrk hakim
simflardir. Komprador niteligi®keBaprisit Tirk burju-
vazigi, yine komprador nite 'ghwkz;gﬂé bris’h Rum burju-
vazisine yenik diigecefing> bilmektedir. Kibrnig'lh Tlrk
komprador burjuv r'fl.sh“*- sirekli olarak ‘anavatanla
biitliinlesme’ gl rkzlg;ar atmasimn gercek nedeni, kendi-
sinden daha giicli olan Kibris'h Rum komprador burju-
vazisinin elini uzatamiyaca@: bir pazar eide ederek, is-
tedigi gibi sémfiirfistinii siirdiirmek istemesindendir.
1974 fasist isgalinden sonra ortaya cikrmig olan harp
zenginleri de kuzeydeki Eibns’h Rumlarin yerlerinden
sokfiliip atilmalariyle biraktiklar zenginilklere konduk-
lan i¢in, Kibris'ta bulunan Tirk hakim siniflarinin fa-
sist ordusuna ganimetlerin koruyucusu olarak bakmak-
tadirlar, Komprador Kibns'lh Tiirk burjuvazisinin, Kib-
rns’lh Tiirklerin Tiirk milletinin bir parcasi oldugunu
savunmalari, adanin taksimine zemin hazirlamaktadir.
Clinkii, ancak bu sekilde ABD emperyalizminin ugak-
~hfu yapmanin meyvelerini toplamaya baghyacaklar-
dar.

35


LENOVO
New Stamp


b) EKibns'lhh Tirkler Bir Milli Azinhkmadirlar?

¢) EKibnis’h Tirkler Ayn Bir Milletmidirler?

Bu iki konu birbirlerine bagimh oldugundan birlik-
te inceleneceklerdir. Millet olmamn sartlarini daha on-
ce Stalin yoldagtan yaptifnmz alintilarla agikladik.
Simdi, vine bu gartlan teker teker ele ahip, gerekli gorii-
len yerlerde daha da acarak Kibns'lh Tiirklerin duru-
munu inceliyvecefiz. Kibris'h Tiirkler arasinda ortak bir
dil vardir. Ruhi gekillenme ve iktisadi yasant: birligi
de aciktir ki Kibnis'h Tiirkler arasinda vardir. Toprak
birligi sartina definmeden once, toprak birlizinin ne
anlama geldigine bakahm,

«Ama aralarinda ortak bir dil bulunmasina rag-
men, Ingiliz ile Kuzey Amerikalil: l\ﬂlg]l‘l tek bir u-
lus degiller? Ilk sebep hungaml \mrw'ma degil, bir-
birinden uzak top‘rakla;\d@\@,a\mmﬂmnd:r Bir ulus
ancak saglam ve diizenl) méwh sonucu, olarak ku-
saktan kusaga imanlmn,ﬁﬁak yasantisi sonucu o-
larak tesekkiil eders ‘Oysa aym toprakta yasamadik-
¢a, boyle ortak bir vasant: imkAnsizdar, (abe) Ingi-
lizler ile Amertkalilar eskiden bir toprakta yasiyor-
lard:, Ingiltere’de ve tek bir ulus halindeydiler, Son-
ra Ingilizlerin bir kismi, Ingiltere'den yeni bir top-
Taga, Amerika'ya goc etti ve bu toprakta zamanla
yeni bir ulus, Kuzey Amerlka ulusunu meydana Ze-
tirdi. Toprak ayrihif1 ulus ayriif1 sonucunu verdi.»
(J.V. Stalin, Marksizm ve Milli Mesele, s. 13-14.)

Demek ki, Marksist-Leninist'lerin toprak birligin-
der1 anladifs, bir insan toplulugunun esaglam ve diizen-
li iliskiler» icinde «aym toprakta» yasamasidir. Kibris'h
Tiirklerin kendi aralarindaki iligkileri eskiden berl «sag-
lam ve diizenli» olmugtur. Kibnis’h Tiirklerin ayni top-
rak lizerinde yagadiklar: da agiktir. Sonug olarak, Kib-
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r1s’h Tiirkler de kendi baslarina bir millet olugturmak-
tadirlar. Clinkii, millet olabilmenin geregi olan tiim ni-
telikleri tasimaktadiriar.

Tiim yukaridaki sartlar diginda, EKibris'h Tlrkie-
rin bir millet oldugu gercefini vurgulayan bir olgu da-
ha vardir. Bu da «ulusal hareket» olgusudur. Kibris'ta
ulusal hareket, onceleri, ingiliz Imparatorluguna karst
baslady ve her iki millet de (Rum ve Tiirk) bu ulusal
harekette yerini aldi, Ancak, Rum burjuvazisinin daha
gliclii olusu neticesinde ve iki millet hakim simflar
arasindaki celiskinin dogal sonucu olarak iki milletin
hakim smuflar) birbirlerine kars: tavir aldilar ve bu,
birbirlerine kars: da bir milli harekete dénustii. Ingiliz
sémiirge idaresinin kalkmasiyle, miicadglenin esas bagi-
m ceken Rum burjuvazisi, Cumﬁxmye‘t donemine ha-
kim bir durumda girdi. Kihas oTiirk milleti {izerine
milli baski uygulamaya hasladi Rilshasks, ekonomik, si-
vasi ve kiiltiirel alanlarda, kendwni gosterdi, Buna karsi,
Kibris’h Tiirk burjuvazi“tskiden beri athf, Tiirk sove-
nizminden kaynakl ¥atan, millet ¢ighklarimin  sesini
yitkseltti. Kibris'li Turk emekeiler, bu harekette Kibris'
h Tiirk burjuvazinin yamnda yer aldilar, Bu, yalmz Kib-
rig’a Ozgi bir durum degildir.

wAma is her zaman pazarda bitmez. Savasa
wzorbalik ve akiif savunman» metodlanyle hakim u-
lusun yan feodal, yan burjuva biirokrasisi de ge-
lir katihr. Kiiciik olsun, biiyiik olsun onemli degil-
dir. Hakim bir ulusun burjuvazisi rakibinin hak-
kindan «daha oncen ve s«daha kesin olaraks gele-
bilir. Gii¢ler birlesmekte ve ezilen ulus burjuvazi-
sine kargt bir siirii ksitlayier tedbirlerin uygulan-
mast baslamaktadir, kisa bir siire sonra bu tedbir-
ler soysuzlasarak baskl bicimine biiriiniirler. Savas,
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ekonomik alandan siyasi alana aktarnilir. Hareket
dzglrliginin kisitlanmasi, dilin konusulmasina
kars: cikanilan engeller, segim haklarimin kisitlan-
masi, okul sayisinin azaltilmas:, dini orf ve adetle-
rin uygulanmasina kargi cikarilan engeller ve bas-
kilar: «rakibins basina yagmaya baslar. Hic siiphe
yok ki, bu gibi tedbirler hakim ulusun burjuva si-
nflarmun c¢ikarlarina varamakla kalmagz, aym za-
manda belirli amacglar da giider, hakim biirokrasi-
nin kast amaglari, Ama sonu¢ bakimindan bunun
hi¢ etkisi yoktur. Avusturya-Macaristan'da olsun,
Rusyada olsun, burjuva siniflarla biirokrasi el ele
yiiriirler.

Her yandan sikighirilan ezils Q\Xuluaun burjuva-
zisi tabii harekete gecer. eru Walking hitap eder
ve kemdi dzel davasm \@J Yalkin davasiymig gi-
bi gistererek, biitiin (&Wg;ﬁ wwatany diye bagir-
maya baslar. Kend j g daglar»’i arasinda «va-
tans icin bir Uu_i“ll ‘toplar ve «halks bu ¢agrlara
her zaman kg?ri-s.s.z kalmagz. Yukandan gelen bas-
k1 onu de“ezer ve hognutsuzlufuna sebep olur.

Ve igte ulusal hareket biiyle baslar. Ulusal ha-
reketin giicii, bu harekete ulusun genis tabakala-
riun, proletarya ile koyliilerin katiima derecesiy-
le orantilidir.» (J.V. Stalin, Marksizm ve Milli Me-
sele, sf, 24))

Kibns'ta da Kibris’h Rum hakim simflarn, Kibris'h
Tiirk mileti lizerine yaptifi bu ulusal baskiya kars,
Kibnis'h  Tiirk emekcilerinde gelisen hosnutsuziugu,
Kibnis'hh Tiirk burjuvazi kendi cikarlarina kanalize et-
meyl bagarmugtir.

Ote yandan, Kibrig'hh Rum emekciler arasinda da,
govenizm artan bir hizla yayilmug ve tiim bu etkemier
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Kibris'h emekgilerin birbirlerine kirdirilmasina yol ag-
rstir,

Kibris'li Tiirklerin bir millet olugturduklar ortaya
ciktiktan sonra, Kibris'h Tarklerin bir milli azinlhik ol-
madiklan da acikfir.

Kibnis'ta milli meseleyi izah ederken, Kibris'’h Rum
milleti ve EKibris’lh Tiirk milleti icerisindeki fagistlerin
neyi ve ne icin savunduklarim kisaca agikladik. Kibris'
i Rumlarg, Yunan milletinin bir par¢asi olmadigini,
Kibris'h Tirklerin de Tiirk milletinin bir parcasi olma-
difini Marksizm-Leninizm'in 1sginda gosterdik.

Buna ek olarak, Sosyal-fasist (sozde sosyalist dzun-
de fasist) AKEL Partisi, Kibris'ta milli mesele konusun-
da kesin bir tavir almamasina ragmen, birtakim brogir
ve belgelerinde genel olarak, Kibris'li I'Qi"klenn bir mil-
li azmhk oldugu gorisiini savuﬂmughxr Bu gdriig yan-
Listir. AKEL'in milli meselgy uaurzda savunduklari-
nin ne derece tutarsiz ve nkasw qtmg-u «Rus Sosyal-Em-
peryalizminin Kibrs'takis Vsakiarm adh broglirde etraf-
11 bir sekilde ortaya: Xonmugbur. Bu ylizden burada,
AKELIn bu kﬁnuda‘taku1d1g1 tavn detayli olarak ele
almiyacagz.

KIBRIS DEVRIMCi ACISINDAN MiLLI MESELENIN
DEGERLENDIRILMESI

Kibrig'ta Milli Mesele'nin incelenmesinden c¢ikan
sonuclar kisaca goyledir : Kibns'ta, Kibris'h Rum mil-
leti ve Kibris'hh Tiirk milleti yasamaktadir. (Bunlarn
yanmda milli azinliklar da vardir ama esas unsur iki
ayr1 milletin varhgidir,) Bu iki millet Kibris tzerinde
icice yagamaktadirlar. Her iki ulusun da ‘toprak biitin-
ligi'nii tizerinde sagladify toprak ortaktir. Bu durum
Kibrisn (belki de tiim diinyada sadece Kibrs'in) bir
dzelligidir. Kibris'h Rum milleti, Kibris'in her bolge-
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sinde gogunlugu saglamaktadir. Fakat, Stalindea yap-
bigimz alintilarda da goruldiypia gibi, bir ulusun toprik
blitiinlugi olmasi i¢in belirli bir bolgede nutusun COZ
lugunu olusturmasi gerekli bir sart degildir. Kibris'in
Turk nulleti igin Kibristaki durum budur Hichir bolge
de cogunlugu olusturmazlar. Buna ragmen toprak i
tunlugune sahiptirler ve bu, gerckii difer sartlarla bi:-
likte, onu bir ulus yapar.
gimdi, Marksist-Leninist bir ilke olan ‘uluslarn
kendi kadervini tayin hakki'na Kibns sartlarinda haka
lim, Bir ulusun,
«Kendi kaderini kendisinin tayin etmesi de-
mek, o ulusun istedigi bicimde érgitlenmesi e
mektir. Ulus, dzerklik ilkelerine Lygun olarak ken-
di hayatuu urf,nllmuimz- ‘ "h;am sahiptir. Ulus
kendi rizasiyle, oteki ’ federatit baglar
kurma hakkina sahlﬁ’ﬁ&‘ IH}H egemendir ve -
tun uluslar esit | Jdkmm.‘@rs‘upt.lrler i (J.V. Stalin,
Marksizm ve Milli 'ﬁr\ieqem s. 28)

Yani kisaca, Mu‘s istedigi sekilde orgmitienehiliv, Kih-
ris sartlarinda ‘ﬁ’m topraklar uzerinde vasayan iki u-
lus olduguna gore, bu iki ulusun ayr devlet kurma so-
runu nasil halledilebilir?

«Lenin, ‘Kendi Kaderini Tayin Hakk: Tarlis-
masimin Ozeti® bashkl makalesinde milli mesele-
nin temel noktasimin, uluslarn kendi kaderlerini
tayin hakkinin, genel demokratik hareketin bir
pargasy olmaktan ciktifint ve proleter-sosyalist
devrimin bir parcasi haline geldigini soylemisti.»
(J.V. Btalin, Yenlden Milli Mesele, Eserler, FLPH.
Moskova, 1954, e, 7, 5.225-227)

Yukaridaki alint: bu meseleye 151k tutar. Hergey-
den dnce milli mesele esas defil, sinifsal meseleler ya-
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ninda, tali bir sorundur. Kibns devriminin gikarlarina
hizmet, edecek bir sekilde coziimlenmelidir. Ama biz,
Marksist-Leninist ilke ‘uluslarin kendi kaderlerini tayin
hakki’'mi her sart altinda savunuruz. Bu, Kibris sartla-
rinda da gecerlidir. Ayri devlet kurma sorununusn bu -
keler 1gigindaki coztimi, pratik bir sorundur. Bu soru-
nun nasil cozillebilecegi konusunda, biz, Kibns halki
icin zararh oldufuna inandifimuzdan, sekli ne olursa
alsun (kantonal, federal v.s.) ayri devlet kurmamn her
tarine Karsiyiz.

1ki ayri deviet kurulmasina kars: olusumuzun
sebepleri nelerdir?

vAma bask: politikas1 bununla da yetinmiyor,
uluslan ezme ‘sisteminden’ ¢ok «erQ ‘hluslan birbir-
lerine kargt kiskirtma sas@&:&.am' “katliam ‘sistemi-
ne gecivor. Besbelli ki hk Lk}'m,' sistem her zaman
ve her yerde uygulan nw\im‘hsh'm uygulandig za-
man -ilkel ozgiic Inheﬁ‘n \,“hhugunda dyle korkung
dleiilere ulasivor &Y. iscilerin birlesmeleri isi  kan
Ve goZyasl Lg_{g@f bogulacak dereceye variyor. Kai-
kisya ve guney Rusyada bunun birgok ornekieri
vareir, ‘Bil ve yonet' kigkirtma politikasinin amaci
iste hudur ve boyle bir politika bagar1 sagladif: ol-
ciide proletaryamn kotuligune ¢aligmakta ve dev-
leti teskil eden biiltin miiliyetlerin iscilerinin bir-
lesmesi davasini baltalamaktadir.

Oysa iscilerin ¢ikari, bitiin yoldaglarm tek bir
uluslararas: birlik meydana getirmelerinde, bur-
juvazinin manevi koélelifinden bir an tnce ve ke-
sin olarak kurtulmalannda, hangi ulustan olurlar-
sa olsun isci kardeslerin manevi piiclerinin tam ve
serbestce gelisebilmesindedir » (J.V. Stalin, Mark-
sizm ve Milli Mesele, s. 27.)
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Iste, Stalin yoldasin sozlerinin isifinda bz, Kibris'
ta iki ulusun ayrilip, iki ayri devlet kurmalaiimin yan-
hs olacagini savunuyoruz. Clink{i bu, iki ayr1 deviet kur-
ma meselesi, emperyalizmin ‘hél ve yénet’ politikasina
hizmet etmektedir. Halbuki, Marksist-Leninistler icin
milli meselenin ¢oziimiinde esas alman kistas, vanlacak
¢ozumun emperyalizmi geriletecegi mi yoksa gliclendi-
recefii mi, kistasidir, Milli mesele, ¢agimizda (Emperya-
lizm ve proleter devrimleri ¢afinda) sosyalist diinya
devriminin bir yan meselesidir ve ona katkida bulun-
mak icin, gerekli iilkelerde Marksist-Leninist'ler mill
meseleyi inceler ve g¢oziimlerler. Bu yiizden milli mesele-
ye bulunacak giziimiin emperyalizmi geriletecek bir co-
zim olmas: gereklidir. Kibris sart!as :=1d.a, iki milletin
ayri devletler kurarak nrgutlenrmlm\kn\\ savunmak yan-
ligtir, Ciinkii bu, emperyali v\\gugl’k!mfnﬁ,ek bir ¢ozlim
seklidir. Kibrish em&kr'lé.%\iﬁ ek olan bu coziim,
Kibris'taki emperyalist ugagh };&z i simflar ve emper-
yalistlerin kendileri tarafinds ah Kibris halkini birbirine
Kirdirarak a.dam]?daa{i\ emwryallst somiiriiyli peklestir-
mek icin kulla.mlaga‘i far.

Kibnis'ta milli meseleye bulunacak tek dogru coziim
yolu, iki milliyetten Kibris halkinin, emperyalizmin so-
kulup, emperyalist ugaklarmn iktidarimn yikildig, Ba-
g1msiz ve Demokratik EKibris'ta bir arada yasamasidir,

«Proletaryamin, burjuva milliyeteiligi bayrai
altinda yiirlimesi sif celigkilerinin gelismesi de-
recesine, simf bilincine ve proletaryamn drgiitien-
me derecesine baglidir. Smuf bilingli proletaryanin
kendi denenmis bayragi vardir, burjuva bayrag
altinda yiiriimesine gerek yoktur.» (abe) (J.V. Sta-
1in, Marksizm ve Milli Mesele, s. 21, Ingilizce bas-
k1)
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RUS SOSYAL-EMPERYALIZMININ

KIBRIS'TAKI USAKLARI
ONSOZ

Ulkemiz Kibnis, yillardir somirge ve Jyar somiirge
olarak sémiiriilmekte ve Kibns hatk: insafsizca ezilmek-
te, kirdiriimaktadir, Kibris hagikt efigeryalizmin boyun-
durugundan ancak ve ancak ;_gql $oafimizin dnderligin-
de verecefi demokratik halle devtimi savas ile kurtula-
bilir, dzgiirliifiine ve dermokratik haklarma kavusabilir.
Devrim diiz bir vol ..iep_lldu Cesitli engellerle dolu bir
miicadele, bir savas yoludur. Isci simfimiz, {izerine yiik-
lendigi bu tarihi gorevi yerine getirebilmek, halkimizi
kurtuluga gétiirebilmek igin kendi simfinmn devrimei
bilimi Marksizm-Leninizm’e sikica sariimabdir. Mark-
sizm-Leninizm ilkemiz sartlarina uygulanmali ve halki-
mizin bugiin vermekte oldufu miicadele, orgutlii ve yo-
gun bir sekilde emperyalizme ve esas olarak, emperya-
list sémiiriiyii Kibris’ta miimkiin kilan hakim simflars
kars:, devrimci savasa dogru yonlendirilmelidir.

Diinya capinda, burjuvazi, emek¢i halkin devrim
miicadelesini kirmak, bastirmak igin cesitli yontemler
uygulamaktadir. Bunlar, agik olarak disaridan gelen
koyu fasist baski yéntemleriyle, bizzat igci smmfinin igi-
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ne girip devrim hareketini igten yozlastirma, reformist
ve revizyonist hilelerle somira dizenini sirdiirme yén-
temleri arasinda degisen birtakim yontemlerdir. Ozel-
likle bu sonuncusu, 1960'larda Rus Sosyal-Emperya-
lizminin ortaya ¢ikisi ile yeni asamalara girmistir. Her
emperyalist gu¢ gibi Rus Sosyal-Emperyalizmi de her
tlkede kendine bagiml bir hakim simif yaratmaga ca-
ligmaktadir. Baz lilkelerde bu, sosyalist maskeli askeri
durbelerle gerceklestirilen sosyal-fasist diktatérliikler,
bazi llkelerde burjuvalasan isci aristokratlar ve biirok-
ratlarn devlet mekanizmasim secim yolu ile ele gecir-
me cabalari, veya baz iilkelerde ise dogrudan hakim si-
nif komprador burjuvazinin bir kanadini olusturma sek-
linde gorulmektedir. Bugiin Kibris'ta ozelikle bu sonun-
cusu etkin durumdadir. Kibris Rum mﬂ]vtx icin AKEL'
in bagina coreklenmis burj uv;@mu Karakterdedir. Kibris
Tirk milleti iginde ise ‘Rm.i "my'\g emperyalizminin u-
saklan daha cok Curr.huu@ygﬂ‘) urk Partisi iginde g¢o-
reklenmis biirokrat ur‘;w'..c;{ tarafindan olusturulmak-
tadir. Bunlar, ha]]u]‘lt?‘l’l{d lelesini kendi efendilerinin ¢i-
karlari ugruna lauilﬁ.lmam icin sahte sosyalist maskeler-
le isci simifi hareketine sahip ¢itkmaga ¢alismaktadirlar.
Bunlari ve bunlarin giidiimiindeki birtakim sosyal-fasist
kuruluglari teshir etmek, pgercek halk diigmam fasist
vuzlerini halka gostermek her Marksist-Leninist'in dev-
rimei gorevierinden biridir. Bu yazida biz, bu gorevi ve-
rine getirmege calisacagiz.

Kibrisin «sosyo-ekonomiks yapisi ve «simif analizis tize-
rindeki gordislerimizi ilerde, Kesin hatlanyla agiklavacagiz.
Varolan iktidann kesinlikle hangi simiflardan-komprador bur-
juvazl: feodal giicler (Kilise vs.) gibi-olusturdugunu, ve halk:
olusturan simif ve tabakalarin karakterlerini ve devrimel po-
tansivellerind ilerideki vavinlanimizda belirtecegiz.
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BOLUM—1I
AKEL

Kibris dzellikle 2. Diinya Savazsindan sonra, devri-
min biitiin objektif sartlarmin olustugu, devrimei po-
tansiyelin gelistigi, hatta 1950'lerde devrimci durumun
yuhseldigi bir iilke haline gelmigti. Halk, somiirgeci In-
giliz emperyalizmine kars: silahlanmig, bag diigman In-
giliz emperyalistlerine kars bir cephe olugturulmustu,
Fakat, biitiin bunlar burjuvazinin onderliginde gercek-
lestirilmisgti. Peki, Kibris'ta hic devrin‘.-ci{\\i{t}mﬁnist yok
mu idi ki, bu durumda halka ﬂ@z‘i}{k‘?\}hiunda anderlik
edecek partiyl olugtursun? Eg .5;‘1;1‘.\1191-;@3'.5111.&1 bu du-
rumu gorebilecek, deﬁﬁ-t‘]ﬂ}_y'_ \k@}{n. ek ileri unsurlar:
yok mu idi? Vardi, Fakat hg'uishriar en alcakea bir ge-
kilde kandiriimms, pasif B edilimig, demoralize ediliis-
lerdi. Bunu basgatan ;L;a'.-a:, halkin miicadele dnderligi-
ni burjuvaziye ce¥Mimeden pegkes cekenler kendilerini
bugiin Eibris'ta «en giicli partis, «iscinin énder parti-
sin, «'’komiinist’ partis olarak tamitan AKEL'in yinetici
‘kligi burjuvalardan basgkas: defildi. Devrim, degal ola-
rak burjuvazinin kars durdugu, bastirdif bir eylemdir.
Miucadele halindeki halkin miicadelesini kontrol et-
mek, burjuva siurlary icerisinde tutmak igin en uygun
vontem halkin icine girip onu icten yikmaktir. Iste, bu
sahtekarlar da birtakim «sosyalists, «devrimeis slo-
ganlarin arkasina saklanarak halka inmigler, ondan
sonra da istedikleri gibi halk: burjuvazinin pesine tak-
mugltardi.

Bugiinkii durum o glinlerdekinden farkh degildir.
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Devrimci durum yine ytkselmekte, ve yine sahnede In-
giliz emperyalizminin usaklar komprador burjuvazinin
onderliginde AKEL-Komprador burjuvazi ittifaki. Fakat
Kibris halkni bu defa bu sahtekéarlara kanmiyacak-
tir., Bugiin yan somilrge, somirge bir yapida olan Kib-
rns'ta kendine hila 'Komiinist’ diyen Marksizm-Leni-
nizm’i emperyalizme hizmet icin her tirlii tahrifattan
¢ekinmeyen bu sahtekar revizyonistleri teshir etmek
her devrimcinin devrim miicadelesinde bir gorevidir.
Devrimei miicadele revizyonizme ve her tiiridi oportii-
nizme kars: da verilmedikce asla basarili olamaz.

«Proletaryayl, zafere hazirlamak igin gerekli
olan temel sartlardan bir tanesi oportiinizme, re-
formizme, sosyal-govenizme ve her tiirlii burjuva
akimina karsi miicadele (uaru;eki: » (V.I. Lenin,
Kurucu Meclis Seqw%@w{p ‘Proleterya Diktatir-
ligi, 16 Arahk 1919). Q}\Qf\“

Bugilin, AKEL'in wﬁ@tu i Ljiginj teshir etmek igin
yaptiklar, scy?tmklml he er seyi alirsak, yazilacak ciltler
kiitiiphanelere gz Biz burada bu sahtekdrlar kli-
gine Marksizm-Leninizm'in en temel devrim ilkeleri 15-
ginda bakacagiz, bunlarin nasil tahrif edildikierini gos-
lerecegiz.

1. AKEL'IN PARTI ANLAYISI

1) AKEL Soziiniin Anlami Nedir ?

AKEL, Rumca, Anorthotikon Komma Ergazmenou
Laou (Emekg¢i Halkin Ilerici Partisi) kelimelerinin bas
harflerinden olugan bir stzdiir. Daha ileri gitmeden bu-
rada belirtilmesi gereken bir nokta da, ‘Anorthotikon’
kelimesinin Rumcada ‘Dlerici’ anlamindan cok ‘vestore
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edilmis, yeniden kurulmug, reforme edilmis’ anlamla-
rina gelmesidir.

Bitin bu laf kalabahifimin basina, AKEL revizyo-
nistleri, bir de «Kibris Komiinist Partisi» yakigtirmasun
koyup, «Kibnis 'Komiinist’ Partisi AKEL» adiyle arz-1
endam ediyorlar. Bunun niye boyle oldugunu, yani
AKEL revizyonistlerinin niye boyle bir 14f salatasimin
arkasina saklandiklarimi daha ileride gisterecefiz.

Onice, bir partinin adi bu kadar énemlimidir ki biz
boyle lizerinde duruyoruz? Lenin, 1917'de bu soruyu sn
sekilde sorup cevaplandiriyor :

«BILIMSEL OLARAK DOGRU OLMASI VE
PROLETARYANIN SiYASI BILINCLENMESINE
KATKIDA BULUNMASI iCiN PARTIMIZIN ADI
NE OLMALIDIR?

...Marks ve Engels'iti, yapliklar: gibi, kendimi-
ze Komiinist Partisi adin “vérmeliyiz.

Marksist oldugimnzu ve temel olarak Komii-
nist Manifestoywraldifimz1 tekrar belirtmeliyiz...»
(V.1. Lenin, S¢tected Works, c. 2. s. 59, Moscow 1975)

Bir ‘Komiinist Parti’ is¢ci simfimin sumf partisidir.
vProletaryanin en tst dizeyde simf drgiitiidiir.. Hersey-
den once, Marksist-Leninist’ler gayet iyi bilirler ki her-
hangi bir siyasi parti, bir sinifin en ileri érgiitlenmis sek-
lidir ve yine Marksist-Leninistler bilirler ki halk bir si-
mif degildir. Halk, her tarihi déinemde devrimden cikar
olan, devrim safinda yer alan swuflar ve tabakalan ifa-
de eder. Kibris gerceginde, igci simifi halk simiflarindan
birisidir, en devrimei, en ileri, en gii¢li olamdir. Bu ba-
Kimdan, obiir halk smmaflarina ontmiizdeki ilk devrim
asamas), demokratik halk devrimi miicadelesinde dnder
olmalidir, bunu da ancak kendi siifinmn bilimsel partisi
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‘Komiinist Parti’ onciiliigiinde yapabilir. Proletaryann
buradaki tarihi girevi iktidar ele gecirmek, sinifsiz top-
luma, komiinist topluma, ulagincaya dek devrimi yonet-
mektir, ve proleteryanin partisinde orgitlenen komi-
nistlerin ger¢cek amaci da komiinizmdir. Bunu c¢ekinme-
den, korkmadan, hichbir kelime oyununa getirmeden
Kitlelere iletirler, partilerine de «Marks'in, Engels’in Le-
nin'in yaptin gibi Komiinist Partisi» adim vererek.

Yine, Marksist-Leninist'ler bilirler ki, bugiinkii ko-
sullar altinda, Kibris'ta emperyalizme ve fagizme karsi
olan herkes ‘ilerici’ bir nitelife sahiptir, Ilericiler her si-
nf ve tabakadan olabilirler. Isci sinifi basta olmak tize-
1e, koyluden, kiiciik burjuvadan, milli burjuvamn sol ka-
nadindan olabilirler. Bir Komiinist Partisi asla ve asia
AKEL revizyonistlerinin kendilerine yakistirdiklan gibi
bu siniflar karmasinin bir anti8mperyalizm, anti-fagizm
miicadelesi veren trgiitii degil, faka is¢i stmfinin toptan
devrim miicadelesi, iktidar piliepiielesi veren devrimei 6r-
Sutudar. -

AKEL burjuvalar niye boyle, pgergekte tam olarak
Marksist-Leninisbesthif anlayisini yansitmiyan birtakim
kavramlar: ilkesiz bir sekilde kendi kendilerine yakigtiri-
vorlar ona bakalim.

11} AKEL isc¢i Simifimin Partisi Degildir.

AKEL'in basindaki burjuvalarin en biiyiik sahtekéar-
his kendilerini tamtis sekillerinde yatmaktadir. Bu, sa-
cece kendi kendilerine yakigtirdiklar isimle kalmiyor,
avni zamanda kendi kendilerini bir bezirgan tavriyle bir
verlere mal etme telasinda da goériilmektedir. Bu burju-
valar oyle bir telas i¢indedirler' ki, kendi kendilerine ‘ko-
miinist. derken Marksizm-Leninizm’in bir sunif, isci sini-
linin Oz bilimi oldugunun farkinda bile degiller.
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«AKEL, Kibris emekci halkimin ciddi siyass nir
partisidir ve gerektigi zaman elestirir, fakal nere-
den gelirse gelsin her iyi hareketi destekleyecek gu-
ce ve cesarete sahiptir. AKEL, hichir zaman bir
miicadeleyi tekeli altina almaya celigmamigtir.
Halk: ve onu ilgilendiren herhangi bir konuda bir-
lik kurmaya her zaman hazirdir. AKEL. mutevazi-
ligi ile tamnir, gururu ile degil. Hergeyi bilmek-
le 6fiinmez ve beyinleri sigirilinis degildir. Her zu-
man anasindan, halktan (abg) dgrenir, icinden
ciktifn ve ugruna yasadigl, mucadele ettigi, feda-
karhk ettigi halka hizmet ederken geligir.n (Ha-
ravgi, 11 Eyliil 1962)

«AKEL herseyi halkin cikarlan _siginda go-
ren bir partidir, maceraci (?) hageketlere aligkin
bir parti degil.» (Haravgi, A% Heziran 1860)

«Kibnis is¢i simfinidlvis®mekei halkmin par-
tisi AKEL, Rum, Tirk, Erfuehi, ve Maronit butun
olarak halkimiza higmette sadik kalmakta...n (A-
KEL Newsletter, & 20, Nisan 1976)

«... Fakat; balta partinin nihai amacinin, ki bu
sosyalizmdir, perceklesmesinin sadece halkim (abg)
cogunlugunun istemesiyle miimkiin olacagim
AKEL programinda vurgulamgtir» (E. Papayuan-
nu, Haravgi 11 Eylil 1962).

Biitiin bunlardan anlasildig1 gibi, AKEL,:

— Anasi, kaynagi halk olan bir partidir,

— Halkin hizmetinde olan halkin siyasi par-
tisidir,

— TIktidara ancak halkin cofunlugu isterse
gelen bir partidir.

Bu iddialar en fasist partiden en demokrat gecinen
biitin burjuva partilerinde de rahatg¢a gorulebilir, Ger-
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cek bir Komiinist Parti'yi AKEL ve diger bur;uva par-
tilerden ayiran ozellik nedir Gyleyse?

sHerseyden Once, parti isci simifinin (abg) ile-
rvi (as¢) miifrezesi olmalidir. Parti, ig¢i simifinin en
miikemmel unsurlarmm  ve onlann tecriibelerini,
devrimei morallerini, proletaryamin  davasina
{ab¢) kendilerini fedakéarca adamalarm igine gek-
melidir. Partinin gercekten ileri bir miifreze ola-
bilmesi igcin devrimci teoriyle, hareket kanumnlan
bilgisi ile silahlanmalidir. Bunlarsiz proletaryanmn
miicadelesini  yinetemez, proletaryaya dnderlik
edemez. (abg) (J.V. Stalin, Leninizmin Ilkeleri, s
103, FLP Ingilizce baski)

wParti, is¢i sitmfinin pnhlm amderidir. (abg)
(Aym yerden s. 104) Q. ,\,,\\‘»

«Devrimel partisi @é&’m isgl simfi, genel
kurmay: olmayan bir ordst A

Parti, prolete na.\mnmaff‘-l kurmayidir.

Fakat parti safléce ileri bir miifreze olamaz. Ay-
ni zamanda snufm miifrezesi, parcast olmalhdir, var-
hgmmn bilithw*baglariyle sikica ona (isci simfina
-bn) bagh clmaldir» (abg) (ayni yerden (ay) s.
104)

«'Biz' diyor Lenin, ‘bir simifin partisiviz ve
btylece biitin stmf (abg) (savag siirecinde, ic sa-
vag slirecinde bdtiin simf) partinin &nderliginde
hareket etmelidir.’...» (ay, s. 105)

Gorlldugu gibi, Marksist-Leninistlere giore Komil-
nist Partisi isci simifimin iktidar miicadelesi veren, dev-
rimci, militan, 6ncii simf partisidir. AKEL, sahtekir
burjuvalarinin gosterdigi gibi bir ‘halk partisi’' veya ge-
nel bir ‘emekei halk partisi’ degildir. Komiinist Parti-
sinin anasi proletaryanin -isei sinifimin- ta kendisidir,
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AKEL sahtekarlannin sayikladigi gibi ‘halk’ degildir.

Bir partiyi, herhangi bir partiyi, ‘halkin partisi’,
‘halkin hizmetinde parti’ olarak gostermek, halkin ken-
disini aldatmaktan, sahtekarliktan bagka birsey degil-
dir. Toplumun simfsal yapisini, gercekleri halkin go-
ziinden saklamakian baska birgey degildir.

Bugiin, emperyalizmin ve fasizmin kol gezdiZi Kib-
nis'ta, aciktir ki emperyalistlerin yerli usakhgin yapan
komprador burjuva sinifi iktidardadir. (Kibms'ta son
oynanan emperyalist oyunlar bunun en basit delilidir.)
Bu emperyalist somiirii altinda ezilen diger simflar ve
tabakzlar bir biitiin olarak halki meydana getirirler.
Bunlar, basta isci sinifi, topraksiz ve az toprakh koy-
liler, kiiglik burjuvamn sol kanad:, mili burjuvamn
sol kamadini olusturan tabaka veo Sinflardir. Bu
simiflarn  ayr ayrl, birblrtngéri farkli cikarlar ol-
measia rafmen, anti-emp mrsa'al:sy we anti-fagist ortak
yanlari bunlari bir biittin ulm‘ak‘ ‘halk olarak ortaya ci-
kariyor, Bugiin bir biili “bir halk olarak duran bu kit-
lemin, yarin emper yalizmin Kibris'tan kovulmasi ve de-
mokratik devrimiw*tamamlanmasi ile yeni bir nitelige
bitriinecegi aciktir. Dolayisiyle, daimi bir yapisi olmiyan
biyle bir simiflar toplulugunun, her devrim asamasin-
da nitelik ve nicelik bakmmumdan defisen bir kitlenin,
bilimsel olarak tek bir partisi olamaz. Tiim ezilen hal-
ki kurtulusa, siufsiz topluma, komiinizme gotiirecek
tek bilimsel parti, halkn en ileri, en devrimci sinifi olan
proletaryamn -isci ssmfimin- &z simf partisi Komiinist
Partidir. Halk ancak ve ancak is¢i sinifmun ve onun on-
efl 6rgiitii Komiinist Parti énderliginde emperyalizmin
ve fagizmin boyundurugundan kurtulabilir. fsci simn
ve onun oncll partisinin asla halka kurtulusa, AKEL al-
caklarimin dedifi gibi, «sadece halkin ¢ogunlugu iste-
digi zaman» goétiirmek diye bir sarti olamaz. Halkinmz
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ner zaman kurtulusunu istemektedir, onun ufrunda
miicadele vermektedir. Halkimizin bugiin tek istegi ken-
disine kurtulug yolunu goésterecek devrimci onderliktir.
Is¢i simfimin partisi halki kurtulusa en erken bir za-
manda gotiitmek icin kendini devrimin hareket kanun-
lariyle, devrim teorisi ile silahlandinr, isci stmfinin en
mikemmel, en ileri, en militan unsurlarim Grgiitler ve
herhangi bir sart altinda halka kurtulug yolunda, dev-
rim yolunda dnderlik edecek proleteryamin genel kur-
may1 gorevini listlenir. Yoksa, Komiinist Partisi, AKEL
alcaklarnnin gostermege cahstif gibi «miitevaszi, miica-
deleyi tekeli altina alma cabasinda olmayan» bir parti
degildir. Komiunist Partisi bir miicadele, bir devrim, bir
iktidar partisidir; bir centilmenler kuliibii veya bir ha-
virseverler dernegi degildir. \

Butin bunlar bir gercefi ﬂTE}a}’d cikarir. Ya sahte
komunist AKEL revizyoni§ileri (Marksizm-Leninizm'in
sumf ofretisinden yoksundutlgy® ya da bunu gayet iyi
biliyorlar ve bilerek, istéverek isci smmifinin, halkir dev-
rimei gueini kirmak, onlarn pasifize etmek ve Rus sos-
val-emperyalistlerine usakllk yolunda kullanmak icin
«Emekci Halkin Ilerici Partisi Komiinist Partin gibi bir
laf bulamaecim suratlarina maske ediyorlar, Bizim gorii-
stimiize gore AKEL sarlatanlarimin durumu ikinei thti-
male girer, cinkii AKEL burjuvalari Rus sosyal-emper-
valizmine usakhk gorevlerini ancak ve ancak halkin kur-
tulus Umitleri tizerinden kahpece gecerek yiiriitebilir-
ler,

IHI) AKEL'in Orgiit Anlavm Komprador Burjuva
Orgiit Anlavisidar,

rARKEL'Iin kurulmasinda insivatif, o zamanlar
ver altinda calisan KKK'dan (Kibris Komiinist
Partisi 1926-33 willari arasinda legal, 1933-41 yil-
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lan arasinda gizli calistg Kibris'taki itk ‘komii-
nist” parti. Dagilmas: tzerine AKEL kuruldu.)
geldi, ki bu iki basariy1 birden uygular - halkin le-
gal politik eylem hakkim kazanmasim ve Kendi
(parti-bn)  eylemlerinin legalize olmasin. . .»
(AKEL Newsletter s. 4, Nisan 1976)

«AKEL'in halktan sakhyacak birseysi yoktur,
yiizinlt kapayacak ne bir maske, me silah, ne de
uyelerine gizli emirler» (E. Papayuannu, Haravgi,
11 Eylil 1962)

aGecen yul ellinei kurulus yildoniminu kual-
layan ulkenin en eski ve en giliclil partisi AKEL.. .«
{La Nouvelle Revue International, say1 1, 1977, E.
Papayuannu'nun EKibris Halk: Boyvug Egmeyi Red-
dediyor adli demecinden})

Goruldiigu gibi,

— legal bir éreiit elmayk zafer olarak niteli-
vor, :

— AKEL gizlist*kKapalisi olmayan, tertemiz bir
partidir,

— AKETEbrisin en gigclii partisidir.

Bunga ek olarak bir de bu giiciin gercekten nereden
geldigine bakalim, AKEL’in, Kibris'ta bircok iktisadi is-
letmelerle iligkileri vardir. Bunlarin en onemlileri, Pe-
ople's Spirit Company of Limassol - LOEL Ltd. - son-
radan, 1960’da ismi ICEL Ltd. Importers, Exporters and
Industrialists olarak degistirildi (daha cok Sovyetler
Birligi ile iligkileri olan bir girket); People's Coffee Grin-
ding Cooperative (Laikon Kafekopteion) Kaymakl:
Maxlo Ltd. (Sovvet blofundan elektrik malzemeleri it-
haldtgist) ve Delta Trading Co. of Nicosia (ticaret sir-
keti). AKEL hbir parti olarak bu igletmelere sahip degil-
dir, fakat hissedarlarmnm biiylik cofunlufu AKEL kad-
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rolarindan olusur. Bu hissedarlar vasitasiyle bu iglem-
lerdeki AKEL kontrolu oldukc¢a etkindir. Aym zamanda
AKEL'in veznesinden oOdenen AKEL liderlerinin esas
ugras: profesyonel temelde AKEL’in iglerini cevirmektir.

iste size bir ‘Tiiccar Komiinist Parti’. Biylik pat-
ronlar1, Rus sosyal-emperyalistleri bu sadik ugaklarini
Marksizm-Leninizm’e yaptiklan bu katkl (!) ve hizmet-
ten (!) dolay, o, saga sola biiyiik bir comertlikle dagit-
tiklar: nisanlarla miikafatlandirmalidiriar.

Rus sosyal-emperyalizminin bu usaklannin gercek
yiiziinii daha iyi gorebilmek icin Marksist-Leninist parti
drgiitiiniin ne olduguna bir bakahim.

«...Ote yandan, devrimciler orgiitii herseyden
tnce devrimei eylemi meslel edigiénlerden (abc)
olusmahdir. (Bu neden_lajjfdij\{ﬁiiwilﬂ' (abg) orgi-
tiinden soz ederken DEWIMpl Sosyal Demokratla-
rn (Komiinistleri-bn) kssiadtyorum.) ...Boyle bir
brgiit cok genis obwdmak ve olabildigince gizli ol-
mak zorundadix.» (V.I. Lenin, Selected Works, c. 1,
5. 178, Mosgaw'1975).

«Harekelimizin aktif iscileri i¢in yegéne ciddi
orgiitlenme iikesi en siki gizlilik olmahdir. (abg)
(V.I. Lenin, ay, s, 201)

«Partiyi ‘kendi kendini arayanlardan’ temizle-
mek ve partide sadece kendini samimiyetle komi-
nizme adamus siyasi bilingli unsurlan barmdirmak
icin birden ¢ok kayit yenilemesi yaptik.» (V.I. Le-
nin, isci Devlet ve Parti Haftas:. 1919)

«Parti, proleteryanin Genel Kurmayidir.» (J.
V. Stalin, Leninizmin Ilkeleri, s. 104, FLP, ing.
Baski)

«Béylece, Rus Sosyal-Demokrat Isci Partisinin
(1918’¢ kadar S.B.Komiinist Partisi bu adla amh-
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yvordu-bn) bir iiyesi olmak demek, bu partinin

programum kabul etmek, partiye maddi yardimda

(abc) bulunmak ve parti drgiitlerinin birinde ca-

lismak demektir. (as¢)» (J. V. Stalin, Proleterya

Suiif1 ve Proleterya Partisi-Essential Stalin-den.

5. 43)

«...Partimiz, kapilar: sadece deneyden gecen-

lere acik bir kaledir» (J.V. Stalin, ay, s. 43)

«Partimize, bireylerin toplulugu (abg) yerine
gnderlerin (abc) érgiitéi (asg) boguna denmemig-

tira (J.V. Stalin, ay, s. 42)

Biylece, emperyalizmin boyundurugu altinda-
ki bir iilkede,

-~ Bir Komiinist Parti, meslegi deviim yapmak o-
lan, hayat: dahil biitiin_yary-yogunu devrim
ve son analizde komiuiand itin adamis olan ko-
miinistierin drgiitider " <

__ Bu orgitin temel gfgutienme ilkesi hangi sart
altinda olursa eifiin giziiliktir.

— Komiinist Patiisinin giicli, i¢ginde barindirdigl
birey sayisita”zore degil, devrim yolunda oneti-
lik ettigi kitlenin devrimei giicline baghdur,

Bugiin, proleteryanin tarihsel goérevinin, burjuva-

zinin kokmus, sdmiirii ve soygun diizenini yikmak,par-
calamak ve yerine sinifsiz toplumu, komiinizmi, getirmek
oldugu bilinen gercektir. Kapitalist diizenle komiinist
diizen arasinda isci simfimn iktidarnm iceren bir gegis
donemi vardir. Igci smufi kendi iktidamm kendl partisi
Komiinist Parti onciiliigiinde gergeklegtirir. Bpgin, ik-
tidan elinde bulunduran, rahathk, liiks, ve cesitli imti-
yazlar icerisinde yasayan Kibris'n hakim simflan, her-
zaman tepeden baktiklari, somurdiikleri, sirtindan tiim
ihtivaclarim giderdikleri isci sumfina iktidan kuzu ku-
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2u devredeceklerini diigiinmek safhiktir, Marksizm-Leni-
nizm’i anlamamak, hakim simiflara hizmel clmek de-
mektir.

«Diinyada heniiz, miicadelesiz teslim olacak bir
hakim smif goriilmemistir.n (V.I. Lenin, Presnva
Kazasi Isci Konferansinda Konusma’dan, 1918)
Hakim siflar bugiin yalmz Kibris'ta degil fakat

biitiin diinyada, isci stmfinin onderliginde biitiin ezilen
halslanin ylkselmekte olan devrim miicadeleleri karsi-
sinda panige kapilmis durumdadirlar., Kibris  halkinn
bugim parcalanmis, béliinmiis durumu iste bu korku-
nun hakim simflara yaptirdign kanl eylemlerin somut
ornegidir,

Dolayisiyle, hakim swiflar, halkin, is¢i simfinim ik-
tidar icin, kurtulus icin her bas kaldivislarinda polis-
lerini, askerlerini, mahkemelegihichupishanelerini kul-
lanacak, bu da yetmedigi @&nigh FOKA, TMT gibi (a-
gist siiriileri halkin, iscinin diZeMvle salacaklardir, fasist
darbelere giriseceklerdir, Butih bu sartlar altinda, ice-
risine herkesin girebilécefi ve yozlastirabilecegi (hakim
siniflarm diktatorl @ iniin bekei képekleri sivil polis da-
hil), gizlilikten uzak bir érgiit hichir zaman isci smifi-
na ait militan, devrim dnciisi bir parti olamaz.

Legal olup olmamak Komiinist Partisi icin tayin
edici degildir. Hakim simflar icin ise Snemlidir, ciinki
legal bir partiyi kontrol etmek, icine girip yozlastirmak
illegal bir partiyi kontrol etmekten cok daha kolaydir.
Komiinist Partisi icin asil énemli olan, legal ve illepal
caligmayr beraberce yiirlitmektir. Burada yine illegal
¢alisma, yani halkin devrim yolunda orgiitlenmesi, si-
lahlanmas: vs. esas, legal calisma ise buna bagimlhidir.

Iste, AKEL burjuvalarnin kavrayamadiklan Mark-
sist-Leninist Orgiitlenme gekli. Esasinda, onlar, iktidar
miicadelesi veren bir simf partisi olmadiklarini kabul
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ediyorlar. Komprador nitelikte, Rus sosyal-emperya-
lizmine usaklik eden bir kligin elinde bir parti olduk-
lart da agk, dolayisiyle bu sahtekarlarin bir Komiinist
Parti gibi orglitlenmelerini beklememek gerekir. Bugin,
Kibris'ta ABD ve Bati Avrupa (Ozellikle Ingiliz) emper-
yalistlerinin usakliim yapan komprador burjuva ke-
simlerinin AKEL burjuvalarma duydufu giiven, bu ha-
kim simflann fasist ordusu Rum Milli Muhafiz Ordu-
su baskomutanlifim yapmig, fagist Yunan ordusuna
mensup bir subay 1967'de gbyle dile getiriyor :

«Yogun ve egemen yurtsever duygulari olan bir
halk komiinist olamaz. AKELin giicii hicbir za-
man taraftarlarmin komiinist oldufunu ispatla-
maz AKEL, somiirge devrinden jeri bir isci ve
¢iftci sendikasi olmustur ve, highir zaman tavrni
komiinist olarak belirtragmigtit. Sayet belirtseydi
AKEL fiyelerinin biiyiik ¢oguniufu AKEL'den ce-
kileceklerdi, clinkii opiar-<iyl Yunanhlardir, dirist
aile adami ve katik€lz hristiyanl ardir» (Karayuan-
nis, The Cyprus Problem, s. 65)

Komprador burjuvazi kendi kendine duydugu gu-
veni bundan daha acik ortaya koyamazdi.

AKEL sahtekarlar: bir de, ikide bir en ‘gli¢lii parti’
olduklarim belirtirler. Bu enayiler kimi aldattiklarini
zannediyorlar? Bir iilkede en gii¢lii sumf iktidardadir,
onun partisi (veya partilerinden biri) yinetimdedir.
Partinin gii¢lii olmasi demek sinifin giiclii olmasi de-
mektir. Bugiin, Kibng'ta komprador burjuvazl iktidar-
dadir. AKEL de bu sinifin, komprador burjuvazinin Rus
sosyal emperyalizmine usakhk eden kanadin elinde
bir partidir. AKEL'in giicii budur. Kald: ki, bu en giicli
“Komiinist’ Partisinin iilkesinde fasist darbeler oluyor.
Buna alf: yagindaki cocuk bile giiler, Gii¢lii bir Komu-
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nist Partisinin tilkesinde isci sinifinin diktatorligi var-
dir, fasizmin, emperyalizmin kokii coktan kazinmstir.
Yukanda da agiklandigy gibi, esasinda AKEL'in Fiici
Rus sosyal emperyalizmine dayanan usakhiktan baska
birsey defildir.

IV) AKEL'in Amaci Meveut Diizenin Muhafazas:

Igin Miicadeledir
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«Ulkenin genel mali ve sosyal kalkinmasina
ek olarak (abg) emekci halkin yasam ve kiiltirel
standartlarinin  yiikselmesi, kuruldugundan beri
is¢cl sumfinin partisinin (1) esas amaclarndan hi-
ri olmustur.n (AEEL Newsletter, s. 12, Nisan 1976)

«Kibris'in - bagimsizhifim (?) kazanmasindan
hemen sonra AKEL, ekonominity biitin dallarim
ve biitiin emekei halk kg\@r:{g\tﬁmmayan genel bir
ekonomik ve sosyal @%m\?\p\ geligtirmigtir.

Bu program, endusitidim, tarimin ve turizmin
toptan, dengeli, |ﬁjg‘;gﬂ%\'kl-11‘n4nm&s:nl, ekonomimizin
yvabanc: tekel gﬁﬁﬁtalinden korunmasini, gerekli
alt yapi isgggém?‘zm yapilmasini  vs. Oneriyordu.»
(AKEL Newsletter, s. 15 Nisan 1978)

«Marksizm-Leninizm’in 6limsiiz 6gretlisini iz-
teyen AKEL, isci simfi, koyliiliik ve biitiin emekci
halkin haklan icin miicadeleyi, bilimsel sosyalizm
ilkelerinin yayilmasim siirdiirecek, Kibris'ta daha
tistlin bir sistem olan sesyalist sistemin fabg) ku-
rulmas) yolunu hazirlamak icin yorulmadan cali-
sacaktir» (AKEL ay, s. 20)

«Fakat, hatta partinin nihai amacimn, ki bu
sosyalizmdir (abg) gerceklesmesi sadece halkin Co-
gunlufunun istemesiyle miimkiin olacafini AKEL
programinda vurgulamistir. Bundan daha demok-
ratik birsey var mi? (abe).
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Kibris'ta Komiinist tehlikesi yoktiur, sadece
emperyalist tehlikesi vardir.» (E. Papayuannu, Ha-
ravgi 11 Eylil 1962) (abg)

«Nihai emelimizin sosyalizm oldugu gercegini
saklamayoruz...» (abc) (E. Papayuannu, Haravgi
11 Eyliil 1962)

9. Parti Kongresinden sonra 15-10-1959 tarihli
Haravgi gazetesine demeg veren E. Papayuannu, <AKEL
sosyalizmi empoze etmege niyetli degildir, fakat kanu-
ni demokratik vollardan (abg) halka sadece sosyalizmin
mutlu bir yasam getirecegine inandirmak icin miucade-
le edecektir.» devamla, «biitiin Kibris partilerine bagim-
sizhik ve ozgirlik» vadediyordu.

Ozetlersek, &

— AKEL'in a.ma(;larmdm' bi " ¢honomimizin
yabanc: tekellerden korupn:

— Bir bagka amaci, ‘fkm 11 ekonomisine ek
olarak emekci haikm yuam standardlarimin kal-
kinmasidir.

— AKEL!inihal amac1 ise Marksizm-Leni-
nizm ugretxs,m ‘kullanarak sosyalizmi getirmektir.

— AKEL sosyalizmi halkin cofunlugu isterse
getirecek, bu en demokratik yoldur.

— Eibnis'ta komiinizm tehlikesi yoktur.

AEEL hainlerinin her satin ihanet, sahtekarhk do-
lu bu sacmaliklan kargisinda ne soyleyeceginl, nereden
baslayacagim insan gagiriyor.

AKEL'in sahip ¢iktifn Kibris'taki ekonomik diize-
nin yapisi nedir? Kapitalist diizendir. Bu diizen bagim-
siz Kibris kapitalistlerinin elinde bir diizenmidir? Hayir
degildir. Clink{i, Lenin, ta 1918°da cafa tesbitini koyar-
ken yagadifimiz bu cafin «Emperyalizm ve Proleter
Devrimler Cag» oldugunu vurgular. Yani, kapitalizm,
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gecen ylzyihn sonu ve bu yizyhn basinda en yilksek
asamasina, emperyalizin agamasma ulasmistir. Emper-
yalist tekeller diinyay: bdliismiisler ve kontrollar: alti-
na almiglarcdir. Bundan béyle emperyalizmin kontrolu
disinda hicbir ilkede kapitalizm dofamaz ve gelisemez.
Dolayisiyle, 1917 Ekim devriminden sonra kurulacak
herhangi bir diizen ya proleteryanin diktatorliigiini ya
da emperyalizmin boyundurugu altinda, diinyanin dirt
kogesine yayilmig tekellerin sémiiriisii altinda bir komp-
rador kapitalist diktatorliigiinii icerecektir.

AKEL sahtekédriarinin béylece sahip ciktiklar: ve
koruyacaklar ekonomik diizen ta bagindan beri ermper-
yalizme bagiml: komprador kapitalist diizendir. Onlarin
asil koruyacagi ABD ve B. Avrupa emperyalizminin ¢i-
karlarina kargi Kibris'ta Rus sosya{-mperyalizminin
Gikarlandir. iste, AKEL'in gergék #omprador yiizii.

Kibris sartlarinda isci{wimitinin gercek partisi bir
Komiinist Partisinin filke ekondptisini yabanc: tekeller-
den korumak diye bir peoblemhi olamaz. Bugiin bir Ko-
minist Partinin giirevi hali hazirda var olan yabanci
tekellerin yerli usaklarimin somiiri iktidarm kékiinden
yikmak ve yerine emperyalizmin bir daha el atamiya-
cag1 sosyalizme gecis agamas: halkin kendl demokratik
iktidarmin kurulmas: yolunda, devrim yolunda 8netiliik
etmektir.

«Ulkenin genel kalkinmasina ek olarak emekei hal-
kin kalkinmasi» vecizesini yumurthiyan bu alcaklarin
bir kere daha gercek komprador yiizleri ortaya cikiyor.
Simif kavramindan yoksun, isci sinifi ile uzaktan yakin-
dan hicbir iligkileri olmadif bir kere daha ortaya ciki-
yor. Ulke kavram, belli simirlarla cevrili bir toprak par-
casmu ve lizerinde yasayan biitiin siniflari, yani, emper-
yalist usag: komprador burjuvazi, isci smufi, kdylii sini-
fi, milli (orta) burjuvazi, kiiclik burjuvazi vs., kisaca
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biitiin insanian iceren bir kavramdir. Bir iilkedeki ha-
kim smif o iilkeyi kendi ¢ikarlan dogrultusunda kulla-
nir. Kendi gikarlar birineil, dbiir simflarn ¢ikarlari
buna bagli ikincil yani ek durumdadir, Bugiin Kibrista
komprador burjuvazi iktidardadir. Onlara gore kendi
siniflarimn kalkinmas: birincil, emekei halkin kalkin-
mas1 buna bagimh bir ektir. Iste AKEL alcaklarmimn is-
tedikleri de kesinlikle budur.

AKEL sahtekérlar: biitiin bu algakhiklarm «Mark-
sizm-Leninizmin oliimsiiz ogretisi ile sosyalizme gide-
cekleriy safsatasiyle érimeye cahsmaktadirlar. AKEL
sahtekarlarnin tahrif ettikleri gercek Marksizm-Leni-
nizm’in Sliimsliz Ggretisi nedir?

..Benim getirdigim yenilik 1) Simflann var-
hﬁmm sadece iiretimm belitli tarﬂ:wl gelisim ev-
relerine (aMg) baglh oldug\*mz 2) Simf miicadele-
sinin kaqimiimaz mam}; proletarya diktatorhigilne
(aMc) dofru gittigini,'%) Pu diktatorligiin kendi-
si sadece simiflann ‘ortadan kalkmasina ve simfsiz
topluma (2Mg) bir gegisten olugtufunu kamtla-
mak olmustur.» (Karl Marks'tan J. Weydemeyer'e,
5.3-1852, - V.I. Lenin, Selected Works, ¢. 2, s. 261,
Moscow, 1875)

«Kapitalist ve Komiinist toplum (abg) arasin-
da birinden ttekine devrimei bir gecls donemi var-
dir, ki bu proletaryamin devrimei diktatbrliigiinden
(aMc¢) bagka birgey degildir» (K. Marks, Gotha
Programinin Elegtirisi, s. 27-28, ing. Bask:, FLP)

«Bu sosyalizm, devrimin siireklilik aciklamasi-
dir, proleteryamin siuf diktatériiigii siuflar ara-
sindaki tiim farkhihklarim ortadan kaldinlmas:
(aMgc) bu farklhilasmalarin kaynagum olugturan tim
{iretim iliskilerinin ortadan kaldiriimasi, bu top-
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lumsal iligkilerden ¢ikan tiim diiglincelerin degisti-
rilmesi icin gerekli bir gecis asamasidir. ‘abe) .
(K. Marks-F. Engels, Eserler, ¢. 7, 5. 89)

«Devam edelim. Marks'in deviet 6gretisinin
ozini, bir tek simfin  diktatorliigiinin, yalnizca
genel olarak biitiin simifh toplumiar icin yalmzea,
burjuvaziyi devirecek olan proleterya icin degil,
ayrica kapitalizmi esinifsiz  toplumdany, komi-
nizmden ayiran tarihsel donemin tumii i¢in zorun-
lu oldugunu anliyanlar, yalmz onlar iyice kavra-
miglardir, Burjuva deviet bicimleri son derece ge-
sitlidir, ama ozleri hep aymdir, Biitiin bu devletler
son cozimlemede su ya da bu bicimde ama zorunlu
olarak bir burjuva diktatdrliigiidiie. Elbette kapi-
talizmden komiinizme i @, siyasal bicimler
- bakimundan biiyiik bir b h@k"“va genis bir ig cesit-
lilik gostermekten ge® ldlntay, ama hepsinin ozii
zorunlu olarak aym\@gﬁﬁ@k’w: Proleteryanun Dik-
tatorliigi. (alc)4*IV.1. Lenin, Selected Works, c.
2, 5. 262)

Go.uldigi gibi Marks’a ve Lenin’e gére Marksizm-
Leninizm'in 6gretisi hic de AKEL sahtekarlarimn dii-
sUndugu gibi degildir., Marksist-Leninist'lere gore isci
Siiimin ve onun partisi Komiinist Partisinin nihai a-
mact simfsiz toplum, KOMUNIZMDIR. Sosyalizm ise,
kapitalist, simifli teplumdan komiinist, sinifsiz topluma
fegis strecini olusturan ve proleteryamm diktatorliiga-
nii iceren gecici bir devrinf diizenidir, Gegici bir dizen
hichir zaman nihai ama¢ olamaz. Bu hicbir yerde, hic-
bir konuda duyulmug gorilmis defildir. AKEL sahte-
karlan kimi aldattiklarim samyorlar? Onlar1 boyle sac-
malamaya iten esas neden, yukarida da belirttifimiz gi-

bi efendileri Rus sosyal-emperyalistlerine hizmet tela-
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smdan baska birsey depildir. Meveut somiiru dizenini
muhafaza edebilmek icin halkin aklinmi kanstirmak, dev-
rimei miicadelesini saptirmak, iste bu efendilerin esas
gayesl.

Bu sahtekarlar gerceklere, Marksizm-Leninizm’in
devrim teorisine o kadar yabanci ki, bugiin, emperyaliz-
min ve fagizmin boyundurugu altinda inim inim inleyen
Kibris halkinm bu somut durumunu gormemezlikien
oelerek ‘sosyalizmy’ palavralari atmaktadirlar. Bugun,
Kibris halkini, emperyalizmden ve onun yerli usaklari-
nin somiiriisiinden kurtaracak ilk devrim asamasi icin
sinifimizin onderligindeki demokratik halk devrimi asa-
masidir. Sosvalizme zemin hazirlayacak olan demokra-
tik halk diktatérliigii, Kibris'ta tiim emperyalist usak-
larinin, AKEL'in basindaki sosyal-fasistlerdahil tiim fa-
sistlerin kokiinii kaziyacak ilk delrim asamasidir.

Kendi kendilerine ‘komignisiccdiyen bu sahtekarlar
iktidara nasil geleceklerdir?

vHalkin ¢ogunlugu iskérse. Bundan daha demokra-
tik ne olabilir ?»

«Proleter Demokrasi.» MarksistLeninist'lerin bu
sahtekérlara vereceZi Kesin cevaptir.

s«Proleteryanin demokrasisi herhangi bir bur-
juva demokrasisinden bir milyen defa (alg) daha
demokratiktir; Sovyet iktidan, en demokratik bur-
juva cumhuriyvetinden bir milyon defa daha de-
mokratiktir.

Bunu gormeyen ya bilerek burjuvaziye hizmet
etmektedir veya politik yonden bir kapi ¢ivisi ka-
dar cansizdir.» (V.I. Lenin, Selected Works c¢. 3
5. 33)

AKEL revizyonistleri ‘bir ¢ivi kadar cansiz’ degil-
lerdir, fakat pekalda burjuvazinin hizmetindedirler, bur-
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Juvazinin, komprador burjuvazinin ta kendisidirier,
bundan hi¢ glipheniz olmasin. Gergekte, proleterya ik-
tidara ‘halkin ¢ogunlugu isterse degil’ fakat, burjuva
diizenini yikarak, parcalayarak devrim yoluyle gelic.
Clnkii hakim simflar asla iktidar: isei stmfina devret-
mezler. '

«Zora dayanan devrim olmaksizin, burjuva dev-
leti yerine proleter devleti gegirmek olanaksizdir.-
(V.I. Lenin, Selected Works, ¢. 2, 5. 253)

«Her halk devriminin birincil kosulu ‘hazir
devlet makinesini’ kirmak, parcalamaktir. (alc)»
(V.I. Lenin, ay, s. 265)

Marksist-Leninist’lere gére, halk icin en demokra-
tik diizen, halkin kendi demokratik diktatérliiglinden
baska birgey defildir. Bunu daancak've ancak isci sini-
f1 ve onun oOncii partisi K&mhmat Parti onderliginde,
Eibris komprador burjmam,\inm diktatérltigiinii yika-
rak, parcalayarak elde edebilm\"Ancak ve ancak Rus sos-
yal-emperyalizminin weag1 AKEL sosyal-fagistleri dahil
biitiin B. Avrupa, ingiliz ve ABD emperyalistlerinin u-
saklarim ezerek ‘eltle edebilir. Isci simifi tiim Kibris hal-
ki kurtulusa ancak ve ancak kendi iktidan, diktatr-
ligh ile gotiiriilebilir, ki diktatSrifik,

«Proleteryamin - hichir kanunla simrlandiril-
mamug, siddet temelinde kurulmus - burjuvazi {ize-
rindeki iktidardir, biitiin emekel ve somiiriilen kit-
lelerin sempati ve destefini gbren bir iktidar.» (J.
V. Stelin, Leninizmin Ilkeleri, s. 46 - Lenin’den
almt1 - FLP)

Iste AKEL revizyonistlerinin «Kibris'ta komiinizm
tehlikesi yok» derken giisterdifi korku, iseci simfiun
burjuvaziye karsi olan sacimasiz diktatérliifiine kars:
olan korkudan bagka birsey degildir,
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Kisaca ozetlersek, Kibris sahte ‘Komiinist’ Partisi
AKEL,

— Kibris is¢i siifimn 6z suuf partisi, iktidar mi-
cadelesinde onciililk edecek devrimei partisi degildir.

— Kibris komprador burjuvazisinin, Rus sosyal-
emperyalistlerine usaklik eden kesiminin elinde bir par-
tidir,

—_ Marksizm-Leninizm’i, bu ugaklik vazifelerini ye-
rine getirebilmek icin tahrif ederek bir maske olarak
kullanan sahtekérlarin elinde bir partidir,

_ Marksist-Leninist gecinen fakat gercekte Mark-
sizm-Teninizm'e karsi cephe alan, Marksist-Leninis!
devrim teorisini reddeden karsi-devrimeilerin elinde bis
partidir.

9. AKEL'IN ITTIFAK ANLAXI1SE

gizde Kibris ‘Komiinist’ Partisi AKEL’in Kibris 18-
¢i smifinin devrim igin miicadel eden, devrimei, mili-
tan sinif partisi olmadigmi, tam karsiti Rus sosyal-em-
peryalistlerinin ugaklannin elinde bir parti olduZfunu
snceki kisimda belirtfik. Bunu iyice pekistirmek, bu
sahtekarhklarin gercek komprador suratlarm ortaya
cikarmak icin, bugiin pratikte giristikleri birtakim ‘ilis-
kilere' soziim ona ‘halkin ¢ikarmna olan iliskilere’ soyle
bir goz atalim.

«Milli Kurul’un, Kitle Orgiitleri ve Siyasi Par-
tiler Koordine Komitesinin daha cok giiglendiril-
meleri gerekir. Buna paralel olarak, resmi ortak si-
yasetle anlagan biitiin demokratik siyasi partilerie
bir Milli Birlik Hiikiimetinin kurulma zamani gel-
mistir.» (AKEL Newsletter, s. 19, Nisan 1976) (abg)

«Eyliil secimleri siiresince iki ¢izgi karsgi kargi-
ya geldi. : Birincisi, Kibris'in toprak biitiinliigt ve
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egemenligl, bagimsizhk (?) ve odzgiirligi icin gar-
Pisan, adamn baZlantisizlifing ve askerden annd:-
rilmasini isteyen bir politikanin uygulanmasundan
yana olan, Kibris sorununun Birlesmis Milletler
(BM) gergevesinde, BM kararlari temelinde ci-
ziimlenmesini isteyen cizgidir, Bu, secim kampan-
yasi sirasinda aym temel iizerinde igbirligi yapnus
olan ig¢ci simfimin  partisi AKEL ile eski disisleri
bakam: Kiprianu tarafindan yeni kurulmus olan
Demokratik Cephe ve Lissarides tarafindan yoneti-
len EDEK’in (Merkezin Tek Demokratik Birligi)
¢izgisidir,

Oteki ¢izgi, iilkemize kars: girisilen saldiridan
dogan durumun, son kertesine dek kabullenilme-
sini ve kapitiilasyonunu, Kibrisgbrununu, NATO
emperyalist blokunun gggg;;\;;:;ﬂ‘7"‘#-:! cikarlan cevre-

sinde coziimlemeyi isiey ienin cizgisidir.

-Sert ve cetin $9vASiim iginde halkimizin ci-
karlarindan hat®ket eden Parti, secimlere siyasi
hegamonya eige ctmek icin degil, fakat, etkin ve
saghkh (7)"giiclerin baglanikligim giiclendirmek,
onlan, basinda Baskan Makarios’un bulundugu,
iilkemizin demokratik ve yurtsever (1) politik yi-
netimi etrafinda birlestirmek icin katilacaktir.

Onceden varlan anlasmaya uygun olarak iic
parti arasinda meclisteki yerler su sekilde payla-
silmists: Demokratik Cephe 21, AKEL 9, ve EDEK
4. Geriye kalan tek sandalye bagimsiz milletvekili
olarak toplumlararas gériigmelerde Kibns’h Rum-
larin temsilcilifini yapan T. Papadopolosa veril-
migtir,
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...Temsilciler Meclisi demokratlastinidi, NATO
vanhsi acik¢a sagci nnsurlardan temiziendi.

AKEL, iic demokratik (!) parti arasindaki is-
birliginin secimlerle simrlandimlamiyacagy gori-
siindedir. Bu isbirligi parlameato disinda, Kibrs
halkinin dzgiirliik savasimumn  genel sorunlar,
Temmuz darbesi ve Tiirk miidahalesinden dogmus
olan ozel sorunlar etrafinda da devam etmelidir.

Partimiz, halkimizin 5 Eylill 1976 secimlerinde
yurtsever ve demokratik guclerin pirliginin ger-
geklesmesi, Kibrishn kurtulup ozgiirliige kavugma-
s1 yolundaki istegini gerceklestirmelk icin yorulma-
dan savasacaktir.» (abg) E. Papayuaprnu, Kibris
Halki Boyun Egmeyi Reddediydy) ka” Nouvelle In-
ternational dergisinin 1977 1. savigk

Ozetlersek, :

e '1'%1;1 sinifinin '[_m‘.:i‘\] AEKEL, Kibrs soru-
nunun BM igerisinde goziimlenmesini isteyen De-
mokratik Cephe V#"EDEK ile bir ‘cephe’ olustur-
mustur,

— Bu ‘cephe’ NATO ve emperyalist usaklari-
na (?) kars: kurulmustur.

— AKEL, Baskan Makarios’'un tnderliginde
demokratik (?) ve yurtsever (?) giiclerin birligini
gilclendirmek icin bu ‘cepheye’ girmistir.

— AKEL, bu ‘cepheye’ iktidar olmak icin gir-
memistir, ¢linkii bu hallumizin ¢ikarma degildir.

— Secimden ©nce varlan anlagmaya gore
sandalyeler ‘cephe’ partilerl arasinda boliindii ve
boylece meclis demokratiklesti.??

— AREL, bu ji¢ demokratik (?) parti arasin-
daki isbirligini halkin ozgiirliik savas siirecinde
de devam ettirecektir.
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— AKEL, halkin kurtulug isteginin yerine uel
mesi icin demokratik giliclerin secimlerde birlesn:e-

si yolunda savasacaktir, ?7??

Bunlan soyleyen muhterem zat AKEL ‘Komiinist’
Partisinin Merkez Kurulu Genel Sekreteridir, meslegi
insanlan gilildiirmek olan bir palyaco degil, bu bakim-
dan giilmeyiniz. Lenin'in dedigi gibi, vmuhakkalk bu
adam bu sozleri, halkin ‘kitle halinde’ glilmesi polis ta-
rafindan yasaklanan bir iilkede siyledi, yoksa alay et-
me su¢undan &ldiirtilebilirdi..  (Selected Works. ¢, 3
5. 26).

Simdi, bu stzde ‘komunist’ gercekte komprador
burjuvalarin ‘emperyalizme hizmet cephesinin’, bu sah-
tekarlarim satmaga cahistifi gibi ‘halkip cikarina’ olma-
digin1, tam karsiti halki empervaiizmin boyundurugu
altinda tutmaya devam eded\bip thanet cephesi oldufu-
nu gosterelim.

AKEL, Emperyalist Usaklarmmin Onderliginde Anti-
Emperyalist (1) Cephe Olusturuyor.

AKEL sahtekfirlari bugiin Kibris komprador bur-
juvazisinin Ingiliz ve Bati Avrupa emperyalizminin u-
sakhfin yapan karadiyle birtakim anlasmalara, itti-
faklara girmekte ve bunu chalkin ¢ikarina olan demok-
ratik gliclerin birlifin safsatasiyle halka yutturmaga
calismaktadir,

Bu adamlar ‘demokratik giiclerden' bahsediyorlar.
«Bir liberal i¢in ‘demokrasi’den genel olarak bahsetmek
dogaldir fakat; bir Marksist «hangi sinif i¢in,» «sorusu-
nu sormayl asla unutmaz.» diyor Lenin. (Selected
Works, c. 3, s. 22). Biz de bu sahtekérlara soralim, «bir-
liginden bahsettifiniz ‘demokratik giicler'in simif yapi-
s1 nedir? Hangi simfin demokratik giicleri?s Cevap a-
¢iktir, Hakim siniflarin kendi ‘demokratik’ giicleri, (ha-
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kim siniflara ‘demokrasi’ somdiirillen halk smiflarina
diktatorliik) soyle ki,

a) Makarios'un insiyatifinde, Kipriyanu'nun bas-
kanlhiginda Demokratik Cephe Partisi :

Makarios, AKEL sahtekarlarinin gosterdigi gibi si-
muflar iistii, partiler st bir ‘demokrasi’ azizi degildi.
Makarios, Kibns'ta iktidarda bulunan hakim simflarn
sbzeiisii, temsileisi idi. Iscinin, koylinin, emekeinin en-
sesine bir siiliik gibi yapigmg kilise ve Ingiliz emperya-
lizminin usakhigin tizerine almig hakim siniflann B. Av-
rupac: kanadimn temsileisi idi. Bugiin, hakim simiflarin
bu kanadi Kipriyanu bagkanhginda iktidarda etkin du-
rumdadir. Bu kanat 1960’da sbzde bafimsizhfmn kaza-
nilmasmndan sonra Makarios ¢énderlizinde devamh ola-
rak iktidarda kalmmsgtir,

b) EDEK:

EDEK bir biitiin olarak “kigik brujuva partisidir.
1974’%¢ kadar Kibrs hakind siniflar arasinda pek bir et-
kinligi olmamistir. AKEL'e pasifliginden dolay1 saldi-
rirken, onun eniperyalizme ugakhk yuzind teghire yak-
lagmaktadir. 1974 fagist darbe sirasinda ABD emperya-
lizmin usag1 darbecilere kars: belirli bir silihli miicade-
le vermisgtir. Kendi kendisine sosyalist bir parti goriinii-
miinii vermege caligtifi halde, agikca igei simifimin par-
tisi oldugunu iddia edemeyecek kadar korkak bir kii-
ciik burjuva partisidir. Kibris probleminin ¢oziimii ko-
nusunda o da tiim diger burjuva partileri gibi soven bir
tavir takinmaktadir.

Iste, AKEL, nitelikleri yukarida belirtilen bu parti-
lerle ‘anti-emperyalist’ bir cephe olusturmaktadir. Bi-
rinei nokta, bu cepheye katilan partilerin hepsinin de
ortak taraflarn halk diisman oluglandir. AKFEL, Rus
sosyal emperyalizminin useklifim yiiklenirken, Demok-
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ratik Cephe Partisi bagta Ingiliz olmak tlizere B. Avrupi
émperyalizminin usakligimi yuklenmektedir. EDEK, bu-
gun heniiz bir kiigiik burjuva partisidir ve kompracdor
nitelife biiriinmemistir, Tkinei nokta, bu ‘cephenirn’
onderlig.«ir. Mademki AKEL, ISCL simiimn’ partisidir
‘en gucld’ partidir, nasil olur da onderligi baska bir
‘yurtsever' (?) (sinif yapis1 ne?} partiye birakiyor? Gier-
cekte, Marksist-Leninist'lerin ittilakian anladigl hallzin
Komiinist Partisi onderlifindeki devrimei cephesidis.

«Sosyalist Devrim ancak acik veya pizll. di-
rek veva indirek tiim burjuva fikirlerini reddede-
rek basariya ulasabiliry (V.I. Lenin, Izvestia No»
G, 15 Kasim 1917)

Sozde ‘komiinist” AKEL, ko adg® burjuvazi ile i1-
tiiaki reddetmek yerine ona Mtslkiva sariimakta ve
bunu bir ‘yurtsever’ cephe (3 roslermege calismakta-
dir, AKEL'in bunu yamn;zl;m?:_;,_wufum nedir? AKEL sali-
tekarlar: bununla iki amac giderler. Birincisi, Rus sos-
val-emperyalizmi bugin Kibris'ta hakim degildir. Sos-
yal-fasistlerin birgel® iilkelerde yaptiklar: gibi AKEL
sosyal-fasistleri de Kibris'ta B. Avru pPa emperyalizminin
kanatlarn altina siginarak guclenmeye calismakta ve
buna karsilik Avrupa emperyalistlerini desteklemekip-
dir. Onlarla, ABD emperyalizminin usaklaruna karst
‘anlagmalara’ girmektedir. ikinei amact, isci simfin
e dcten bilerek, hem de halkin devrimei potansiyeli-
ne karsi diger emperyalist usaklariyle birlik olarak dev-
rimi imkansiz hale getirmeye calismaktadir.

Halkin Birlesik Cephesi

Bugiin, gercek bir Komiinist Partisinin, olusmasi
icin micadele edecegi halk cephesinin icerigi ne olabi-
lir, bu cephe nasil kurulup insa edilebilir?
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Bilindigi gibi, Kibris halki emperyalizmin oyunla-
riyle birbirlerine digiiriilmils, bollinmiig, parcalanmis-
tir. Emperyalizmin «bol ve yonet» politikasinn bir ese-
ri olan ve Kibris emekeisinin kamyle yazilan bu oyun,
emperyalistlerin yerli wusgaklar1 hakim simflar, yani,
Makarios'lar, Kipriyanu’lar, Denktag'lar, Sampson’lar ta-
rafindan eyleme konmustur. Bunu gormemek igin insa-
nin ya diinyasindan haberi olmamas: ya da bu hakim si-
nmiflann hizmetkéan oimas: gereklidir. Emperyalizm hic-
bir zaman eline bicaf alip aday: ikiye bolmemisgtir. Bu
boliinme icten kistirtillms ve 20-30 kadar il gibi uzun
bir zaman siirecini kapsamstir. Bu siireg icerisinde em-
peryalist usaklari, sovenist cizgiler dogrultusunda halk:
boliip efendilerine hizmeti biiyiik bir sadakatle yerine
getirirken, ‘Komiinist’ Parti oldugunu iddta eden AKEL
de bunlanin yaminda, bunlarlg, {ttifeklar kurarak ver
almigtir. Bunu da biiyiik bir oﬁunf'lﬂ kabul etmektedir.
Bugiin de durum hila ayodi AKEL sosyal-fagistleri,
emperyalist ugaklarmin hirkanadiyle bagka bir emper-
valist kanada kars ittiak halinde, fakat te yanda halk,
kesinlikle bu emperyelist ugaklarinin eseri olarak, par-
ca parca, ve AKEL'in B, Avrupa emperyalizminin usak-
lariyle bu ittifak: ‘halkin yararnadir’. Bravo dogrusu...

Bugiin, Kibris'ta emperyalizmi, fagizmi ve onlarin
yerli temsileileri hakim simiflar ortadan kaldiracak tek
evlern Demokratik Halk Devrimidir. Enbris'ta demokra-
tik halk devrimi, tiim Kibris halkimin davasidir ve sun’i
olarak béliinen bu halkin birlegsmesiyle amacina ulasa-
bilir. K1bris'a bans ve demokrasi ancak ve ancak halki
parca parca bilen emperyalizmin ve onun yerli ugklari-
nin adadan t{im olarak yok edilmesiyle yani Demokratik
Halk Devrimi ile gelebilir. Demokratik devrim siireci
icerisinde atilacak ilk adim Kibris halkim, tiim halk si-
nmiflarim, bir biitiin olarak birlestirmektir. Gercek bir
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Komiinist Partisinin en birincil gorevi Kib s halkini
tek bir bayrak, tek bir miicadele altinda tuplamaktir.
Bu bayrak devrim bayragi, bu miicadele isci sinifi on-
derliginde smif miicadelesidir. Emperyalizme, Ingiliz,
ABD, Rus sosyal emperyalizmi ve tiim difer emperya-
listlere ve onlarin yerli usaklarina kars: ezilen halk si-
nif ve tabakalarinin miicadelesidir. Kibris halkinin bir-
ligi ve birlesik cephesi ancak ve ancak devrim temelinde
kurulur ve devrimei simif miicadelesi icerisinde insa edi-
lir. Yoksa AKEL sahtekirlarimin yaptifi gibi Kibris hal-
kinin birlesmesini emperyalistlerin araci BM’nin gercek-
lestirmesini bekleyerek; kapali kapilar ardinda gizli an-
lagmalarla, halki parcalayan emperyalist usaklariyle
‘meclisi demokratiklegtirmek’ icin parlamento sandal-
velerini boliiserek degil. Halk r‘uwmn' iryle halki, em-
peryalizme karsi birlestirmok™ batta AKELin yaptigi
gibi, halki onlarin pegine( hkma:,’a kalkismak kuzuyu
kurda emanet etmeye bengzer. @0, Kibris halkina yapila-
bilecek en bilyilk ihanettir.

Bir de, AKEL gahtekarlar1 halkin bugiinkii béliin-
miig halini birekip, Yunan sovenisti bir isgilizarlikla
Kibris Rum komprador burjuvazisini ‘yurtsever’, halk
sinifl ildn edip pegine takilmiglardir, Ote taraftan, ger-
cekte bu simflarin  somiirii ve baskisi altinda ezilmis,
bugiin de, fagist Tlirk ordusunun iggali altinda inleyen
Kibris Tiirk milletinden emeke¢i halk kesimini kendile-
rine karsi olarak almiglar, ve bunlar1 Kibms Tiirk mille-
tinin stiven hakim smmiflarinin kucafina itilmislerdir.
Bu, hichbir zaman gercek bir Kibris Komiinist Partisinin
stirdiirecegi politika olamaz.

uSiyasal dzgiirliigiin, yani Devlet Dumas: (par-
lamento) igin se¢im yapmamnn, toplant1 ve yayin
ozgiirliigliniin emekei halky bir anda yoksulluk ve
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baskidan kurtaramayacaginl pDiyorus, Keit ve sl
yoksullarini, zenginlerin cikarna ¢aligmaktan bir
anda kurtarabilecek bir yol yoktur. Emekci halkin
kendinden baska (aLc) giivenecegi ve umutlarim
baglayaca@l kimsesi yoktur. Kendi kendini kurta-
ramazsa (aL¢), isciyi yoksullugundan kurtaracak
kimse yoktur. Ve isciler, kurtuimak igin Rusya'nin
bir basindan bir basina kKadar, tek bir birlik icinde,
tek bir partide birlesmek zorundadirlar.y (V.I. Le-
nin, Isci Simif1 ve Koylillk, s. 89, Sol Yayinlar)

Lenin’in yillar dnce soyledigi bu sozler bugiin de
hala gecerliligini, gercekligini en giiclii bir gekilde ko-
rumaktadir, tabii, Kibris igin, Rusya kelimesi yerine
KIBRIS kelimesini koyarak.

3 AKELIN DEVLET VE'DEVRIM ANLAYISI

«AKEL ve sol, Kibrit devietinin i¢ ve dis diiy-
manlardan korunposs: icin gliclerini Bagkan Ma-
karios'un ve demokrasinin (!) emrine verdiler..
(ab¢) (AKBL.Necwsletter, s. 16, Nisan 1976) .

«Bagkan Makarios’un politikasini destekleyen.
devlet aygitinin darbecilerinden temizlenmesi, hal-
kumizin tiimii i¢in kabul edilebilir demokratik, ba-
risgil ve adil uygulamalar igin hirlikte savasmaya
hazir anti-emperyalist ve anti-darbeci, yurtsever,
demokratik tiim giiclerle igbirligi.

Emperyalizmin, Dogu Akdeniz'de, isgi simifi-
nn giiclii partisi (!) AKEL'in faaliyette bulundu-
gu bagimsiz ve baglantisiz bir devletin varhg ile
uyusmas) olanaksizdir.
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lar vardir iilkede, Ilk sirada, deviet aygitini, cum-
huriyetin emniyet &rgiitlerini, bazilarinin hala o-
nemli mevkiler isgal etmekte olduklar darbeeci un-
surlardan temizlenerek giiclendirilmesi gerekmek-
mektedir. Bunlarin ¢ogu -hemen hemen tiimii- ya-
#ic1 eylemlerini  siirdiirmektedirler. i gericilifin
gliclini, hatta secimlerdeki yenilgilerinden sonra
dahi kiiclimsememniek gerekir. Hikumet, ayaklan-
maya katilmis olan devlet memurlarina kars1 di-
siplin yaptinmlarmn kabuliinii éngbren bir yasa
tasarisini parlamentoya sunmustur, AKEL, temiz-
ligin sonuna dek gotiiriilmesi goriisiindedir.» (abe)
(E. Papayuannu, Kibns Halki Bovun Egmeyi Red-
dediyor, La Nouvelle Revue In!m,mtmnal dergisi-
nin 1977, 1. sayisi)

Bu alintilardan da gﬂrl,mﬁi‘l’.u";fmi' AKEL, Eibris'ta
bugiin var olan hakim qlm[ﬁﬁ;m\m} la aygit1 devletle o-
lan iligkilerini Gzetle §0y1es siraliyor:

—- Kibnis'ta 1.-a-._r41111sm, baglantisiz bir devlet
vardir, Uike?®

— AREL, Kibris devletini ic ve dig diismanlar-
dan korumak igin miicadele eder.

~— AKEL, devletin darbeci biirokratlardan te-
mizlenmesini ve biylece diizelmesini dneriyor.

Marksist-Leninist Devlet Anlayist

Goriildiigi gibi, AKEL'in burjuva liderleri Mark-
sist-Leninist devlet anlayisindan tamamen yoksundur-
lar. Burjuvaziden, hele komprador burjuvaziden Mark-
sist-Leninist devlet anlayisum ve bunun uygulanmasin
beklemek zaten bog yere zaman harcamaktir. Marksist-
Leninist devlet anlayisi nedir ki, kendini ‘komiinist’ di-
ye tanitan bu sahtekar burjuvalarin haberi yok?
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«Devlet, topluma digaridan zorla kabul ettiril-
mis bir giic degildir. Hegel'in ileri siirdigli gibi
cahlak disiinin gercekligi», «aklin imgesi ve ger-
cekligi» de degildir, Devlet, toplumun gelismesinin
belirli bir asamasindaki diriiniidiir. Bu, toplumun,
onlemekte yetersiz oldugu uzlagmaz kargithiklar bi-
ciminde bbliindiigiinden, kendi kendisiyle ¢oztimie-
nemez bir celigki icine girdifinin itirafidir. Ama,
kargitliklarin, yani karsit ekonomik ¢ikarlara (abg)
sahip, kendilerini ve toplumu, verimsiz bir savasin
icinde eritip bitirmemeleri i¢in, goriiniigte toplu-
mun fistiinde yer alan catigmay: hafifletmesi, «du-
zeni» simirlan icinde tutmasi gereken bir glc ge-
reksinimi kendini kabul ettirir. Iste toplumdan do-
fan, ama onun iistlinde yer alan ve gitgide ona
yabancilasan bu giic devlettir. (@bg)y (F. Engels
The Origin of the Family, PryiWale prorety and the
State, s. 229, Lawrene and Wishdt¥, 1973)

«Devlet, simf karsitligdarini frenlemek gerek-
siniminden dofdufuna, ama aymi zamanda, bu si-
niflarin catismasi orfasinda dogduguna gore, kural
olarak en giliclii suufin, ekonomik bakimdan da
egemen olan ve bunun sayesinde politik bakimdan
da egemen simif durumuna gelen ve boylece ezilen
sinifi boyunduruk altinda tutmak ve sbmiirmek
icin yeni araclar knzanan simifin devletidir... (abc¢)n
(F. Engels, ay, s. 231)

«ikinel olarak, bizzat sildhli giic halinde &r-
giitlenen halkla, artik dofrudan dofruya aym sey
olmayan bir kamu giicii (aE¢) kurulugu gelir. Bu
ozel kamu giieil zorunludur, cilinkfi simflara boli-
niigten sonra, halkin dzerkli bir silahl drgttlen-
mesi olanaksiz duruma gelmistir... Bu kamu giicu
her devlette vardir, yvalnizea silahli adamlardan de-
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gil, ayrica bunun maddi eklevinden (abe) rentilee
(aE¢) toplumun bilmedigi hapishaneler ve her tiir-
i ceza kurumlarindan olusur. (ahc). (F. Engels.
ay., s. 229)

«Devlet, sinif celigkilerinin uzlasmaz olmalan
olgusunun triinii ve belirtisidir. Nerede siniflar-
arasindaki celismelerin uzlasmas: nesnel olarak
olanakh degilse, orada devlet ortaya cikar. Ve ter-
sine devletin varhi da siif celiskilevinin uzlas-
maz olduklarm tanitlar. (abc)» (V.I. Lenin. Selec-
ted Works, c. 2, s. 241, Moscow)

«Marks'a gore, devlet, bir sif egemenligi
(al¢) orgitd, bir simfin bir baska simf iizerinde-
ki bask: orgiitiidiir, (abc) similariy arasindaki ¢a-
tismayy hafifleterek, bu baskiy pasallagtirip pekis
tiren bir dizenin kurulgasidir.. (V.I. Lenin, ay.,
s. 242) \ \

«...modern ‘Lﬂm.ﬂﬁ Aeviet de, iicretli cmegin
sermaye taralindan somiiriilmesi aletidir. {ahc) o
(V.I1. Lenin, ay; 5. 246)

«Burjuye devletlerinin sekli birbirlerinden ol-
dukca degigiktir, fakat ozleri aynidir. Biitiin bu
devletler, sekilleri ne olursa olsun, son céziimleme-
de kacinilmaz olarak burjuvazinin diktatérliigvidiic-
ler. (aLc)» (V.I. Lenin, ay., s. 262)

Biitlin bunlan toparlarsak, DEVLET, ekonomik ba-
kimdan egemen olan sumfin politik éreiitiidiir. Devietin
amacy mevcut dlizenin korunmas: ve 6teki simifiarin
direncinin baski altinda tutulmasidir. Devlet, toplumun
suuflara bbliiniigtiyle birlikte somiirillen smiflarin bas.
ki altinda tutulmas: icin sémiiriicii sinifin bir aleti ola-
rak ortaya ¢ikmustir. Bu ortaya ¢ikig, ordusu, polisi.
‘adalet’ mekanizmasi, hapishaneleri ve cesitli bask: ku-
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rumlariyle bir otoritenin halk iizerinde tesekkilu ile ol-
mustur.. Uretim araglarmin ozel miilkiyeti temeline da-
yanan bir toplumda, devlet, her zaman icin hakim so-
muiriicit stmfin bir aletidir, bir diktatdrliiktiir. Hiikiimet
seklinin ozellifi ne olursa olsun somiiriilen sumflarn ez-
mek gavesini giiden dzel bir giigtiir. Devlet, halka kars
gittikce yabancilagan, halka karsi duran ve halki so-
miiriieli stnifin hakimiyeti altinda tutma amacim ige-
ren bir glictiir, bir mekanizmadir,

Simdi de, bu Marksist-Leninist devlet tanimlamala-
rinin 1siinda AKEL burjuvalarimn tamdifl ve koruya-
cag1 Kibris devletinin hangi simfin elinde olup hangi si-
niflar: somirdigiine, baski ltinda tuttufuna bakalim.

Uretim araglarinin miilkiyet sekli nedir Kibris'ta?
Ozeldir. Ozel miilkiyet kapitalist sistemin<n belirgin te-
mel karakterlerinden biridir. Doldyasiyte bugiin, Kibns’
ta iiretim araclarimin sahibi uriuva einifi iktidardadir,
vani devlet aygitina burjuvagi-sakhiptir. Bu burjuvazi-
nin niteligi nedir? Bu burjuvazi, daha once de gosterdi-
gimiz gibi, bugiin vasadifumz cagin, ‘Emperyalizm ve
Proleter Devrimler, Cafi'nin bir urlinii olarak, kompra-
dor niteliktedir, yani emperyalizme gdbeginden bagim-
1. emperyalist usagidir. Kibris devleti de bu emperya-
list usaklarinin Kibris halk: iizerindeki somiirli ve bas-
ki araci, diktatorliigtidiir. Bugiin, baga Klerides'in basi-
m gektigi ABD emperyalizminin ugaklar gecmis, veya
Kiprivanu'nun basim cektigi Ingiliz ve B. Avrupa em-
peryalizminin usaklar ge¢mis hicbirsey degistirmez;
bu deviet, her iki halde de Komprador Burjuvazinin e-
mekei halk iizerindeki diktatorliigidir.

Iste, ‘emekci halkin' partisi AKEL’in i¢ ve dis diis-
manlardan koruyacafgi Kibrns devleti, komprador bur-
juvazinin emekei halk {zerindeki bu diktatorliigudir.
Esazinda, AKEL, sahtekirlamm burada dilsmanlardan
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devleti korumuyor, ¢inkii devletin, yani bir aletin, bir
mekanizmanin digman olamaz, ancak onu kullanan
kisinin veya kisilerin, burada da similin diismam olahi-
lir. Bugiinki somut sartlarda, Kibris devlet aygitim
elinde bulunduran komprador burjuvazinin B. Avrupa-
ci kanadinin i¢ diismanlar: KkKimlerdir? AKEL'e gore
bunlar, komprador burjuvazinin diger kanad), ABD em-
peryalizminin usaklarnidir. Oysa marksist-Leninistlere
gore bu devletin sahiplerinin gercek dismani, bu hakim
simiflarla aralarimda uzlasmaz celiskiler bulunan halk
sumiflarnidir. Bu devletin varhigl da bu uzlasmaz celiski-
lerin iirlinlidiir. Komprador burjuvaginin kendi icinde-
ki geligkiler, yani ABD ve B. Avrupa emperyalist usak-
larimin arasindaki celigkiler hicbir zaman uzlagmaz de-
gildir. Halkin devrim miicadelesi ﬂm.s)éldlgi anda uzla-
sabilir. Bunlar bir biitlin ulamg lard duklar somiiri di-
zenini, diktatorligii kommﬂk\mku halka kars:, karsi-
devrim cephesinde blr]eshier Jete, AKEL sahtekérlari-
nin, Makarios'un 4kauh(an 1“}‘:ﬁ.lj,;rza.nu nun) onderliginde
komprador burjuvagitiin B. Avrupaci kanadiyle birles-
mesi bu karsi-deydin  temel ilkesi fizerinedir. Ciinki
AKEL'in basindaki sosyal-fasistler de baska bir emper-
yalist gilicilin, Rus sosyalemperyalizminin usaklandirlar.
Dolayisiyle, somiirii ve baskl aracim ‘korumak’ icin, ‘te-
mizlemek’, ‘diizeltmek’, ‘giiclendirmek’ icin ezilen halka
kargi birlesmeleri dogaldir.

AKEL sahtekérlan bir de utanmadan, «bagimsiz ve
baglantisiz (1) bir Kibris devletinin emperyalizmle uyu-
samuyacafiniy  getiriyorlar. Bu, her bakimdan sagma
bir tekerlemeden baska bir sey defildir. Bu alel nasil
bagimsiz olur, Ornegin, bir ¢ekic bagimsiz olabilir mi?
Halki ezmek icin kullamlan bir aletin de bafimsiz
olmasi, civi cakmak igin kullamlan hir aletin bagim-
s1z olmas1 kadar sacma bir goriistiir. Bafimsiz olabi-

80


LENOVO
New Stamp


lecek olan nedir Oyleyse? Bu aleti kullanandir ba-
fimsiz  olabilecek. Kibris hakim smiflart  bagun-
siz mu? 1917 Ekim devriminden sonra cafmn, icin-
de yasadigimz cafin emperyalizm ve proleter devrimier
cagl oldugunu 6nceden de belirttik. Bu, emperyalizmin
tiim diinyaya (sosyalist iilkeler hari¢) bu ylzyilin ba-
simdan beri hakim oldugu ve emperyalist simiirilye kar-
s1 tek hareketin proleterya onderlifindeki devrimler ve
devrimei proleter diktatorlukleri oldugu anlamimna ge-
lir. Bugiin Kibris'ta ne bir devrim olmus, ne de prole-
tarya diktatorligi kurulmugtur. Kibrs, emperyalizniin
kontrolu ve somiiriisii altinda somiirge ve yar1 somiirge
bir iilkedir. Emperyalizm bu kontrolunu ve sdmiiriisii-
nii yerli usaklan vasitasiyle gerceklestirir, Bu emperya-
list usaklar bugiin, Kibris'ta hakim siiflardir. Bunlar
emperyalizme biiyiik bir sadakaby hagimhdirlar, Bunun
en basit delili Kibns'imn bugiakix ®idhnmmiigy durumudur.
Emperyalizmin «bdl ve yonebs Bohitikasim Kibnis'a, hal-
k1 milliyetei soven cizgilet {izerinde bdlerek, ‘enosisi’,
‘taksimi’ savunarak halkin ortak simf miicadelesinin
tniine sun'i yarafyimis miili sorunlar cekerek ve bdyle-
ce halki par¢alayaralk uygulayan bu emperyalist usai
hakim simflarn ta kendileridir. fste AKEL sahtekérlart
bir taraftan gtsteris olsun diye emperyalizme sozde sal-
dinirken, éte taraftan, pratikte, diger emperyalist usak-
lariyle halki bolmek, halkm devrimei giiciini kirmak,
hakim simiflarn diktatérliginii korumak ve giiclendir-
mek icin igbirligine gitmektedirler ve son analizde, efen-
dileri Rus sosyal-emperyalistlerine daha iyi hizmet icin
devleti ele gecirmege cahismaktadirlar.

AKEL sahtekarlanmmn bu ihanetlerini daha agik
pormek icin gercek Komiinistlerin, Marksist-Leninist'-
lerin, burjuva devletine kars aldiklan: kesin tavirlara
bakmak yeterlidir.
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Iste, AKEL burju atapmn,

«Paris Komiunu, ozellikle bir sevi, “is¢r suifi-
nin hazir bir devletmakinesini ele gecivip onu ken-
di hesabina kulanmakia yetinemiyecegini’ tanitla-
migtir.n (V.I, Lenin, Selected Works, c. 2, 5. 263,
Marks'tan alint1—)

«Toprak miilkivetini tazminatsiz ortadan kil
dirma vb. gibi reformlar:, bu (aLc) devlet (burju-
va devleti-bn) aygiti aracih@i ile yururlige koy-
maga kalkmak en biiyiik hayaldir, en biyuk Ken-
di kendini aldatmadir, ve hallkan aldatilmasidiv,
{ab¢)w» (V.I. Lenin, ay., s. 221)

«Olaylarin bu akis:, devrimi devlet iKlidaris
karsy ubiitiin tahrip giiclerini toplamaya» zovlar,
ona devlet makinesini diizeltine {%eihi tersine kir-
ma, Parcalama gorevini {im \@,‘Inn (V.I. Lenin,

ay., 5. 259)
s 6“\" N
zunde patlayan Mark-

sist-Leninist samarlar, «\tbfu kaizm-Leninizm'in temel il-
kelerini, ‘Marksizm- E:-mn zm' adina hayasizea tahrif
eden, cifneyen, pq‘«a lgaklara Lenin'in bu konuda son bir
s6zil daha var,
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«Her devrimin temel sorunu devlet gici soru-
nudur. Bu sorun anlasiimadan, birakin devrime on-
derlik etmeyi, devrime bilincli olarak katilinamaz
bile.n (V.I. Lenin, ay., s. 34)

«Marks tarafindan, devlet ve sosyalist devrime
uygulanan smflar savagimi ogretisi zorunlu bir bi-
cimde proleteryanin siyasal egemenliginin (aLc),
diktatorliigiiniin, yani onu kimse ile paylasmadig
ve dofrudan yigmlarnmin sildhl giiciine dayanan
bir iktidarm kabul edilmesine gitiiriir. (abg)n (V.1
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Iste, devrimin temel ilkesi olan Marksist-Leninist
devlet anlayisi kesinlikle bu karakterinden dolayl, sahie
‘komiinist’ AKEL burjuvalarinin devlet anlayisina ters
aiismektedir. Clinkil, AKEL sahtekérlarimin devrim diye
bir serunu yoktur.

AKEL’in Sorunu Nedir ?

AKEL’in simdi niye Marksist-Leninist devlet anla-
yisinl gozlerden saklayip, devletin, «darbecilerden temiz-
lenmesisni istedifine, ve niye devleti giiclendirmek iste-
diZine bir bakalim. Burjuva devletinin parcalanip, yeri-
ne ilk asamada, proletarya dnderlifinde halk devletinin
kurulmas: Kibris'in ezilen simflarina hizmet etmektedir.
Rus sosyal-emperyalizminin usagi AKEL, dogal olarak
buna kargidir. AKEL burjuvalarnimn istedigi devlet ay-
gitim, simmifsal niteligini degistirmeden ®endi eline ge
girip, onu kendi somiriisini gslrdirmek icin kullan-
maktir. Onlarin amac: Obiir (8Mperyelist usaklarim saf
dis1 edip, onlarin yerini almak we'Rus sosyal-emperya-
lizmini Kibns'ta hakim duruma gecirmektir. AKEL'in
obiir emperyalist usakldrina kars tavrr uzlasmaci bir
tavirdir. Bu halka karsi bir uzlagmadir.

«AKEL hicbir zaman, hic kimsenin ideolojisini
oldiirmemis, tehdit etmemis ve incitmemistir.»
(Haravgi, 11 Eyliil 1962)

«AKEL, sosyalizmi (!) empoze etmege nivetli
degildir, fakat kanuni ve demokratik (abg¢) yollar-
dan, halk: sadece sosyalizmin mutlu bir yasam ge-
tirecegine inandirmak icin miicadele edecektir.»
(Haravgi, 15 Ekim 1959)

Lenin, burjuva devletinin parcalanmasim soylerkei,
AKEL sahtekéirlar, hakim simiflarin devletinin temizle-
nip giglendirilmesini savunuyor. Marksizm-Leninizm bi-
ze devrimin, somiiren smuflara karsi bir siddet eylemi
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oldufunu o6gretirken, AKEL burjuvalar, ‘demokratik’
larak (hakim sinif demokrasisi- halka baski) secimlerle,
ikna yoluyle ‘sosyalizmin’ kurulabilecegini savunuyorlar.
Sosyalizm, daha once de belirtildigi gibi, isci simfinin
burjuvazi tizerindeki diktatorliigiidiir ve sadece silahh
devrimle elde edilir. AKEL sahtekarlan, sbzde sosyalizmi
savunurken, gercekte onun yeminli diigmamadirlar.

4. AKEL YUNAN MILLIYETCISIDIR.

AKEL'In bagindaki burjuvalar yeri geldigince, Kibris
Rum milletinin en gerici, en givenist kesimlerine tas c1-
kartircasina eenosisvi (Kibris'm Yunanistan'a ilhaki) sa-
vunmuglardir ve hala da savunmaktadirlar. Bunu, «ba-
gunsizlik», «kendi kaderini tayin hakkiygibi ilkelerin ar-
Kasina saklanarak yapmaktadirlar.

AKEL'in, kendini devawgolarak saydig: 1926'da ku-
rulup, 1941’de dagilan KKK, kumdugundan itibaren ba-
zan dolayh bazan ﬂogmdﬁ:n ‘®nosisin  savunucusu ol-
mustur, Fakat, Komintern'in bu konuda KKK'ya kar-
51 kesin tavir almas iizerine, KKK, 1931'de gikardigi
manifestoda goyle demek zorunda kalmigt::

cKomiinist Partisi, igcilerin ve koyliilerin acil
ihtiyaclarinin giderilmesi igin, kargi-devrimel slo-
gan Enosisin ve «Milli-Enosisci» liderlerin iha-
netlerinin teshiri ig¢in, ezilen Tiirk ve Rumlann
(milliyetci liderlerin kafalan iizerinde) emper-
valizme karsi birlesik cephesi icin, Kibnis Ozgir
Isciler ve Koyliller Sovyet Cumhuriyeti icin mii-
cadele edecektir.n (International Press Corres-
pondance, 17 Aralik 1931)

KKK'min 1941'de dagilmasindan sonra kurulan A-
KEL'in yonetici kligi, kuruldugu andan itibaren siven
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bir politika izlemis ve Yunan milliyetcilifinin cigirtkan:
hgm yapmstir.

Komintern'in 1943'de dagitihmasindan sonra, Lond:
ra'da, 26 Subat-2 Mart 1947'de toplanan Britanya Impa-
ratorlugu'nun simirlar igerisindeki Komiinist partiler:
konferansinda, AKEL sozelisii Fifis Ioannunun gecivdi
&i karar tasaris1 soyvle divordu:

uIngiliz hiikiimeti askerini Kibris'tan cekmel!
ve Kibns halkma kendi kaderini tayin hakkim ta-
numali, yani anavatanlart Yunanistan ile birlesime
hakkini tammmalidir, {(abg)w (F. Ioannu in Cominu
nist Party of G B., We Speak For Freedom, 5. 51

Mart 1948°de AKEL'in Damisma Mecksi (Consuli
tive Assembly) miinasebetiyle olusturdngu Milli Kurtn
lus Ittifak: (EAS) cephesinin, SONMRIt 1948 bildirisinde
siyle deniyordu : '

v . EAS 11 aci]l garévi, Wibris halkma kendi Ka-
derini tayin hakkrtanivan bir anayasayi elde el
mesidir.

Ayni zamanda EAS, Yunanistan'la birlesmy
miicadelesinde onu (Damsma Meclisini-bn) hir sic
lih olarak kullanacagun agiklar. (abc)»

Mart 1954'de AKEL'in 8. koneresinde kabul edilen
programinda soyle deniyordu :

uBizim istedigimiz kavitsiz sartsiz olarak Yu-
nanistan’la birlesmemizdir. ... Istedigimiz halk ta-
rafindan yinetilen bir Yunanistan ile birlesmck
degildir. Halk tek viicut olarak Yunan hiikiimeti-
nin enosis sorununu Birlesmis Milletlere getirme-
sinde 1srar eimelidir. {abg¢)s: (The Road To Free:
dom, 8. AKEL Parti Kongre Programi)
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AKEL genel sekreteri E. Papayuannu, 29 Nisan 1954
tarihli Londra Times gazetesinde cikan demecinde soy-
le diyordu :

«Dig lilkelerdeki baz insanlar, Kibris halkuun,
Monarko-fagist bir rejime sahip ve gercekte Ameri-
kan niifuzu ve konirolu altinda olan bir Yunanis-
tan’la birlesme miicadelesini  anlamakta gugclilk
c¢ekiyorlar.

Kibris halkinin milli rehabilitasyonu icin ver-
digf miicadeleye Yunan halkimn baris ve milli ba-
gimsizhik miicadelesi ile iligkili olarak bakilmalidir,
ayr1 olarak degil. Aym miicadelenin bir pargas: ve
bolimudir. Yunanistan'da hiikiimetler gelir gider,
fakat Yunan halki herzaman oradadir.

Yunan ve Kibris hal@umili ozgiirliiklerine ka-
vustuklar: zaman hegie¥gi'hir dis miidahale veva
etki olmadan istr:dikli_iari Jesimi kendileri secebile-
ceklerdir.» (abc)

21 Nisan 1954'de 2. Britanya Imparatorlugu Komii-
nist Partileri Konferansinda yine aym sekilde E. Papa-
vuannu soyle diyordu :

«Eger Kibns problemini ve Yunan problemini
ayr olarak alirsamgz, bizim Yunanistan ile ilhak
miicadelemizi asla anlayamayacaksimz. (abc)n
27 Kasim 1966 Haravgi pazetesinden :

«Kuruldugu gimden beri AKEL, kendi kaderi-
ni tayin etme ilkesi yoluyle, en temel istek Yuna-
nistan ile Milli Restorasyonun, yani enosisin miica-
delesini vermistir.» (abe)

20 Haziran 1970’de, E. Papayuannu, Kibris Radyo
sunda (CBC) yaymnlanan secim propagandast konusma
sinda soyle diyordu :
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«AKEL'in giicli inanci sudur ki, Kibris proble-
mine hakeca, esit ve nihai bir ¢Hzlim ancak Kibns
halkina kendi kaderini fayin hakkm kullanma izni
verildigi zaman bulunacaktir. Bize kendi kaderini
tayin hakk: kullanma izni verildigi zaman AKEL,
oyunu sartsiz olarak Kbris'in Yunanistan'la birles-
mesi yolunda kulanacaktir, (abg)»

4 Ekim 1973 tarihli Atina To Vima gazelesinde ya
yinlanan demecinde E. Papayuannu soyle diyordu :

«AKEL her zaman Kibris problemine en iyi
cioziim yolunun, Kibris halkimin egemen bir halk
olarak kendi gelecegine, kendi kaderini tayin etme
hakk: ilkesiyle uyumlu olarak kendisinin, karar
vermesi oldugu gorisini savunmyftur. Kendi ka-
derini tayin etme ilkesiniN uygulanmasi halinde
AKEL, halky, Kibnsif) Yunanistan’la birlesmesi
volunda oy vermeye gcaFixaoakir. ... Bazn kigiler,
AKEL'in Kibris'in sogyalist bir Yunanistan ile bir-
lesmesini desteklédigini iddia ediyorlar. Bu bir ya-
landir. AKEL hichir zaman, enosise varmadan in-
ce, Yunanistan'da sosyalist rejimin kurulmas: sar-
tims ileri siirme niyetinde olmamustir. (abe¢)»
Nisan 1976 tarihli AKEL News Letter'den,

«...Buna paralel olarak, Parti amaclarimn
vayilmasi icin miicadele etmekte ve Kibris halk:-
nin politik haklar ve demokratik dzgiirliigia ve he-
men arkasindan kendi kaderini tayin hakkimn
taminmasi icin istekte bulunmaktadir.

2. Diinya savagsim takip eden sartlarda Kib-
ris halkimin kendi kaderini tayin etme haklk istegi
uluslararas: alanda gelistirilmisti. (abg) (s. 4)

...Burjuvazinin milli miicadeleye inanmis
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fraksiyonu ile isbirligi i¢inde, sol, devamli ve is-
likrarh olarak kendi kaderini tayin etme hakkl
igin miicadele etti. (s. 5)

Milliyetci sagdan, sola kadar - kendi kaderini
tayin icin miicadele eden halkin biitiin giiclerini
iceren bir yurtsever cephenin olusmasi... (abg)»
(5. 9)

Agikea goriildiagi gibi,

- AKEL’e gore, Kibris'ta yasayan insanlar
Yunan ulusunun bir parcasidirlar, yani Yunanh-
dirlar.

— AKEL buradan hareket ederek, Kibrs
«halkimny kendi kaderini tayin dakkim Kibns'-
in Yunanistan ile kayitsiz, :u(_(t@ii hirlesmesi (eno-
sis) olarak kabul eder g®%oyolda milcadele eder.

— AKEL, hali (9968D3A% sonraki cumhuriyet
déneminde) ayni ;@m'ﬁlgﬁ'”uhalkum kendi kaderini
tayin hakk: ilkesh! ilkesizee ve tutarsizea kullan-
maktadir,

Sonuc ‘o¥iak AKEL, enosisi savunmakla Kibris
halkimin kurtulusunu imkinsizlastirmakta ve em-
peryalizme hizmet etmektedir,

1) AKEL’e Gore Kibns'hlar Yunan Ulusunun Bir
Parvcasidivlar, Yunanhdwlar,

AREL'in buana cireklenen sovenistler, yanlis an-
lagiilaya  meydan vermeyecek kadar agik bir sekilde
Kibris’hlarin Yunan ulusunun bir pargas) oldugu ana-
“izini ortaya koyuyorlar. «Kibris halkinmn milli rehabili-
tasyonu i¢in verdigi miicadele Yunan halkinm miica-
delesiyle aymidir.», «Kibris'in Yunanistan ile milli resto-
rasyonun tezleri bunu ispatlar. Milli rehabilitasyon veya
milli restorasyon, hir iilkenin ve milletin bir kisminmn
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var olan bagka bir devletin yonetimi altindan kurtulup.
kendi iilkesi ve milletinin biituna ile birlegmesini acik-
lar. «Yunan ve Kibris halkimn (?) milli ozgurlakler. ..
sozleri ile de bu milli rehabilitasyonun Kibris agisindan
ne demek istendigi, Yunanistan'in bir parcasi oldugu
iyice ortaya konuyor. Once burada, AKEL burjuvalari-
nin yarattigi Kavram karmasikhimin ¢ozumund dalia
asafiya birakip, sonug olarak sunu belirtelim ki, AKEL'e
gore Yunan halkimin ve Kibris halkinun milli micadelesi
birdir. Bunun pratige konmas: Kibris ile Yunanistanm
bir iilke, Kibris'hlarnin da Yunanh olduklarini retirir,

AKEL sahtekarlari burada tim gercekleri tahrif
etmekte, gerek Kibris halkimn, gerekse Yunan halkinin
ayr: tarihsel gelisimini, Kibris ve Yunan istan'in birbi-
rinden ayn sosyo-ekonomik yapilariny MikAr etmekte
Kibris halkimin devrimini cikmasi-siaftiklemektedirler.

Gercekte durum nedir?

Kibris’hlarin Yunan ulusgnei-bir parcasi olup ol-
madiklar tartigmasma gigieden once, ulusun ne oldu-
funa bakalim.

«Ulus, dil, toprad, iktisadi yasanti birliginin ve or-
tak kiiltiir biciminde beliren ruhi sekillenme birliginin
hiikiim siirdiijgii tarihi olarak meydana gelmis istikrarh
bir topluluktur.

Yukarida sozii edilen niteliklerin hi¢birinin ay-
ri olarak ele alindifinda ulusu tarif etmege yet-
medigini belirtmek de gereklidir. Ustelik bu nite-
liklerin bir tekinin bile yoklufu ulusun ulus ol-
maktan ¢ikmas: icin yetmektedir.

Ancak bu ozellikler tiim olarak var oldugu za-
man bir ulus vardir.»
(J. V. 8talin, Marksizm ve Ulusal Sorun, s. 16)
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Stalin yoldagin bu agiklamalannmn 1si@inda, her-
seyden dnce AEKEL govensitlerinin her zaman gozden
sakladiklann Kibris'in kendi i¢ milli celigkilerine baka-
lim. Bugiin Kibris'ta, emperyalistierin, yerli usaklari
vasitasiyle ¢ok iyi kullandiklar, Kibris halkinin simif ve
bagimsizhik miicadelesini kan ve ategle bastirarak arka
plana ittiren, Kibris halkima bélen bir milli sorun var-
dir. Bu, Kibris'ta iki ulusun, Kibris Rum ulusu ve Kib-
r1s Tlrk ulusunun varhklarmin sonucudur. AKEL sah-
tekérlarina gire, Kibms'h Tiirkler bir azmnlik millivet-
tirler, Kibris'h Rumlar da Yunan ulusunun bir parca-
sidirlar. Kibris halkma (!) kendi kaderini tayin hakk
verildiginde, Kibris Yunanistan ile birlegip, Yunan ulu-
su milli rehabilitasyonunu gergeklegtirgcektir

Bugiin, kesindir ki, thm ta lmmmen bir toplum,
bir kibris ulusu yoktur. U!:'{qu‘n “warlifiny belirleyen dort
temel dzellik ele alindifinda’ Kﬂn’m*h Rumlarla Kibrish
Tiirkler arasinda en A?m;lan \&¥ birliginin olmadig1 go-
rilir,

Bir tek sartin ,bﬂe eksikligi bir toplulugun ulus
olmasim onledigi&falin tarafimdan aciklanmusgtar.

Kibrish Rumlarm durumu ele alindiginda, Yunan
ulusunun bir parcas: olmadiklar, ayr bir ulus, Kibris
Rum ulusu olduklar: goriiliir. Yunan ulusu ile aralarin-
da bir birlik -belli farklar gistermesine ragmen- sadece
dil’de var denebilir. Kesinlikle, aralarinda bir ekonomik
birlik yoktur. Kibns'mn i¢ pazarn Yunanistanin ic paza-
nndan tamamen ayndir ve her zaman ayri olmustur.
Bilindigi gibi Yunan ulusu, ulus karakterini her ulus
gibi «kapitalizmin safagmda» kazanmigtir, ki bu da,
Yunan devletinin 1830’da kurulmasiyla sekillenmigtir.
Kibrish Rumlar bu gelismenin tamamen disinda kal-
muslar, ayr etkenler (Osmanl idaresi, sonra Ingiliz ida-
resi, Kibris’h Tiirklerin etkisi vs.) cercevesinde, kanita-
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lizmin Kiburis'ia gelisime sureci ierisinde, Yunanllardat:
farkli bir ruhi sekillenme, ekonomik yapi ve ozellikler
gostererek, Yunanhlardan ayri fakat kendi icinde biv.
toprak iizerinde ayn bir ulus olarak ortaya ¢iknus
lardir. (Bak-Kibris'ta Milli ,Mesele, Devrimci Savas Ya-
yinlari)

Kibris'ta Yunan sovenizminin kaynagi ta basindan
beri kilise gibi koyu gerici bir kurulus, daha sonra ABD
emperyalizminin uzag: fasist Rumlar ve Yunan govenist-
leri olmuslardir. Fagistler (EOKA), Kibris'in Yunanis-
tanin bir parcasi oldugunu ve enosisin gerekliligini on-
lar savunmug ve bu yolda mucadele (1) etmislerdir ve
etmektedirler. AKEL govenistleri de ayn seyl, enosisi
onlarla beraber savunmus, bugiin de hala «Kibris whal-
yininy kendi kaderini tayin hakki, nud¥lariyle enosisi
savunmaktadirlar. AKEL'in Jesiidaki sahtekfrlarin
obiir emperyalist usa Yunah' toveriisti fagistlerden tek
farki, Rus sosyal-emper yalizafinifi-hizmetinde sosyal fa-
sist karakterleridir.

II) AKEL, Fwbris «Halkimn» Kendi Kaderini Ta-
vin Hakkim Kayitsiz, Sartsiz Yunanistan ile Birlesme
-Enosis- Olarak Kabul Eder

«Kibris «halkinins kendi kaderini tayin hakki» veci-
sesi tamamen Yunan sbvenizminin yansimasi olarak
Marksist-Leninist «ULUSLARIN kendi kaderini tayin
hakki» ilkesinin sahtekfirca tahrifinden baska birsey de-
gildir.

Bugiin, Kibnis'ta iki ulus yagamaktadir. Yukarda
aciklandifn gibi, Kibris Rum ulusu ve Kibris Tiirk ulu-
su, (Kibris'ta ulusal sorunun analizine burads detayli
bir sekilde girmeyecefiz. Devrimci Savas Yaymlarinin
«Kibris'ta Milli Mesele» adli brogiiriinde Kibris'taki ulu-
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sal sorun ve uluslar incelenmistir.) Dolayisiyle bugiin,
Kibnis'ta «Uluslann kendi kaderini tayin hakkm» ilkesi,
Marksist-Leninistler tarafindan her iki ulus icin de
ayri ayn tamur, ve her iki ulusun da bu yoldaki mii-
cadelesi -emperyalizmi geriletti¥i siirece- desteklenir.
Fakat, Kibris'ta bir tek halk vardir. Iki ulustan Kibris
halki. Bu halkin bir tek sorunu vardir, DEVRIM soru-
nu.

Agiktirki Yunan sovenistleri hi¢ cekinmeden, hichir
kelime oyununa getirmeden Yunan milliyeteiligini, si-
lahli miicadeleye dahi varan, her sekilde savunmuslardir.
Bunlar her zaman genel olarak halk tarafindan lanet-
lenmislerdir. AKEL sahtekirlarn ise bunu gayet ivi bil-
diklerinden, kendi pis sivenist karakigrlerine bir kihf
uydurmak i¢in Marksist-Leninist «uluslarin kendi kade-
rini taymn hakki» ilkesini, chgfkun“kendi kaderini tayin
hakki» olarak tahrif etmidler; Yo hergek haliyle Kibris'-
ta iki ulusa da aym ayry uighinnmas: gereken ilkeyi,
ilkesizce, sahtekarca, % olan Kibris halkmna indirge-
migier ve bunun da en kestirme yoldan Yunanistan’a
baglilik -enosis«giduuny ortaya atmglardir.

AKEL burjuvalanmn yapti bu sahtek&rhiklar: da-
ha iyi gérebilmek icin ulus ve halk kavramlarmi, eulus-
larin kendi kaderini tayin hakki» ilkesini aciklamakta
yarar vardir.

Ulus, daha dnce de belirtildigi gibi, aym dili konu-
san, aym toprak iizerinde yasayan, iktisadi yasanti bir-
ligi ve ruhi gekillenme birligi icinde olan biitiin sif ve
tabakalarin olusturdugu tarihsel siirec icerisinde gelig-
mis istikrarh bir topluluktur. Bu simflarmn ve sosyal
tabakalarin arasinda devrimden cikar: olan, devrim sa-
fnda yer alan sumif ve tabakalar oldugu gibi, devrime
disman olan, ve devrimle kargi-devrim arasinda boca-
layan simf ve tabakalar da vardir,
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Halk, her tarihi donemde devrimden c¢ikari olan.
devrim safinda yer alan simif ve tabakalan ifade eder.
Halk, belli bir dinemde ortaya ¢ikan ve sonradan yow
olan bir topluluk olmayip, her tarihi donemde mevcut
olan bir topluluktur. Oysa ulus, «sadece tarihsel bir Ka-
tegori olmayip, kesin bir caga, kapitalizmin yikseline
¢afina ait tarihsel bir kategoridir.» (Stalin). Yani, ulus,
kapitalizmle birlikte, kapitalizmin safaginda cikmigtir
ve sosyalizmin ileri bir asamasinda yok olacaktir.

Halk kapsami her devrim asamasinda degisir. Oy-
sa ulusun kapsami devrim asamalarina bagh degildir,
Halk, sadece devrim miicadelesi icerisinde anlami olan
bir kavramdir. Dolayisiyle, AKEL sahtekarlarinin sa-
vunduklan «halkin kendi kaderini tayin hakkimn ka-
zanilmasi icin miicadele» esasinda halkin f¢vrim yapma
hakkidir ki, bunu da bagkasindag @ilentimek, bunun ka-
zamilmas) (!) icin miicadele etihekVlarksizm-Leninizm’-
in temel ilkesi olan devrim ikgshidinl saptiriimasindan
hatta imkansiz hale sokulmpasindan baska birsey degil-
dir. Bugiinkii asamada; Kibris'ta halk, devrim yapma
‘hakkiny’ kimseder gormaz, fakat, is¢i ssmfinin onderli-
ginde silaha sanlarak kurtulugu icin devrim micade-
lesine girer.

«Uluslarin kendi kaderini tayin hakkw ilkesini
Marksist-Leninist’ler,

«Bir ulusun (abg¢) kendi kaderini tayin etmesi
demek, o ulusun istedigi bicimde orgiitlenmesi de-
mektir. Ulus, ézerklik ilkelerine uygun olarak ken-
di hayatini érgiitlendirme hakkina sahiptir. Ulus,
kendi rizasiyle, oteki uluslarla federatif baglar
kurma hakkina sahiptir. Ulus egemendir ve biitiin
uluslar esit haklara sahiptir» (J. V. Stalin, Mark-
sizm ve Ulusal Sorun, s. 28)
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olarak degerlendirirler, ve her ulus icin de bu hakk: sa-
vunurlar. Fakat, Yunan milliyet¢isi AKEL sahtekéria-
11, sovenist karakterlerinden dolayi, Kibnis'ta, birakin
iki wulusun varhfgim, Kibnis'ta yasayan insanlarin tari-
hi gercekler acisindan her bakimdan Yunanlilardan
farkh bir sosyal ve ekonomik yapiya sahip olduklarim
bile gozlerden saklamak igin, Marksist-Teninist ilkeleri
iste boyle ters yiiz ediyoriar.

Sovenizmin bugiin Kibris'ta halki ikiye boliip parca-
ladigini herkes biliyor. Bu, emperyalizmin «bdl ve yi-
net» politikasinin pratikteki uygulamasindan baska bir-
sey defildir. Sovenizmi savunan herkes emperyalizme
hizmet etmektedir. AKEL sahtekarlar1 da Yunan 50-
venizmini, enosisi savunarak efendileri emperyalistlere
bu hizmeti yerine gemrmlslemu gei‘,u mektedirler.

II1) AKEL, 1960't: uk bﬂnga Wa «Halkiny Kendi
Kaderini Tayin I{ahkuu ‘saw‘mmustur

1960'tan sonra: Rurulan Kibris Cumhuriyeti her
ne Kadar emperyalfzimin, ozellikle de ingiliz emperyaliz-
minin bir riinii ise de Yunan milliyeteileri ve ABD em-
peryalizmi i¢in bir gerileme olmustu. Yunan milliyet-
cileri enosisi gerceklestirmek icin 1963'ten beri Kibris
halkina 6ltim sacrglar, kan kusturmuslardir, Biitiin
bunlar bosa cikmig ve en sonunda 1974’de enosisi ger-
ceklestirmek igin darbe yapilmist:. Fagist darbenin ar-
dindan gelen fagist Tlrk ordusunun isgali ABD emper-
yalizmine istedigini vermistir. S8imdi biz bunlarin de-
tayma girmeyecegiz. Burada soylemek istedifimiz,
1960"tan sonra da baz Yunan sévenistleri enosisi gercek-
lestirmek icin agik fagist terdr eylemlerinden geri kal-
mamuglardir, Fakat, AREL sahtekfrlar bu dénem ice-
risinde, bugiine dek «halkin» kendi kaderini tayin hak-
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kim savunmuglar, sinsice, Kibris halkmi icten ypra-
tarak, carpitilnug ilkelerle kafasim bulandirarak, ger-
cekleri gizleyerek ve sonugta devrim miicadelesinden
saptirarak enosis emellerine ulagmaga caligmiglardir.
‘«Halkin» kendi kaderini tayin hakk’ sahtekarhii-
, bir iyimserlik olarak wuluslarin kendi kaderini ta-
ym hakki» olarak diisiinelim. Bu ilke Ingiliz sémurge
déneminde tamamen gegerlidir. -Iki ulusun ayrn ayri
kendi kaderini tayin hakki olarak-. Fakat 1860'tan
sonra Ingiliz somiirge idaresi atihp Cumhuriyet kurul-
duktan sonra hala bu ilkeyi savunmak gericiliktir. 1960'-
tan sonra Kibrs, yar: somiirge olmasina ragmen artik
iki ulus iizerinden de ulusal baskilar kallkmugtir, Ingiliz
somiirge idaresi altinda kaybettikleri kiiltiirel dzgiirlik-
lerine, hareket Ozgiirliiklerine, orgufmnhe bagiirlikle-
rine vs. kavusmuslardir. Okullag\ve. #dretim kendi ida-
relerine verilmis, orfi idare ‘;bnf;&ﬁléll orgiitlenme ya-
saklar1 gibi baski uygulamala® @¥adan kalkmisti. Do-
layisiyle 1960’tan sonra s@tisun kendi kaderini fayin
hakkindan» bahsetmelk gericiligin ta kendisidir. (1963’
ten sonra sovenist:Jibris Rum hakim smmflan EKibris
Tiirk ulusu iizerinde ulusal baskilar uygulammst, fakat
bunun burada detaymna girmeyecegiz. 1963'ten sonraki
olaylarm nedenlerinin baginda Kibns halkimin devrimei
onderlikten yoksum olusuydu. Sahte ‘komiinist’ AKEL,
bu sirada goven Rum komprador burjuvazisinin yanin-
da yerini almisti) 1960'tan sonra gercek bir Komiinist
Partinin slogam ne olmaliydi? Hig¢ sliphesiz Demokratik
Halk Devrimi. Halkin, kurtulug yolundaki ilk asamasi,
kurulan komprador kapitalist diktatérliigii yikmak ve
kemdi iktidarimi kurmakti. Bu hakk: da kimseden iste-
meden kendi devrimei giiciiyle elde etmek i¢cin miica-
deleye atilmaliyd:. Karsi-devrimei AKEL sovenistleri
boyle bir miicadeleyl jmkénsiz kilmak, daha da &te, bir
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turli elde edemedikleri enosisi gerceklegtirmek igin,
vhalkin kendi kaderini tayin hakki» gibi tahrif edil-
mig sloganlara, «halkin milli rehabilitasyonus gibi gli-
lung ve sagma, icinde ‘halk’ ve ‘milli’ gibi birbirleriyle
taban tabana zit celiskileri bulunduran, kafa karistir-
maktan, halkin devrimei simif miicadelesini saptirip
burjuvazinin govenist, milliyetei ihtiraslarim on plana
cikaran sahtekarhklara sarilmuslardir.

AKEL sahtekarlarinin ‘komiinistlikleri’ Kibris hal-
kini fasist Yunan cellatlarina teslim edecek kadar sag-
lamdir (). 1970'de Yunan fasistlerinin kanl terir dik-
tatorligii zamanminda bile AKEL sévenistlerinin «Bize
kendi kaderini tayin hakkim kullanma izni verildigi
zaman, AKEL oyunu sartsiz olarak Kibrisin Yunanis-
tan'la birlesmesi yolunda kullanacagtir» diyecek ka-
dar gozleri donmistiir, Bu, L’;g'{'zmm ta kendisidir, Sos-
val-fasizmdir. SN

IV) AKEL, Enosigt’ Savunmakla Emperyalizme
Hizmet Etmektedir 3

Bilindigi ghwenosis, basta kilise olmak izere tiim
halk diasmanlarinin, Yunan millivetcisi fagistierin bay-
raktarhim yaptiklari emperyalist «bol ve yvonet» poli-
Likasmin pratikte uyeulamasidir. Soyle ki, ABD emper-
valizmi her zaman, Dogu Akdeniz'de ‘batmayan ucak
vemisi’ olarak gormekte oldugun Kibris'a hakin olmak
Litemistir, Bugiine dek, Yunanistan, ABD emperyalizmi-
nin sadik usa@ hakim simiflarin elinde olmustiur. Kib-
tis'm Yunanistan'a baglanmust ile de ABD emperyaliz-
mi bu emeline kisa yoldan ulasmug olacakt:. Bu bakim-
dan ABD emperyalizmi siirekli olarak Kibris Rum ulu-
£u hakim smmiflary vasitasiyle Yunan sévenizmi ve eno-
sis kiskirticihin yaptirnugtir. Esasinda, bu hareket iki
amaca hizmet etmekte idi.
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1. Gergekte, Kibns'ta iki ulus vardir. Kibris Rum
ulusu ve Kibris Tiirk ulusu. Bunlarin higbirinin de
tziinde, Yunan ulusuyle ne tarihsel ne de sosyo-ekono-
mik vénden herhangi bir bagi yoktur. Bu iki ulusun
halki, bir biitiin olarak Kibris halkimi olusturuyor. Bu
halk: bélmek, parcalamak; ortak miicadeleleri, sinif mu-
cadelesini ortadan kaldirmak -gecici olsa bile-, dikkat-
lerini devrimei miicadeleden ayirip komprador burju-
vazinin ve son analizde emperyalizmin igren¢ somurd
cikarlarina alet etmek icin aradaki ulusal celiskiler
koriiklenmistir. Kibris Rum ulusunun hakim smiflari-
nmn, Yunan sovenizminden kaynakl ulusal baskisi kar-
sisinda, Kibris Tiirk ulusunun hakim smifiar: kendi gi-
karlari ugruna, aym baskidan etkilenen o Kibris Tiirk
ulusundan Kibnis halkim Tiirk aovemfml ile kgkirtmis-
tir. Boylece iki ulustan Kibms hadMi " birbirine diigman
kesilmig, ortak devrim mfic ddeigaingh  yerini suni bir
‘ulusal’ miicadele almistir. Halkiyn'devrimei potansiyell
bu ugurda harcanmis vecbbylece tiim emperyalist usa-
" 1 hakim smuflerin ve onlarin efendilerinin istegi, Kib-
r1s halkimn devrimel giici -gecici olarak- ezilmisgtir.

2. Yunan sgOvenisti Kabris Rum hakim simflan
sayet ‘enosis miicadelelerinde’ basanl olsalardi, Kibris
Yunanistan’a, dolayimyle ABD emperyalizmine bagla-
nacak, bir NATO iissii olacakti. Bu miicadele (!) ozel-
likle, CIA kuklas: fagist Yunan Cunta’s: zamamnda hiz-
lanms, 1974'de bu amaca hizmetle, EKibns'ta darbeye
kadar ulasmigti. Ondan sonra gelen fasist Tirk ordu-
sunun isgall ile ABD emperyalizmi baska bir sekilde,
Tirkiye’li Tiirk hakim simiflann vasitasiyle -gecici ola-
rak- amacina ulagmstir,

AKEL sovenistleri, bu arada nerede idiler? Bu olay-
larin ta icinde, Yunan stvenizminin, Enosisin bayrak-
tarhfim yapmakta obilir emperyalist usaklarn ile varis
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halinde idiler ve hala da durum béyledir. Yukandaki
alintilardan da gorildigi gibi ta basindan, sémiirge
idaresinde, 1960-67 doneminde, 196T'den sonra fasist
Yunan Cunta’si déneminde devaml olarak ENOSISi
savunmuslar ve enosisi savunan hakim simflarin 6biir
kesimleriyle, kilise ile ittifaka girmisler ve tiim bu al-
cakhiklarim, onceki bolumde gosterdifimiz gibi, «De-
mokratik gii¢lerin birligi» sahtekarhf) ile rtmeye kalk-
rglardir.

Iki yiizli AKEL sahtekérlan bir taraftan NATO'ya,
ABD emperyalizmine saldinrken, &te taraftan, enosis
halinde bir NATO iissii olacak olan Kibrisin, Yunanis-
tan’a baglanmas icin, enosis i¢in, ¢irpinmakta idi, hala
da cirpinmaktadir,

Yukarida da gosterdigimiz gibi,<“Kibris'ta Yunan
sovenizmi, basta ABD emperyaMziti‘olmak fizere emper-
yalizmin hizmetindedir ve AREX. s¢venistleri de bu hiz-
metlerini enosisi savunarak;™

1. Halkin devrimcj glicintn boliiniip harcanmasini

2. Kibnis'in emperyalistler tarafindan iggaline ze-
min hazirlanmmasing
saglamislardir,

Gercek bir Komiinist Parti, ta basindan, sémiirge
doneminden, belli olan bu diizenlere ve emperyalist
oyunlarina kars: saldirgan bir tavir alirdi. Hakim sinif-
larin milliyet¢i ¢igliklarina karsit Marksizm-Leninizm’in
devrimei bayrafim yiikseltip, halka, Kibris'ta emperya-
list usafr hakim simiflarn ve emperyalizmin sémiirii
diizeninin yikilmasi yolunda 6nciiliik gérevini yiiklenir-
di. AKEL sarlatanlanimin, sosyal-fasistlerinin yaptig
gibi emperyalist usag: hakim simifiarla ittifaklara git-
mezdi.

Sonuc olarak, AKEL, «en temel istek» enosisin ger-
ceklesmesi icin miicadele eder. Kendi kendini ‘Komii-
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nist’ Parti ilan eden AKEL'in iizerine yuklendigi gorev
budur. Oysa gercek bir Komiinist Parti, igci simfi ve
ozilen halkmn devrim ve bagimsizlik miicadelesine 6ncii-
lik eder. AKEL, vemperyalist usagi», «fagist» dedigi
hakim simiflarla el ele enosis miicadelesi vermektiedir,
halka, devrim hedefi gosterecegi yerde milli restorasyo-
nu, enosisi hedef gostermektedir. Halki bolen, emperya-
lizmden kaynakh milliyetci politika giiden bir parti
Komiinist Parti olamaz. Olsa olsa emperyalist usag: fa-
sist bir parti olur. Rus sosyal-emperyalizminin usagi,
sosyal-fagist AKEL gibi.

5) AKEL, RUS SOSYAL - EMPERYALIZMININ
KIBRIS'TAKI USAGIDIR

AKEL ybneticisi kliginin RugQsosy?-emperyalizmi-
ne usakhin ikl kategoride elec@Ntatilir

Birincisi. AKEL revizyonistizot-onceki boliimlerde
gosterdigimiz gibi Kibris da¥rinithin  temel meselele-
rini saptirarak, devrimi Mmkansiz kilmaga cahgmakta-
dir. Ack olarak kompfador burfuvazinin basini gektigi
ve komprador burjuvazinin hizmetinde olan AKEL par-
tisini bir ‘Komiinist Part!’ olarak yutturmaga c¢alis-
maktadirlar. Komprador burjuvazinin difer kanatlaryle
ve gerici kilisenin basini gektigi feodal giiclerle ittifak-
lara girip, bunu «demokratik gilglerin birligis safsata-
siyle satmaga cahgmaktadirlar, Bugiin Kibns'ta, var
olan somiirii mekanizmas), hakim siniflann devletini,
giiclendirme ve ileride efendileri Rus sosyal-emperya-
listlerine daha iyi hizmet icin ele gecirmege caligmak-
tadirlar. Buna da sahtekdrca ‘sosyalizm’ adim vermek-
tedirler. Karsi-devrimei wenosis» fikrini gerici kilise ve
komprador burjuvazinin geriye kalan kesimleriyle hep
bir agizdan savunarak iki milletten Kibris halkinn, §0-
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venist, milliyet¢i temellere bélinmesini, halkin sumi mi-
cadelesinin kardes kani ile bogulmasim ve héylece em-
peryalizmin «bdl ve yonetr politikasinin uygulanmasi-
0l saglamislardir. Ortaya konan biitiin bu eylemler,
Kibris halkinin kurtulus miicadelesini ve devrimini bu-
gin icin geriletmistir. Devrimin gerilemesi demek em-
peryalizmin guclenmesi demektir. AKEL sosyal-fagist-
leri, gosterdigimiz gibi, partinin kurulus giiniinden
beri, sistemli ve bilingli olarak ortaya koyduklar: bu ey-
lemlerle emperyalizmin usaklifim yapruglardir.

Ikincisi, AKEL yonetici kliginin Rus sosyal-emper-
yalizmine yaptifi dogrudan hizmettir.

«Odiinsiiz savagim, halkin birligi, uluslararas:
destek ve dayamisma, Gzellikle Soyyetler Birlifi'nin
destegiyle bu belki {K1br1\%in Kiirtulmas: amaci-bn)
hayata gecirilecektir. 4. K\ Papayuannu, Kibris
Halki Boyun Egmeyi‘\Reddediyor, La Nouvelle Re-
vue International, 19974}

«Kibris halke®ildigi gibi, bu destek (Rus sos-
yal-emperyalizminin - Kibris ‘hekim suuflariny’
destegi-bn)s#dece problemimizin en tnemli devre-
lerinde, Kibris hakkindaki iyl bilinen, giigli Sov-
yet bildirileri ile politik alanda; Sovyet delegeleri-
nin Birlegmis Milletler'de ve difer uluslararas: or-
glitlerde yaptiklar énemli konusmalarla diploma-
tik alanda gdriilmekle kalmamis - bu destek, ‘aym
zamanda, modern tarihinin en gii¢c anlarmda Kib-
ris'a Sovyetler Birligi tarafmdan en pratik ve en
comert bir sekilde yapilan sildh ve mali yardim
olarak gdriilmiigtiir. (abg)» (Haravgi, 17 Eyliil
1969)

AKEL sahtekarlan siirekli olarak Rus sosyal-em-
peryalistlerini Kibris halkina girin  giistermeye cahs-
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maktadirlar. Onu, halka ‘sosyalist’, ‘dost’ bir tlke ola-
rak gostermeye galismaktadirlar, Bunu yaparken de,
«Sovyetler Birligimin Kibns'a yaphf silah yardimn-
danyn OFiincle bahsetmektedirler. Agiktir ki, bu ‘silah
vardim’ «enternasyonal proleter dayamgmarun» bir
sonueu olarak, «sosyalists bir tlke tarafindan, «devrim
savasi» veren bir «halka» verilmemigtir. ‘Silah yardimy',
Kibris halkim somiiren, ezen, «enosis» hiilyalariyle al-
datip milliyetci ideolojilerle bolen emperyalist usag
hakim simiflara verilmigtir. Silahlar Kibrie halkm bir-
birine kirdirmak icin, fasist Yunan subaylanmn emrin-
deki fasist Milli Muhafiz Ordusunu donatmak icin ve-
rilmistir. Bu silahlar 1963'ten beri binlerce Kibris'h
emekeinin katlinde kullamlmigtir. Bu siléhlar, Kabris
tarihinin en karanhik anlarnda, Kibrig$2 kardeg kam-
nin dokuldigii anlarda ku]lanﬂgijg{l_,,;f-. Bunu da, Kibns
halki cok iyi bilmektedir, AK@]." sghickirlarmm bun-
dan hi¢ siiphesi olmasm. Bizpdhgaftan, Kibns'in «silah-
sizlanmasini» bozuk plaks¥ibi tekrarlarken, ote taraf-
tan, bizzat Kibris halkgun kaglinde kullamlan sildhlar
veren Rus sosyal-émperyalistlerine aminnettarliklarn
belirtmek icin binbir kihga girmektedirler. Bu algak-
lara gore de buna karsi ¢itkmak, yani Rus sosyal-emper-
yalizmine karsi olmak «halk diigmam» olmak demek-
tir
«Iyl bir komiinist, Sovyetler Birligi'ni hedef
alan caligmalara girmez» (Haravgi, 13 Aralik
1962)

AKEL sahtekéarlari, Rus sosypl-emperyalistlerinin
kendi - somiirii cikarlan icin ortays attifi emperyalist
tezleri, Marksist-Leninist ilkeler diye yutturmaga calis-
maktadirlar.. Varsova Paktrmi da diinya halklarmn
«koruyucu melegin olarak'‘gtstermefe ¢aligmaktadiriar.
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Diinya halklarinin, emperyalizme kars: silahlanmasim
onlemek i¢in Rus sosyal-emperyalistlerinin basini cek-
Ligi sbzde «barign konferanslarini ipleri cekllmis palyva-
co gibi desteklemektedirler.

tAKEL detant ve bans icinde birarada yasa-
mayl sonuna dek destekier ve Helsinki Konferan-
simin son kararimin tarihf onemi olduguna inamr ki
bu kararin uygulammasi danyaya baris, isbirlifi,
glivenlik ve ozgiirlitk petirecektir. (ab¢)» (AKEL
News Letter, s. 12, Nisan 1976)

AEKEL burjuvalari, Helsinki Konferansi'm destek-
ler, ¢linkii bu konferans Rus sosyal-emperyalistleri da-
hil tiim emperyalistlerin, diinya h: i]kiﬂ.,l‘.lnl aldatma kon-
feransidir. Rus sosyal empengl aulch bu konferansta,
ditnya halklarina «barig» i ﬁ\uahuzmnmay: énerirken,
ote taraftan, dimyanin de t\bu@hna dagilmis sosyal-
fagist ordulanim digindeg® Yith%sina kadar en modern
en Sldtrtct sildhlags™ ‘donatmakta  obiir emperyalist
giiglerle yans F-:,ermndamr]er Boylece, Rus sosyal-em-
peryalistierine ‘gé%c, siidhsizlanan dinya halklar daha
kolay boyunduruk altina girebilecek veya boyunduruk
altinda tutulabileceklerdir.

Bbiylece, ezenle ezilen, somiirenle sémiiriilen «bir-
arada barig icerisinde yasayacaklardir.» Marksizm-Le-
ninizm’in bize 6grettikleri bunun tam tersidir. Emper-
yalizmle halk arasindaki celigki uzlasmazdr. Gercek ba-
ry, ancak, emperyalizmin tiim diinyada wkilmas: ile
saflanabilir.

«Savagin kaginilmazhfini yok etmek i¢in, em-
peryalizmi ortadan kaldirmak gereklidir.» (J. V.
Stalin, S83CB'de Sosyalizmin Ekonomik Sorunlari,
5. 37, FLP)
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Bunun da yolu her iilkenin proletaryasimn ve hal-
kinin kendi devrimlerini yapmalarindan gecer.

«Kibris emekei halki, Cekoslovakya'daki olay-
larin gelisimini Gzuntiyle karsiladi, ¢linki Cekos-
lovak liderlerini oteki bes Varsova Pakt1 liderleriy-
le birlikte sosyalizm diigmanlarna kars1, icte ve dig-
ta tavir alacaklanmi timit ediyordu. Besg Vargova
Pakt: iilkesinin Cekoslovakya'va askeri yardim
(ab¢) vermesi sosyalist (?) sistemin ne kadar teh-
like icinde oldugunu gosterir. Kibris halki, Cekoslo-
vak Komiinist Partisinin oteki bes ‘sosyalist’ ilke-
nin ‘vardimiyla’ problemi cozecegine ve sosyalist
geligme prograrmnin hayata gecirilecegine inamr.»
(Voice of Truth, radyo yayini, 13 Byl 1968)

AKEL sosyal-fagistleri, yukamda, sanki bir ilkenin
isgalinden degil de kurtulugimidar, bahsediyorlar. Ken-
dileri bir taraftan, MarksistsTepinlst auluslann kendi
kaderlerini tayin hakkiy fikesini, kendi pis gikarlar ug-
runa binbir renge boyayip, tahrif edip sahtekfirca sat-
maga cahgirken, dbe tarafta, bu ilkenin gercekte, g0z
gire gore Rus sosyal-emperyalistleri tarafindan ¢ignen-
mesini alcakca alkiglamaktadirlar,
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BOLUM 11

CUMHURIYETCI TURK PARTISI (CTP)

Bu bdlimde, CTP'yi incelerken uygulayacagimiz
yontem, CTP'yi Marksizm-Leninizm kistasina gore de-
gerlendirmek olmayacaktir. Zaten, CTP’'nin Marksist-
Leninist bir parti olma iddias1 * .tur‘Programinda da
belirtildii gibi ‘demokratik soksix partidir. Biz CTPyi,
alericilikn temelinde incele§iiyi<bu partinin, halkimza
vutturulmaga cahgildif gibi- gdreckten ilerici olup ol-
madifina bakacafiz. ;

Bugin, CTP'nin. yohetici kligini olusturan Rus sos-
yal-emperyalizrginip’ usaklari, bu partiyi halka ‘ileriel’,
‘anti-emperyalist’ bir parti olarak yutturmaga cals-
makta ve ayni zamanda da siirekli bir sekilde Rus sos-
yal-emperyalistlerinin propagandasim yapmaktadirlar.
Duruma gore de, CTP'yi, ‘halkin partisi’, ‘emekcilerin
partisi’ dive ilan etmekten cekinmiyorlar.

~Der pelirli yurttaglarin savagkan orgiita
Cumhuriyetei Tiirk Partisi...» (Yeni Diizen, s. 1,
bir milletve’ i adayimin konusmasi, 18 Haziran
1877)

«Cumhuriyetci Tiirk Partisine saldirarak emek-
¢i halkimizin partisini vatan haini ilan ettiler.»
(Yeni Diizen, aym yaz, s. 1)

«Alt1 yildan beri halkimzin is, ekmek, Gzgiir-
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litk miicadelesini her tiirlii baski ve karalamalara
ragmen yilmadan siirdiiren Cumhuriyetei Tiirk
Partisi, halkimizi bir avu¢ vurguncudan, sOmir-
seden yana igleyen bozuk diizenin yikilmas: yoniin-

de oy kullanmaya ¢aginir.» (Yeni Diizen, aym yaz,
5. 4)

CTP’'nin gayr resmi yayin orgam olan ‘Yeni Duzen’
sazetesinden yapmig oldugumuz alntiardan da goral-
diigin gibi, CTP'ye halkimizin ig, emek, ozglirlik mi-
cadelesini siirdiiren ileriei bir parti nitelifi verilmeye
galisithyor.

Marksist-Leninist'lerin gérevi, sosyal emperyaliz-
min reklimmi yapan CTP yometici Kliginin yiiziine ge-
¢irmig oldugu sbzde ‘ilericilik’ maskesini yirtmak ve
bu halk diismanlarimin gercek yiizlerini $eshir etmektir.
Bu amagla, CTP'nin cesitli kenutardaki goriiglerini onun
nrogranundan, gayri resmi yeywi drgami, Yeni Diizen
pazetesinden ve gesitli CTP dlldiNerinden alntilar ya-
parak ortaya koyup, bu-@oriislerin gercekten nereden,
hangi simftan kaynaklandigim, her burjuva gorligi gi-
bi nasil tutarsiz vé ¥endi icinde celigkili oldufunu gos-
terecegiz.

1. CTP'NIN AMACLARI

«Partinin amaci :... iki toplumun, iki bolgeli
Federal bir yapida esitlik, uyum ve barg i¢inde
yagayabilmeleri i¢in gerekli ortamin yaratilmasina
yardimel olmak ve Tirk toplumunda ILERI DE-
MOKRATIK DUZENIN KURULMASI yininde ca-
ba harcamaktadir.» (CTP Program ve Tiizigi, s. 1)

«Kibris'in her kigesinden, ikinei kurultaya ka-
tilan doksan delege bir avug mutlu aznbga cal-
san bozuk diizeni defistirerek @mekel halkin refah

105


LENOVO
New Stamp


ve mutlulugu i¢in galigacak yeni dizeni kuracak-
larina ant igmislerdir.

CTP halkimiain ig, ekmek, ozgurluk micade-
lesinde en on saflarda doivigmektedir. Halkta be-
liren demokrasi ve yeni diizen 6zlemlerini cetin ve
drgutli micadelesiyle yuceltip bayraklastiriyor.

CTP'nin sehir ve kiy emekgilerinin yaninda
verdigi bu kararhi miicadelenin, wvurguna, talana
ve somiriiye karsi takindigi kesin tavrin...

CTP, vurguna, talana, somiiriiye (abc¢), hak-
sizliga, adam kayirmaya, deviet gliyle kisi zengin-
lestirmeye, toplumsal mnemmmn ve toplumsal
kaynaklarimizin fic- hé.sv gkau.nm elinde toplan-
masing karsidir. L’I‘! ~1§qﬂhimzzm YArl ag, yarl
kile yasatilmasinag® “lweticilerimizin el emeginin,
alin terinin somiftiilmesine karsidir.

CTP ““*Nalkin omuzlarina céktiigii bozuk dii-
zenden halkl kurtarmak istiyor.

Kisaca, CTP, insamin insam, siufin simifi si-
miirmeyecegi, insanca yasamaga gercekten deger:
piril piril bir diizen istiyor. (abg¢)» (Yeni Diizen, s
2, CTP Genel Sekreterinin yazisi, 12/6/1975)

Gortaldugi gibi, halkin sémiiriiye, vurguna, talana,
haksizhga kars:i verdigi miicadeleye sahip cikan ve
kendi kendine halkin énder partisi siisiinii veren CTP'
nin esas amaci, ‘Tiirk toplumunda ileri demokratik dii-
zenin kurulmasi yéniinde c¢aba harcamakdir’ Bu
amacin «ilericilikien bagdasan hicbir tarafi yoktur. Her-
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seyden dnee ‘lleri demokratik diizen’ nedir? Bu, halk si-
miflarmin cikarlar ile hichir sekilde bagdagmayan bir
devlet anlayigidir. CTP ileri demokratik diizenden ne
anladiam programinda aciklamamaktadir. Fakat tnem-
ii olan ,boyle bir diizenin varolabilecegini kabul etsek
pile, CTP’nin bu diizeni sadece Tiirk toplumuna uygu-
lamak istemesidir. Anti-emperyalist, ilerici olma iddia-
sindaki herkes, her kurtulug, her érglit bugiin Kibris'ta
sun'i olarak wyaratilms bulunan duruma karsi cikmak
zorundadir. Ulkenin, emperyalistler (basta ABD em-
peryalizmi) tarafindan bolinmesi ve, iki milletten Kib-
ris hallkimin birbirlerinden aywrtiip birbirine diigman
edilmesi ABD ve Ingiliz emperyalizminin adamzdaki
cikar catigmalarimn bir sonucudur. Tim dlerici ve anti-
emperyalist giiclere diigen gorev, smperyalist bir saldirt
grgiiti olan NATO'ya iiye bixgdike“olan Tirkiye'nin,
Tiirk hakim siniflarmn fasist 8gal‘ordulannm, Ingiliz
iislerinin, Yunan hakim sw#lafivin fagist ordu birllk-
lerinin ve Birlesmis Milietler ‘Barg Giicli’ maskesi al-
tinda iilkemizde bulugan diger emperyalist coziim plan-
larina kars: cikma®tiy Halbuki, CTP bunu yapacak yer-
de, bugiinkii durumun mesrulagtirilmasi demek olan
emperyalist ‘Federasyon’ tezini desteklemekte ve bu
yiizden de Kibris halkim bir biitiin olarak degil de, Kib-
rs Tirk toplumu, Kibris Rum toplumu diye ayri ayri
gormektedir. Dolayisiyle, CTP'nin  ‘ileri demokrasisini’
yalmz ‘Tiirk toplumu’ igin gormesi dogaldir. Bu goris,
CTP'nin anti-emperyalist saflarda degil, genelde emper-
yalizmin, ozelde Rus sosyal-emperyalizminin saflarinda
oldupunu ortaya koyar. Ciinkii, Kibns halkini bilmek
demek olan ‘Federasyon’ tezi emperyalizme hizmet eder.
Kibris ‘Tiirk toplumu' igin ‘ileri demokratik diizenin’
savunulmast da CTP’nin yonetici klifinin Rus sosyal-
emperyalizmine usakhik ettifinin agik bir belirtisidir.
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Gunki, ‘ilerici demokrasi' sosyal-empervalizmin Tiit-
kive'deki ugaklar, tzellikle de sahte Turkive ‘Komiinist
Partisi tarafindan ortaya atilmis bir tezdir.

Ote yandan, ilericilik maskesini suratinda tasiva-
bilmek i¢in, CTP, devamh olarak agzinda bir 'Yeni Du
zen' demagojisi gevelemektedir. Nedir bu ‘yeni dlzen'’
CTP yonetici klifinin ‘yeni diizen'den anladigi halkin-
demokratik diktatérliigii miidiir, sosyalizm midir, vok-
sa komiinizm midir? CTP Genel Sekreterine gore, «CTP.
insarmn insami, sunfin simfy somirmeyecegi, insanc.
yasamaga gercekten defer piril piril bir diizen istiyor .
Yani, CTP, Komtinizm istiyor, Ancak, gel gelelim, CTF
‘milletvekili' adaylarindan bir tanesi, CTPnin cig:
kanhgini yaptif1 ‘Yeni Diizen'in ne J.ciqgunu detayli bir
seKilde ve kendisine atilan ‘k¢ Omupdm  camurundar’
arinmak isteyen ‘diiriist blr mm‘uw agzi ile soyle acik-
liyor. \

«Yeni Diizen' deyirmiin sosyalist veya komu-
‘nist literatiirde ¥8ti yoktur. Marksizm'le uzaktar
yakindan hir llg;“ yoktur,

‘Yeni Diizen’ bir reformeuluktur. Kapitalist di-
zenin hastal:klarim gecici bir siire icin tedavi etme
yoludur. Kapitalist diizeni yeniden sekillendirmu-
dir. (abg)

‘Yeni Diizen’ sloganmini ilk defa ortaya atan
Amerikan Cumhurbaskam Roosvelt'tir. 1929-30
dimya ekonomik krizi sonucu, tiim kapitalist tilke-
lerde oldufu gibi Amerikan ekonomisi de biiyiik
bunalimlar icine diigmiistii. Bircok igletmeler iflas
“tmig, igsizlik anormal derecede yogunlasmis, ha-
“wt pahalilif: yiikselmis ve dolarin satin alma giicii
dusmiisti. Kapitalist sistem neredeyse ctkmek iize-
reydi.
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Kapitalizmi kurtarmak i¢in birtakim reform-
lar yapmak gerekiyordu. Amerika Cumhurbagkam
adaylarmdan Roosvelt, bir seri program hazirladl.
Cumhurbaskam segilince 1932 yiindan baslayarak
bu reformlar gerceklegtirdi. Bu sosyal ve ekono-
mik reformlar dizisine ‘New Deal’ ismi verildi, yani
‘Yeni Diizen” dendi.

Birtakim ilerici kimseler dahi ... CTP'nin bu
slogam kullanmamasim salik veriyorlar,

Neymis efendim? $imdiki diizen kapltalizmdir.
Kapitalizmden sonraki agama sosyalizmdir. ‘Yeni
Diizeni' savunmak demek, kapitalizm asamasm-
dan sonra gelen sosyalist duzeni savunmak demek-
mis. Halbuki, bu dénemde sosyaliznt defil, demok-
rasi dilzenini savunmak gerelnis.

Hig merak etmesiniet, C’FP de bunu yapiyor.
Bilimsel olmak gerekirgs, (TP burjuva demokra-
tik diizenini savunuyor. (abg). Ama ‘Feni Diizen’
reformlan ile simdlikinden daha demokratik ve da-
ha genis hail*¥iilelerinin refahin diisiinen, sosyal
adalet ilkesini benimseyerek gerceklestirmeye yo-
nelik bir kapitalizmi savemuyor (abg).» (Yeni Dii-
zen, bir CTP ‘milletvekili’ adayimin -Felsefe Soh-
betleri- adly yazisindan, s. 3, 12/6/1976)

“Yeni Diizen’in ne oldugu bakkinda bu CTP ileri

geleninin yaptifn aciklamalardan sonra bize styleyecek
pek birsey kalmadi, CTP'nin ne kadar gayri samimi tu-
tarsiz bir parti oldugu, ilericilikle uzaktan yvakndan hic-
bir ilgisi olmayan bir burjuva kuliibii oldugu ortadadir.
CTP, ilericilik maskesivle halkin devrimei miicadelesine
onderlik yaptigim éne siirmekte, fakat ashinda, halkin
devrimici potansiyelini emperyalizmin cikarlari dogrul-

109


LENOVO
New Stamp


tusuna kanalize etmektedir. Bunu da yaparken, alcak-
¢a, cafimizin en buyilkk emperyalistlerinden birisi olan
Roosvelt’in gerici somiirii teorilerine sarilmaktadir.

Bir bagka CTP ‘milletvekili’ aday: da ‘Yeni Diizeni’
soyle agikliyor :

«Yeni Diizen, bir ekonomik kalkinma savasi-
dir. Bu savag, Atatiigk’lin, kurtulus savasmnin ba-
sariyle sonuglanmasindan sonra baslattifl savas-
tir.n (Yeni Diizen, s. 7, 13/6/1976)

Mustafa HKemal'in kurtulus savasindan sonra bas-
lattign savas, Tlrkiye halkimn gikarlar: dogrultusunda
baglatilmig degildi. Ciinkii, M. Kemal'in kurmus oldugu
Tiirkiye Cumhuriyeti'nde, iktidar empe: yalizme gobegin-
den bafimh komprador pat,mntd Ia\\*’tnr;"ak agalarinin
elindeydi. Bunlarin haglattli‘“@m‘khmm miicadelesi ol-
sa olsa emperyalist efenr’1tg§‘§1@.;;ijtt:.clye'de yaptig so-
miiriiden daha fazla pay Wﬁﬁm miicadelesi olabilir.
Komprador patron ve ¢ a})‘rak agalarimn miicadelesi Tiir-
RI}FE halkinin daha :f"z!n somiiriilmesi, ezilmesi anlami-

na gelir. (Bu kg;;uﬂa, TKP/ML'in kurucusu I. Kaypak-
kaya yoldasin «Kemalizm Uzerine» adli vazisina baki-
mz). iste CTP'nin 6nerdigi ‘Yeni Diizen’ béyle bir dii-
zendir. Ancak ‘demokratik sol’ olma iddiasinda olan bir
partinin sémirliyii savunmas: dogaldir. Bizim kars:
giktigimz nokta da, CTP'nin ‘Yeni Dfizen' adi verdigi
diizenin esasinda var olan sémiirii  sisteminden baska
bir gey olmadifi degildir. Burjuvazi muhakkak ki kendi
cikarlarimin gerektigini savunacaktir. Bizim siddetle
kars) qiktigimiz, béyle bir sémiirii diizeninin savunucu-
lugunu yapan CTP'nin, yiiziine ‘ILERICI' maskesi geci-
rip, «CTP, insanin insani, simfin simnifi sdmiirmeyecegi
bir toplum istiyorn diyerek halka karsi sikilmadan ya-
lan sbylemesidir. Bu, CTP'nin gayri samimi, halk diis-
mani gerici bir parti oldugunun acik simgesidir.
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2. CTP, TURK MILLIYETCISi SOVENIST BiR
PARTIDIR

«Denktag bey, bu toplumda, orduya fagist di-
yen, ordu digar1 diyen var m ki boyle konuguyor-
sunuz?

... Ama o toplantida, Tiirk ordusu aleyhine
bir tek sbz soylenmemistir. Aksine benim imzamia
saym Ecevit'i miidahale karan verdigi icin kutlayan
bir telgraf metninin gonderilmesi kararlagtirniimis-
tir. Herhalde o telgraf sayin Ecevit'in argivinde ola-
caktir.y (Yeni Diizen, s. 2, CTP genel skt. yazisi,
5/6/1978) (abg)

«Bu gibi ¢oziim yollani (enosis ve gifte enosis
kastediliyor-bn), Tiirk toplumunuys® gikarlan ile
bagdasmadiga gibi Tiirkiye W savunmasina da bir
darbe nitelifindedir. (abQ)» (P Program ve Tu-
ziigii, s. 17) o\ "\

«Ustelik, niiklegadsilahlann depolandif: bu ds-
ler (adadaki Ingiliz iisleri-bn) anayurdumuz (ab¢)
ve adada yasayah tiim insanlar icin de bir tehdit
arac1 ve biyiik bir tehlikedir.» (CTP Program ve
Tiiziigi, s. 15)

«Gegenlerde 27 Mayis Hiiriyet ve Anayasa bay-
ramin kutladik. 27 Mayis, dig tutum ve davrams-
lariyle Tiirk ulusunun glvenini yitirmig bir iktida-
rin, Tiirk ordusu tarafindan iktidardan uzaklasti-
rildigs giindiir.» (Yemi Diizen, s. 2, CTP gimdiki ge-
nel bsk’mnin «Anayasaya Ters Diisenlere Hayir»
adly yazisi, 5/6/1976)

«Onlar (yani UBP-bn) kapal bir rejim istiyor,
biz ise dzgiirlilklerin alabildifine genis oldugu par-
lamenter dzgiirliikeii bir déizende israr ediyorduk.
Saymn Biilent Ecevit kendilerini uyarana kadar,
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cunta anayasasy uzerinde dirvettiler, Sonra velken-
leri suya indirip. 27 Mayis Anayasasinimn kaynak
olarak kullamldigr bir federe devlet anavasas: olus
turuldu.

Ne var ki, 27 Mayis kaynakh anayasanmz (abg)
halkimiz tarafindan onaylanip yurirlige girdigi
halde, UBP, bu anayasa yokmus gibi davranmakta
sakinca gormedi.» (Yeni Diizen, s. 2. CTP genel
bsk."min yazisi, 5/6 1976)

«Bliyiik sermayenin kurucu meclisteki uzanti-
iar1, demokratik olmayan anayasa taslagini toplu-
ma sunarken...» (Yeni Diizen, s. 2, CTP genel bsk.
vard., Sag Tirmanls, 5/6,1976)

«Emperyalizm asamasinda burjuvaziden de-
mokrasi beklemek, olu gozun {w“rm beklemelktir.
(Yeni Diizen, s. 2, Sw ‘fﬁe‘e} Simifi Demcakmcm
8/5/1976) VAN

«Kibris igin buja q:m cOzum sunlar sagla-
malidir ; Iki top Lum bagimsiz, baglantisiz, egemen
toprag: bitiing iki bolgeli federal cumhuriyvet vam-
st altindz.gsilik ilkesine uygun olarak ic iglerindé
ozerk, dis isierinde beraber davramp, bans icinde
yasayabilmelidirler.» (CTP Program ve Tiizifii. s
16)

alginde bulundufumuz kosullann getirdigi so-
runlarin baginda, giineyden kuzeye gelen yurttas-
larimizin iskén edilmesi sorunudur. Federal Kibris
Cumhuriyeti'nin kurulmasinda temel islemlerden
birl olan bu sorun (abe), bir sistem icinde ele al-
mp ¢bzlim aranmadifindan bircok allenin sefaleti-
ne yol acmaktadir.» (18/11/1974 tarihli CTP bildi-
risi, -bak Demokrasi, say1 10, s. 2)

«CTP, insanlifin mahfina yol acacak olan bi-
yolojik, kimyasal ve niikleer silahlarin yok edilmesi
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ve konvensivonel silahlarin simirlandirilmasi icin
strdiiriilen barisc1 cabalann savunucusu ve destek-
leyicisidir.» (CTP Program ve Tiiziigii, s. 17)

Goriildigi -gibi, CTP'nin ‘ilerici’, ‘anti-emperya
list’ (1) yonetici kligi, Kibrisn Tiirkiye hakim simflari-
mn fasist ordusu tarafindan isgalini, Ecevit'e telgraf
cekerek desteklediler. Her zaman da bu iggali halkimiza
‘miidahale’ diye yutturmaya calismaktadiriar. CTP igin-
de kiimelenen bu sozde ilericilerin, Kibns halkimn ¢i-
karlarimi diisiinme diye bir durumlar1 yoktur. Onlar,
Kibris sorununa bulunacak c¢oziimiin, Tirkive'deki
komprador patron ve toprak afalarimin giivenligine ve
cikarlarina uygun olmasim istemektedirler. CTP icin-
deki bu halk diismanlari, Tiirkiye'de, 1966°ta hakim s1-
niflarin (komprador patron ve teprak Hgalarl) bir ka-
nadmin, diger kanadim alasagielpiek icin fagist Turk
ordusunu kullanarak yaptiklap darbeyi, halkimza ile-
rici bir hareket diye yutturmsya Cahsiyorlar. 27 Mayis'-
ta, komprador patron ve<oprak agalarimn Avrupa'c: ka-
nadimn, Amerikan'ci kanadin hakimiyetine son verip
Tiirkiye halkinin ghzini boyamak icin birtakim ufak te-
fek reformlarla sozde yeniledikleri yari-fagist bir anaya-
sayr halkimiza ‘Demokratik Anayasa’ diye yutturmaya
caligiyorlar. Fasist Tiirk ordusuna methiyeler yagdiri-
vorlar.

Kibrs'in kuzeyinin iggal altinda oldugunu gozler-
den gizleyerek, isgali maskelemek icin kuzey Eibrs'ta
Amerikan emperyalizminin giidiimiinde kurulan sozde
Kibris Tiirk Federe Devleti (KTFD) kurucu meclisinin
‘demokratik bir anayasaya’ sahip oldufu yalammm yay-
maktadirlar. CTP'nin emperyalizme usaklik yaptif1 giin
gibi ortadadir. Bugiin, anti-fasist, anti-emperyalist tiim
ilerici ve yurtseverlerin gtrevi, Kibns'ta var olan acik
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iggale karsi cikmak, emperyalizmin adamz {izerindeki
oyunlarim teghir etmek, kuzey Kibris'ta acik [agizmin
varlifina karsi miicadele etmektir. Halbuki, CTP fasizme
karsi miicadele etmek yerine, emperyalistlerin cikarla-
Tina uygun bir sekilde, kuzey Kibris'ta ‘demokratik bir
anayasamn’ varligum, ancak, UBP iktidarinin bu ana-
yasaya uymadigl safsatalarini yaymakta ve kuzey Kib-
118'ta var olan acik fagizmi gozardi ederek, iggal altin-
daki tcpraklarda yasayan halkimizin ¢ektigi acilarin ve
sefaletin sebebini sadece ve sadece, UBP iktidarina in-
dirgemektedir, «Emperyalizm asamasinda burjuvaziden
demokrasi beklemek, olii goziinden yas beklemektir.»
diyen CTP gemel bagkam tlikiirdiigiini yalarcasina, em-
peryalizmin direk isgali altinda bulunan kuzey Kibris'-
ta ‘demokrasinin’ varhfindan séz eipaektedir.

CTP'nin ilericilikle, anti-j&§ist, @nti-emperyalist ni-
telikte bir kurulus olmaklg\bighir, ilgisi yoktur, CTP,
Kibris sorununa bulunacal‘::q&gﬁhﬂin, anti-fagist, anti-
emperyalist nitelikte bir'¢oziim olmasini degil, emper-
yalistlerin cikarlaringa uygun bir ¢oziim olmasin savun-
maktadir. CTP, herne kadar da «Bagimsiz, baglantisiz,
topragi biitlin, {islerden arinmis Kibrisy slogam atiyor-
sa da, onun bagunsizhktan, baglantisizliktan, topragi
butiinlitkten anladifi, ‘Tiirk ve Rum toplumlanmn’ yan
yana, federal bir cumhuriyet icinde yasamasim savu-
nan, Taksim tezinin yeni bir sekli olan, emperyalist ci-
zimdir. Kibris'in, Kuzey Kibris ve Giiney Kibrs diye
ayrilmas), Kibris Tiirk miletinin bir boélgede, Kibris Rum
milletinin diger bir bolgede ayr ayn yasamalarn, Turk
ve Yunan sovenizminin geligsmesine, iki milletten Kibris
halkinin béliinmesine, Kibris halkinin devrimei giicii-
niin kirdirnimasina hizmet eden ve sadece emperyalist-
lere ve onlarn yerli usaklarina 'yvarayan bir coziim sek-
lidir.
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Bunun da 6tesinde, CTP igerisinde kendisine ‘ileri-
ei’ (1) siisii vermis olan bu bir avug sahtekar, Tirkiye' -
nin savunmasini kot yonde etkilemeyecek bir gozim
istemektedirler. Bu, Tiirk sévenizminin daniskasidir. Ile-
riciler ne zamandan beri komprador patron ve Loprak
agalaninin elinde bulunan fasist bir devletin savunmasi-
nin geligtirilmesi icin caligmaya bagladilar? Bu ilerici-
lik degil, olsa olsa, Turkiye'deki komprador patron aga
simifina yaranma politikasidir.

Giines balcikla ortilemez. Gergekler gin gibi orta-
dadir. CTP’nin ilericilikle uzaktan yakindan higbir ilis-
kisi yoktur. CTP'nin anti-fagist, anti-emperyalist ‘Ba-
gimsiz Kibrish savunmasi, ‘emekci halkin savaskan or-
giitil’' oldupu iddiasi, kendi kendisinj halkimza ‘ilerici’
diye yutturmak icindir. Ancak yalancinin jatumu yatsiya
kadar yanar. CTP'ninki de oyle. CTP, ‘BaEimsiz Kibris'i
degil, son tahlilde TAKSIM demel olan emperyalist Fe-
derasyon tezini savunmaktadir CFR kuzey Kibris'taki
fagist askeri diktatorliigii gozarth’ ederek, ‘demokrasi-
nin’ varhgindan bahsetimektedir, Kendi tilkesinin halki-
na fagizm uygulayan fasist bir ordunun gercek niteli-
Fini halkimizin gozlerinden saklamak istemektedir. CTP’
nin «ig, ekmek, dzgurliikk» miicadelesinden anladig1 so-
miirii diizenine veniden sekil vermek, fasizmin maskesi
durumunda olan, sozde KTFD'ndeki iktidari, yani em-
peryalizmin goniillii usakhgim, UBP'nin elinden almak-
tan baska birsey defildir. Iste, ‘ilerici’ CTP'nin gercek
gorinimii,

Bu yazinin gayesi, CTPnin tabaninda var olan,
gercekte ilerici ve demokratlara kars: tavir almak degil,
onlara CTP ydnetici kliginin gercek yizlerini gostererek,
durumlarin yemiden gozden gec¢irmelerine yardime: ol-
maktir.

Kendisine Marksist-Leninist diyen ve CTP icerisin-
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de calismasina da, «Marksist-Leninist'ler her yerde cali-
sir» diyerek, Komiinistlerin énemli bir calisma ilkesini
carpitmakta olan, liches dar kafal: burjuvayi da bu yazm
ile teshir etmig olduk. Bunlarin, ‘ilerici parti’ (!) diye-
rek halkimizi kimlerin kuyruguna takmak istedikleri
aciktir. Bunlar, genelde emperyalizmin, tzelde de Rus
sosyal-emperyalizminin ugaklaridir. Emperyalizm var
oOldukca, savaglarmn da var olacagimi reddederek Rus
sosyal-emperyalizminin, hakh-haksiz savas ayirimi yap-
madan diinya halklarim pasifize etmek icin ortaya at-
t1g1 ‘Detant Politikasini’ destekleyen ve onun ‘savunu-
culugunu’ yapan bu hainler anti-emperyalist, ilerici ola.
maziar. Onlar, emperyalist usaklaridir.
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BOLUM III
KIBRIS TURK DEMOKRASI DERNEGI (KTDD )

Bugiin, Kibrista ve yurtdiginda yagayan Kibnis'lilar
aiasinda, kendisine ‘sosyalist’, ‘ilerici’, ‘devrimel’ diyen
kuruluglardan bir tanesi de, Kibris Turkleri arasinda
Rus sosyal-emperyalizminin sozeliligiini yapan Kibii-
Tiurk Demokrasi Dernegi'dir (KTDD). ¥endi kendine
‘sosyalist kitle orgiti' diyen bu digif gergekte nedir

Bu boliimde, KTDD'in ele'almiaidan gayemiz, ‘sosya-
list bir kitle orgiiti olma iddiasi#aki bu kurulugun or-
giitlenme seklini, ve savumdugu goriiglerl Marksizm-Le
ninizm ilkeleri 15ginds incelemek, ve bu goriiglerin ne
ye hizmet ettigini ortaya koymaktir.

Once, KTDD'nin kendisini ‘sosyalist bir kitle or-
gutil’ olarak tanimlamasin ele alalun ve bu tesbitin ne
derece Marksist-Leninist ogretl ile bagdasdifim inceli-
yelim.

Demokratik Kitle Orgitleri nelerdir ?

Lenin, kitle derneklerini (iscilerin kitle derneklerinin
esas ve en yaygin sekli sendikalardir. Bu yuzden Mark-
sist-Leninist klasikler esas olarak sendikalarda calisma
konusunda yazmislardir. Onlarin sendikalarda c¢alisma
iizerine getirdikleri goriistimiize goére tim Kkitle dernek-
leri icin esas olarak gecgerlidir.) su sekilde tanimlar :

«Herseyden oénce bir igei érgliti, bir meslek or-

guti olmahdir. Ikinei olarak bu drgiit, miimkiin ol-
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dugunca genis ve iclneii olarak mimkin oldu-
gunca gizlilikten uzak olmahdir.» (V.I. Lenin, Se-
lected Works, c. 1, s. 178, Moscow 1975)

«Ekonomik miicadele icin, isci drgiitleri sendi-
ka oOrgiitleri olmalidir, Her Sosyal-Demokrat (ko-
miinist-bn.) is¢i, bu drgiitlere edebildifince yar-
dim etmeli ve katilmalidir, Bu dogru olmakla bera-
ber, bu ¢meslekn orgiitleri iiyeliklerine yalmz Sos-
yal-Demokratlann secgilebilmesini istemek, elbette
bizimm yaranmza degildir, cinkii bu ancak kitle-
ler arasindaki etkimizin kapsaminin daralmasina
yol acar. Isverenlere ve hiikiimete karsi miicadele
icin birlesme geregini kavrayan her isci, birakiniz
sendikalara katilsin, Eger, en azindan bu temel
kavrayi;i edinmis olanlarn fiimii birlesmezlerse,
efer sendikalar cok gﬁni,@ 1&1@; orgiitler olmaz-
larsa, sendikalarin esas din&darnnn gerceklesmesi-
ne olanak kalmaz (VI Lenin, ay., s. 179)

eSendikalan® dogugu, kendilerini hic olmaz-
sa esir durumpundan bir parca olsun kurtaracak
pazarhk Kosullarina sahip olabilmek igin igecilerin
bu rekabeti yok etmek, ya da en azindan sinirla-
mak i¢in bagvurduklan kendilifinden girigimler-
den kaynaklanir. Demek ki, sendikalarin ilk hede-
fi, glinliikk ihtiyaclara, sermayenin ardi arkasi ke-
silmez saldirilarimi engelleme yollanyla, kisacasi
ticret ve isgiinii uzunlugu sorunlariyla simrh kal-
mugtir., Bendikalarn bu eylemi yalmizca mesru de-
gil, aym zamanda gereklidir.» (K. Marks, Sendika-
lar Uzerine, Bilim Yaynlar)

Goriildiigii  gibi, Marksist - Leninist’lere gire de-
mokratik kitle orgiitleri,
a) Mesleki (sendikal) drgiitler olmahdir. Ciinkii, calis-
ma gsartlari, ayri ayri mesleklerde ¢ok farkhidir. Bu
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sartlarin olumlu bir bi¢imde degistirilmesi ig¢in ve-
rilecek miicadele, dolayisiyle her meslekte ayri ayri
orgiitlenmeyi gerektirmektedir.

b) Bu orgiitler miimkiin oldugunca genis tutulmali-
dir. Somiiriiye kars;i miicadelenin, bu miicadelede
birlesmenin geregini kavrayan herkes bu crgiitlere
girebilmelidir.

¢) Bu érgiitler miimkiin oldugunca gizlilikten uzak, ve
acik olmaldir,

d) Demokratik Kitle Orgiitleri, kitlelerin ekonomik ve
demokratik haklan ve talepleri temelinde kurulma-
hdar.

e) Demokratik Kitle Orgiitleri, ekonomik talepler te-
melinde baglayip gelisen ve boylece «dolayli olarak
proleteryanin iktidar miicadelesiné, yani devrime
hizmet edem araclardir.

Bu temeller iizerinde ‘“deferiendirdigimiz zaman,

KTDD'nin ne idiigii belirasiz bir orgiit oldugu ortaya ¢i-
kar.

Herseyden onges KTDD, bir meslek drgiitii degildir.
Bir meslek orgiitii olmadig1 icin KTDD'nin ekonomik-
demokratik talepleri dofrultusunda gikarlari aym olan
en genis bir kitleyi orgiitleme durumu yoktur, Kitlesini
ekoncmik-demokratik miicadeleye sevketme, bu, orgut-
lii miicadele temellerinde kitlesinin simif bilincini yuk-
seltme durumu olmadigl i¢in, KTDD, Kibris devrimine
dolayli olarak hizmet eden bir orgiit de degildir. Kisaca-
s1, KTDD demokratik bir kitle drgiitii degildir. O halde
nedir?

Once de belirtildigi gibi, KTDD, kendi kendisini
‘sosyalist bir Kkitle &rgliti’ olarak tammlamaktadir.
Marksist-Leninist literatiirde bdyle bir tanunlamaya
yer yoktur. Bir orgiit, hem ‘sosyalist’ hem de ‘kitle’ Or-
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gutu olamaz. Sosyalist bir érgiit, en genig kitleyi topla-
yan bir orgiit degil, sadece 'sosyalistlerin’ toplandig1 bir
orgiittir. Boyle bir orgiit ise, kitle orgiti degil, ‘siyasi’
bir orguttiir, Kendilerini, ‘Marksist’, ‘sosyalist’ vs. diye
Lanmimlayan siyasi orgiitler, devrime dolayli olarak hiz-
met eden oOrgiitler degil, dogrudan dogruya devrim mii-
cadelesi verem orgiitler olmalidir. Ancak, KTDD'nin
voyle bir durumu da yoktur, KTDD, Rus sosyal- emper-
valizmine hizimet etme tabaninda bir araya gelmis olan
bir gurup sahtekar, halk dasmanimin basim cektigi il-
xesiz bir orgiittiir.

Simdi de, KTDD'nin, Kibnis gerceginde, ortaya ci-
kan bir dizi sorunu getirdigi gozumlerle, ne sekilde Rus
sosyal-emperyalizmine hizmet ettivini eeliyelim.

1. KTDD KIBRIS SORUNUNA NASIL BAKIYOR?

«Ozellikle, 1960 yiuidas¥ fonra, Kibng'ta ileri-
ci giiglerin de desteks¥e stkisi ile Kibrs Cumhuri-
veti oldukea ba@msiz bir dis politika izlemis, ha-
fimsiz ve sosvalist iilkelerle iyi iliskiler kurmus. ..
iabg)» (Démdkrasi, say1 (sy) 14, s. 2)

vHazirlanan planlar, esasinda EKibrist NATO’
va baglamay) éngoriiyordu. Bu planlarin uygulan-
masina tek bir engel vardi, Kibris'in ilerici, NATO
aleyhtan giicleri... Iste bu giicleri bertaraf etmek
icin. .. tek kelime ile Kibris'in bagimsizhfina ve ha-
timsiz dis  siyasetine son vermek lazimdi. (abc)»
{Demokr-si, sy. 8, 5. 4)

«Kibis Cumhuriyetini, B.M. tivesi hagimsiz bir
iillkeyi, Makarios'u, izlenen bagimsiz dis politikan
ortadan kaldirmak gerekivordu, (abg)» (Demok-
rasi, sy. 14, 5. 2)

«Her iki toplumun liderleri emperyalizmin bu


LENOVO
New Stamp


civkin oyunlarimi dnleyemediler. (abg)» (Demok-
razl. 14, 5. 1)

«Toplumlararasi gorigmelerde bir¢ok husus-
larda anlasmaya varilmisti; ama bagta Amerika ve
gnun vurucu gicli olan NATO, fasist Yunan Cun-
ta'sini hemen harekete gegirerek darbeyi hazirla-
mus, bunu Tiirk askeri miidahalesi izlemis, miiza-
kerelerde alinan sonuglar uygulama olanagi bula-
mamis, adanmiz felakete siiriiklenip gitmis... (abg¢)»
{Demokrasi, sy. 14, s. 1)

«NATO, Kibris'a el atmak istiyor...

...Bir yandan NATO’ya bagh bu gerici Rum
cevrelerinin faaliyetleri, bir yandan da taksim po-
litikas1 cercevesinde faaliyet yiiriiten Tiirk gericile-
rinin cabalar, sirf NATO cikarlar: icin ‘Adamizin
hir cehenneme donmesine kafi geldis (Demokra-
51 8v. 8 5.1)

«Amerika ve NATOTMus _ simdilerdeki tiim
amaci, Tirk miidahalesing’ kendi cikarlarma uy-
gun sonuglar verebiléeek gekilde kullanmaktir.
Tiim ilerici, yurisever ve demokratik giiglerimize
diisen gbrev, NATO ve Amerika’'mn bu maskesini
diistirmek, Tiirk miidahalesinin baglangicta acik-
lanan amaclardan sapmasmm dnlemektir. Tiirk
miidahalesinin istildci emellerini elbirligi ile dnle-
meliyiz. Bu sekilde davramrsak, hem Tiirkiye'nin
diinya capmnda kaybettigi sempatiyi tekrar kazan-
mak, hem de adamzin bir NATO iissii olmasimi 6n-
lemek imkfmm bulacagiz. (abg)» (Demokrasi, sy.
8 s 1)

«Kibnis'ta emperyalizme ve NATO'ya kalig vi-
zesi vermekle es anlamli olan cofrafi federasyon...

Kibris problemi NATO, pentagon ve Wall St-
reet’in karanhk dehlizl#tinden cikartilarak, Birles-
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mis Milletlerin aydinlhik salonlarinda ahnan karar-
lar cercevesinde c¢oziimlenmelidir.

Kibris her tirlii askerden arinmal, bagimsiz-
ig1, toprak biitiinliga ve egemenligi Giivenlik
Konseyi tarafindan garanti edilmeli,. . askeri blok-
lar disi brakilmalidir. Her tiirlii yer alty teskilatlan
kanun disi ilin edilmeli, B.M. genel kurul karar-
larinda da belirtildigi gibi, gécmenler glivenlik i-
¢inde evlerine dénmeli, adanin ekcnomisi tekrar
canlandirilmahdir. (abg)» (Demokrasi, sy. 10, s. 2
ayrica sy. 11, s. 9'da da aym goriisler savunulu yar.)

«Sovyetler Birlifi, Kibris meselesinin B.M.'de
cldukca genis, milletleraras: bir konferansta ele
alinmasini, Kibrisin bagimezlik ae egemenliginin
B.M. Givenlik Konseyi veya S) Birligi ve ABD ta-
rafindan garanti edilmesiii“defalarca onermistir,
ama 8. Birligi'nin b oner€hABD tarafindan red-
dedilmistir, e\

K.T. Demokragf Derneginin goriigiine gore Kib-
ris problemi, emperyalizmin, NATO'nun entrikala-
rndan uzak+bir yerde, B, Milletler’de, B. Milletler
kararlan is:i#inda en kisa zamanda cozlimlenmeli-
dir,

Toplumumuz ve Kibrismiz ancak bu sekilde
muhtac oldugu siiklin, barig ve refaha kavusacak,
bélge ve diinya barigina ancak bu sekilde hizmet
edilecektir, (abg)» (Demokrasi, sy. 15, s. 2)

«Problemin, B. Milletler prensipleri dahilinde,
NATO’dan uzak ¢ézmek, toplumumuzun ve mille-
timizin menfaatinadir.

Onyargilar, kin ve nefret bir yana brakilmali-
dir. Bu yapildigi takdirde, Kibnis'imiz siikin, bans
ve refaha kavusacakbir. Eibnista, Tiirk ve Rum
toplumlar: gériismecilerden bu yonden hareket ef-
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melerini beklemektedir. (abg)» (Demokrasi, sy. 14,
5. 2)

«Tiim sosyalist filkeleri ve Giglincli dlinyayl ya-
qumizda bulmak icin bu iilkelerin oylan ile alinan
Birlesmis Milletler kararlan uygulanmaldir. Iste
5 zaman, Kibns probleminin ¢oziimii icin onemli
bir adim atilacak, Tirkiye de icine siiriiklendigi
yalmzliktan kurtulabilecektir; ama sayin Ergun
Balcrmin deyimiyle «Diinyaya meydan okuyan
Denktasg» gitmeli, hem de en kisa zamanda gitmeli-
iir,» (Demokrasi, sy. 24, s. 3)

«27 Ocak ve 12 Subat 1977 tarihlerinde, Denk-
tag'la Makarios'un biraraya gelmeleri, yeni ve
snemli bir asamadir ve her iki taraf da, hiitiin dis
etkenlerden uzak, karsihkh sayg: ve iyQaiyetle bir-
birlerine yaklagidarsa ufuklards beliren umut 151K-
lar:1 daha da parlayabilir.

Yurdumuzun demokratikiiesiel glicleri, derne-
gimiz, Kibnis Tiirk Demokrasi Dernegi, yillardir
Kibris probleminin ancak ve ancak toplumlararasi
zoriigmelerde, bariscl metodlarla ¢ziimlenebilecegi
igerinde 1srarla durraustur, (abg)» (Demokrasi, sy
33-34-35, 5. 2)

«Gorisiimiize gore, ne kadar giig olursa olsun,
goriigmeler devam etmeli, NATO disinda emperya-
jzmin etkilerinden uzak B. Milletler denetiminde
jevam etmeli, tatmin edici, kahici bir ¢bziim bulu-
nuncaya kadar gériigmelerde israr etmell.

iste ilericilerin, demokratlarmn, yurdunu, mil-
letini seven herkesin bugiin en bagta gelen gorevi.
(abg)» (Demokrasi, sy. 36-37, s. 2)

«KTDD te baslangictan beri ve programin 2.
maddesinde de belirtildigi gibi, Kibris sorunu zor-
,, silahla, siddetle degil, toplumlararas gorigme-
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ler ve barigg1 yollarla ¢oziimlenebilecegine inan-
maktadir.

Toplumlararas) goriismeler dogru istikamette
atilmig bir adimdir, Dernegimiz goriismeleri des-
tekler, bagar diler,

Toplumlararasi gortismelerin baslamas:, her
iki toplumda da sagduyunun hakim oldugunu gos-
termektedir.n (Demokrasi, sy. 10, 5. 1)

«Basta biz Kibris'li ilericiler, yurtseverler olmak
lzere biitiin diinya kamu oyu, Ecevit'ten Kibris
problemine acil, bans¢i bir yaklasim izlemesini
bekleriz.» (Demokrasi, sy. 39, s. 4)

Bu konuda ayrica, KTDD'nin yayin organ olan ‘De-

mokrasi’ dergisinin biitiin sayilan, geéllikle de asagi-
dakiler incelenebilir. : sy. 24, &K 3. @Y. 33-34-35, 5. 1, 3;
8y. 38, 5. 1; sy. 8, 5. 2; sy. 113 B30 sy. 16, s. 5, 6; sy. 39

5. 1.

lerj
a)

b)

124

Ozetle, KTDD'nin Kabris Yonusundaki temel gériis-
sunlardir, '

1960'ta kurylan Kibris Cumhuriyeti bagimsiz bir
cumhuriyetti, ve bagimsiz bir dis politika izliyordu.
NATO, Kibris1 kendine baglamak icin «Kibris'in
bagmmsizhfina ve bagimsiz dig siyasetine son ver-
meky istivordu.

Kibrs Tiirk toplumu ve Kibris Rum toplumu lider-
leri, NATO’'nun bu plénlarim énleyemediler.

Eu durum 1974'te fasist darbeyi ve ‘Tiirk miidaha-
lesini’ dogurdu.

Amerikan ve NATO'nun simdiki amac: “Tiirk miida-
halesini’ kendi ¢ikarlarina uygun sonuclar elde et-
mek icin kullanmaktadir,

Yurtseverlerin gérevi «Tiirk miidahalesinin basglan-
gicta aciklanan amsaglardan sapmagini énlemektir.n
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¢) Kibris problemi Birlesmis Milletler kararlar cerce-
vesinde coziimlenmelidir. Bu toplumumuzun ve
milletimizin menfaatinadir,

Kibris problemi ancak ve ancak toplumlararasi go-

riismelerde barisct metodlarla coziilebilir, ¢iinki

toplumlararas: goriigmeler dogru istikamette atil-
mag bir adimdir.

d) Her tiirlii yeralt: drgiitil yasaklanmahdir,

e) ‘Cografi Federasyon’, Kibns'ta emperyalizme ve

NATO'ya kahg vizesi vermek demekiir.

Kibris'n bagimsizhig: ve toprak biitiinligi B.M. Gi-

venlik Konseyi tarafindan garanti edilmelidir.

Simdi bu goriigleri tek tek ele alahm.

a) ‘Sosyalist’ olma iddiasindaki KTDD'nin Marksizm-
Leninizm’le uzaktan yakindan hicbir ilgisi'yoktur, Mark-
sist-Leninist’ler problemlere efiligken, var olan simf ge-
liskileri, tiretim iligkileri acisfodan yvaklagirlar. Halbu-
ki, KTDD 1960'ta kurulan Kibrig\Cumhuriyeti’nin ‘ba-
gimsiz bir iilke’ oldufunu We bakimsiz bir dig politika
izledigini ortaya koyarken sumflar Ustli bir yaklagim
yanmugtir. Ulke kavigrm sumflar {istét bir kavramdir.
«l7lke kavrarm bilindigi gibi, belli devlet sinirlar ile gev-
rili bir toprak parcas ile, onun {izerinde var olan canlt
cansiz hergeyl icermektedir. Bizi dzellikle ilgilendiren iil-
kede yasayan insanlardir. Ulke kavrami bu agidan ba-
kildifinda belli topraklar {izerinde yasayan, sinfi ne
olursa olsun tiim insanian icerir.» (Verlag Halk Yayin-
lan; ‘Ue Diinya Teorisi’'nin elegtirisi)

Bu acidan inceledifimiz zaman Kabns Cumhuriye-
ti'ndeki iiretim araclari kimin elindedir ve dolayisiyle
{ktidarda kimlerdir? 1960’ta, Kibris Cumhuriyeti, Ingi-
liz emperyalizmi fle uzlasan, ona bagiml komprador bur-
juvazinin Snciitiginde kuruldu. ingiliz emperyalizmi-
nin adada hAl4 daha 1ki egerien askert fissfi ve cegitl
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tadar istasyonlar: vardir. Bundan gayrn, empervalist In-
giltere ve ikisinde de fasist rejimlerin hiikim strdigii,
NATO liyesi Tiirkiye ve Yunanistan, Kibris Cumhuriye-
ti'nin garantéri durumundayd:. Fasist Tirk ve Yunan
hakim siniflarinin ordu birlikleri Kibris'ta idi. {Nitekim
bu fagist ordular 1974'te, once fasist darbeyi sonra da
Kibris'in iggalini ABD emperyalizminin cikarlan dog-
rultusunda gerceklestirdiler,)

Bu sartlar altinda bagimsizliktan bahsetmek miim-
kiin degildir. KTDD'nin buna ragmen, Kibris Cumhu-
riyeti'ni bagimsiz olarak yutturmaga calismasinin ne-
deni sosyal-emperyalizme usakhk etmekte yatmaktadir.
CUnkidi, bu sahtekarlar «bagimsiz Kibris'in. diger ba-
Eimsiz ve ‘sosyalist’ iilkelerle ‘iyi iliskilerinden1® bahse-
derken, gercekte iki bagimsiz iilkenin Esit cikarlan ice-
risindeki iliskilerini yutturmaga ¢atismaktadirlar. Boy-
lece sosyal-emperyalistlerin{(*asyalist’ demekle Rus sos-
yal-emperyalistlerini ve onlapn-‘uydularini kastediyor-
lar.) cikar fligkilerini seRlaaktadirlar. (Kibris Cum-
huriyeti'nin ‘bagimes” oldugu fikrini yayanlarn basini
esas olarak AKEL revizvonistleri bliyiik bir iggiizarlikla
cekmektedirler. Buna AKEL béliimiinde deginilmistir.)

KTDD ayrica, Kibnis'taki ilerici glcleri sadece NA-
TO’ya karsi olmakla esitlivor. KTDD'nin ‘ilericilikten’
anladifi NATO'ya karg: olmaktir. Halbuki Marksist-Le-
ninist'lerin ilericilikten anladig: «emperyalizme tiim o-
larak karsi gikmaktirs. Yoksa KTDD'nin yaptig1 gibi,
birine karsi, digerlerini desteklemek degil. Bugiin Kib-
ns'ta en etkin emperyalist giic ABD emperyalizmidir,
Bunun yaninda ingiliz emperyalizmi de bityiik bir etkin-
life sahiptir. Ancak, EKTDD'nin bagimi ¢ekmekte olan
sahtekéirlar, ABD emperyalizmine saldinrken, Ingiliz
emperyalizmini tamamen gozard: etmekte, bu konuda
hicbirsey sdylememektedir. Bunun da kaynalandif
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nokta Rus sosyal-emperyalizmine usakhiktir. Ciinki, bu-
piinkii donemde Rus sosyal-emperyalistleri, Kibris'ta
daha etkin olmak hiilyalan iginde, ozellikle AKEL'in on-
ciiliigiinde, Ingiliz emperyalistleri ile uzlagmaktadirlar.
Kibris Cumhuriyeti'nin baimsiz bir devlet oldu-
funu idda eden KTDD sahtekarlan, emperyalizmin
Kibris'ta yaratmig odugu durumu ‘iki topumun’ (Turk
ve Rum toplumlari-bn) liderlerinin onleyemediZini yay-
maktadirlar. Peki, bu sahtekarlara soralim bakalim, em-
peryalizm Kibris faciasimi kimin vasitasiyle, nasil yapti
ki, bu ‘liderler’ bunu énleyemedi? Bu ‘liderlerin’ gercek
niteligini, bunlarin emperyalist usaklan olduklarni ve
ustalarinin gikarlarn ve kendi simif cikarlan icin calig-
tiklarmm safir sultan bile duydu. Bu sahiskarlar bunu
goremediler mi? Emperyalizmin oyunlagsi durduracak
olan emperyalistlerin ugaklary Qegil, ancak ve ancak
Kibris halkinin, isci stmifi #nderligindeki devrimci mii-
cadelesidir. KTDD'nin kendi _geriei fikrini yaymasinda-
ki gaye halkun devrimci mdicadelesini pasifize etmek ve
halki emperyalist usaglarini: arkasina stiriklemektir,
Ciinkil, KTDD'nixi“basini ¢eken burjuvalarn da devrim
diye bir meselesi yoktur.
b) Bugiin EKibns somutunda, Marksist-Leninist’lere
diigsen en onemli gorevierden birisi de, dzellikle Kibris'li
Tiirkler olmak iizere, tiim Kibris halkina, Tilrk hakim si-
niflarinin fagist ordularmin Kibris: iggal etmelerinin
ardindaki gercegi gostermektedir. Bu fagist ordunun ga-
yesinin Kibris Tiirk milletini kurtarmak degil, Tiirk ha-
kim smiflarimin niteligi  geregi, ABD emperyalizminin
hain gikarlarmn yerine getirilmesi oldufunu teshir et-
mekdir. Halbuki Xkendilerine ‘sosyalist’ diyen KTDD
icindeki halk diigmanlari, bu isgale methiyeler yagdir-
makta, isgalden ‘mildahale’ diye s0z etmektedirler. KT-
DD sahtekéirlari iggali ‘yerinde bir miidahale’ olarak
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gustermekte ve yurtseverlerin gérevinin «Tiirk miidaha-
lesinin basiangi¢ta aciklanan amaglardan sapmasini én-
lemek» oldugunu; bu yapildifi takdirde «Tiirkiye'nin
dinya capinda kaybettigi sempatiyi» tekrar kazanabile-
cegini sdylemektedirler. Bu, onlarin halk diigman: yiiz-
lerini teshir etmeye yeter. KTDD'nin «Tiirk ‘miidahale-
sini’ baglangicta agiklanan amaclarinndan kastettigi ne-
dir ?

1974 oncesinde, Kibris’ta hakim emperyalist giic
esas olarak Ingiliz emperyalizmi idi, Makarios, Ingiliz
emperyalizminin siyasi temsileisi idi. ABD emperyalizmi
adada hakimiyeti eline gecirmek i¢in 15 Temmuz 1974’
te fasist darbeyi diizenledi ve basa ABD emperyalizmi-
nin kuklasi Samson yénetimini petirdi. Fakat, darbe
tam bagarn ile sonuclanmadi. Makarins, Ingiliz emper-
yalistlerinin yardimiyla adadde kdtmay: basardi. Halk
darbecilere kars: sil&hla divengi’ Darbeciler cok kisa za-
man i¢cinde hem icte, hem dhgid-tecrit oldular. Tiirkiye’
deki Avrupa emperyalizninin usa@ hiikiimet, B, Avrupa
emperyalistlerinin destegini alarak EKibris'n kuzeyini
Isgal ettiler. ABD, emperyalizmi isgalden sonra pek bir-
sey kaybetmedi. Ada yine, NATO ordusu tarafindan is-
gal edilmiy ve kuzeyde gbstermelik bir hiikiimet kurul-
mustu. Bugilin Kibris'in kuzeyl sémiirgedir ve ABD em-
peryalizminin etki alam icindedir. Giineyi ise yar-s-
miirgedir, ve hakim glic Ingiliz emperyalizmidir. Rus
sosyal-emperyalistleri isgali acikea desteklediler. Ciinkil,
adada ABD yanlisi bir cuntamn kurulmas:, Rus sosyal-
emperyalizmi i¢cin adayr tamamen kaybetmek olacakt:.
Sonradan, Rus sosyal-emperyalistleri isgale karsi cikar
gibi gorinmisglerdir. Amaclan, ‘sosyalist' maskelerinin
digmesini 6nlemek, adadaki ABD niifuzunun azalmasi-
n1 saglamaktir. Biylece belki yine, ‘sosyalist yvardim’,
‘enternasyonal dayanisma’ sahtekéirliklari arkaminda
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Kibris iizerinde etkin duruma gegebilmeyi timit ediyor-
lar.

¢) Kibris halkimin tek kurtulug yolu Demokratik Halk
Devrimidir. KTDD’nin devrim diye bir meselesi yoktur.
EKibris halkinin devrimei glctind, i¢ dinamigini hice
saymakta ve Kibris sorununa ‘bariggl’ bir ¢ozumun an-
cak ve ancak emperyalist llkelerin etkinligi ile elde e

dilmis olan Birlegmig Milletler kararlar cercgevesinde;
ve emperyalist usagi olan Kibris Rum ulusu ve Kibris
Tiirk ulusu hakim siniflar arasinda yer alacak olan go-
rugmelerie miimkiin olabilecegini Kibris halkina yu!-
turmaga calismaktadirlar. KTDD'nin Kibris sorununa
B.M. kararlan cergevesinde bir ¢dzium istemesi de Rus
sosyal-emperyalizminin usaklifim yaptig: icindir. Glin-
kii, toplumlararas: gorlismeler Birlesmis Milletler cerce-
vesinde yapildif: takdirde, Kihnd sofununa bulunacak
goziilm, ABD ve Ingiliz emperf@listtetinin ¢ikarlan dog-
rultusundan uzaklagtinlacak we Rus sosyal-emperyaliz-
minin gikarlarina uygun bir netice elde etmek miimkin
olacaktir, Bu yiizden B.M. Giivenlik Konseyinin Kibris'm
bagimsizhik ve toprak-biitinligine garantor olmas: da-
hi savunulmaktadir.

Marksist-Leninist'lere gore ise Kibris'ta barisa gide-
cek olan tek yol ancak devrimden geger. Ciinkii, ezenle
ezilen, somiirenle sdmiiriilen, emperyalistlerle halkimiz
arasindaki celigkiler uzlagmazdir. Bu celigkiler ancak
devrimlerie ¢oziiliir. Diyalektik Materyalizm’e gbre bir
toplumdaki degisiklikler i¢ celigkilerin, sinif celigkileri-
nin gelismesiyle olur, Ig nedenler defismenin temelidir.
Yoksa, ETDD meta.ﬂzikt;ilerlmn diigiindiigii gibi dis ne-
denler temel neden olamaz. Yani, B.M. kararlar: Kibris'
t.a barigy sa_uglaya.cak temel etken olamaz. Dis nedenler

i¢ padenlerin aramhgq ile etkili hale gelir. Kibris
halki devrimei miicadelesini kararhlikla siirdiirdiigii za-
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man, tim diinya uluslararas: is¢i stmfinin ve ezilen halk-
larin enternasyonal dayanismasimi arkasinda bulacak
ve ayrica onlara da omuz verecektir. Iste béyle bir mii-
cadele sonucunda Eibris halki kendi demokratik iktida-
rim kurdugu zaman Kibris'a barig gelecektir.

KTDD'nin halk diisman yoneticileri meseleye bu
acidan yaklasmiyor. Ciinkii, onlarin devrim diye bir me-
seleleri yoktur, Onlar icin gecerli olan Rus sosyal-emper-
yalizmine ve NATO’ya karsi cikmakla anti-emperyalist
olamazlar. Ciinkii, topyekiin emperyalizme karsi mi-
cadele vermeyip, bir emperyalist glice kars1 ¢ikarken di-
gerinin saflarinda yer alanlar halk diismanlandirlar.

KTDD icindeki devrim diismaniarimin halkimiza
zerre kadar givenleri yoktur. Bu yiizden de Kibris soru-
nuna bulunacak ¢oziimii, Kibris halkidan ayn bir se-
kilde, emperyalistler tarafinden @eya onlarin ugaklan
tarafindan gergeklegtm;mﬁ waynkunmtis gibi goste-
rerek, halkimizin devrimci smadndelesini pasifize etmek
¢abas: icindedirler. Bu kbmuda o kadar ileri gitmislerdir
ki, Kibris problemine ¢6ziim bulmas) icin ABD ve Ingi-
liz emperyalistigrinin vyerli usaklarna yalvarmaktadir-
lar. Emperyalist usaklarnm efendilerinden ayirarak, on-
larin Kibris sorununa halktan yana bir cfz{im bulabile-
cekleri intibasimi uyandirmak istemektedirler. Bu yiiz-
den de, K. Waldheim gibi, R. Denktas gibi, G. Klerides
gibi gerici fagistlere mektup yazip, Kibris sorununa bir
¢oziim bulmalar: igin ricada bulunuyorlar. Bu, pasifiz-
min, kitleleri pasifize etme cabalarimin dik aldsidir. Bu
mektuplardan kiiciik bir ek :

«K1bris Tiirk Federe Devleti Bagkam,

Sayin R.R. Denktas, Lefkosa-Kibrs.

Son giinlerde, Kibris'ta ayr bir devlet kurula-
cof sayialar: artmigtir. Ayr devlet adamin taksimi
d-mektir. Toplumumuzun simdiye kadar cektisi

130


LENOVO
New Stamp


acilar, feliketler hep de birer emperyalist plani
olan Taksim, Enosis, ve ikili Enosis yiiziindendir.
B. Milletlerin denetiminde, toplumlararasi go-
riigmelerin yiiriitildiga  bir zamanda ayr deviet
ilani, problemi halletmeyecek, aksine olarak toplu-
mu daha da glic durumda birakacaktir. Bu hare-
ketten vazgecilip, goriismelere devam edilmesi, top -
lumumuz agisindan yararl olacaktir.
Saygilarimzla,
(Demokrasi, sy. 38, 5. T)
KTDD Aylhik Olagan Toplantis1 Kararidir.»

Goriildiigii gibi, KTDD, fagist Denktas1 az daha an-
ti-emperyalist ilAn edecekti. Sanki, Denktas yaptiklar-
nin bilincinde degilmis ve ikaz edildizi takdirde, anti-
emperyalist bir tavir takinabilirmis hissi-verilmek iste-
niyor. Bu, sahtekérhktan baskabirgey depildir. Halki-
miz, Denktas ve onun gibilerithn' emperyalist ugaklar:
olduklarini ve siuf cikarlarunn.hifincinde hareket et-
tiklerini biliyor.

Marksist-Leninistllere diisen gorev halkimiza dogru
hedefi, barisa giden tek yolun, demokratik halk devrimi
oldugunu gostermektir. Marksist-Leninist'lerin halki-
mizin kendi 6z giiciine sonsuz giivenleri vardir. Halki-
mizim devrim miicadelesindeki tek belirleyici etken, hal-
kimizin kendi gz glictidiir.

KTDD, Kibris sorununa ¢ozliim ararken, bulunacak
coziimiin Tirk toplumunun ve milletimizin yaranna
olmas: lizerinde titizlikle duruyor. Bu, onlarin sosyal-
emperyalist usaklifimin yaninda, gerici yiizlerini de da-
ha da acik bir sekilde teghir etmektedir. Marksist-Leni-
nist'ler Kibris sorununa smiflar fistli bir yaklagimla, bir
toplum veya bir millet c¢ikarlanim gézdniinde tutarak
bakmazlar. Marksist-Leninist’ler icin Snemli olan Kib-
ns halkinm cikarlanidir. KTDD, Eibris Tiirklerini Tiirk
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milletinin bir parcas: gibi gostererek, milletimizin gikar-
lanni savunurken, fagist TMT ve Denktastan hicbir far-
ki kalmaz. Zaten aralarinda nitelik [ark: yoktur. Her iki-
51 de gericidir. Ancak, birisi ABD emperyalizminin, di-
geri ise Rus sosyal-emperyalizminin usakhim yapmak-
tadir.

Marksist-Leninist'lere gire, Kibris Tirkleri, Kibris'
ta ayri bir millet olusturmaktadirlar, Tiirk milletinin
bir parcasi defildirler. (Kibnis'ta Milli Mesele, Devrimei
Savas Yaymnlari). Bunun aksini savunmak sivenizmin
ve emperyalizmin propagandasim  yapmaktir. Bugiin
Kibris'ta tum gericiler Kibris Tirklerinin Tirk milleti-
nin bir parcasi oldugunu, Kibris Rumlarimin ise Yunan
milletinin bir par¢asi oldugunu yaymaya cahsarak, hal-
kirmz icinde var olan bu etnik qciix;&a&@ﬁ. halkimuzi hol-
mek ve birbirine Kirdirmak iq\i-nu,l»:u!-!ﬁ‘m:1:-:k151{11r!ar. KT-
DD de bu gerici gevrelerin s&Mafhdadirlar. Onlarin sos-
yalist olmakla ilgileri yoktug Wi¥r yiizlerine ‘sosyalist’
maskesi gecirmis olan sodyal-Shvenlerdir. Bunlarin ger-
gek ylizinti halkimiga teshir etmek sadece Marksist-Le-
ninist'lerin degil, tiim ilerici ve yurtseverierin bir gire-
vidir. '

d) KTDD tim yeralt1 kuruluglarnnin yasaklanmasim
istemekfedir. Bu tamamen ilkesiz hir tavirdir. Yeralt
orgiitleri nedir? Halk saflarinda m, yoksa kars: devrim-
ci saflarda mu yer ahyorlar? Eger halk diisman: iseler,
bunlara kars: tabii ki Marksist-Leninist'ler tavir alir ve
bu tavrin onderligi de hakim simflara birakilamaz. Eger
bu orgiitler halk saflamnda iseler, emperyalist usaklan
da, ETDD gibi bunlara kars: tavir alacaktir. ETDD’nin
istemesine gerek yok. Suras: acik ki, halkin kurtulusu-
nu getirecek olan devrim, yani tek yol bir siddet eylemi-
dir. (Marksist-Leninist'ler halkin problemlerinin cozii-
miinili bu gekilde giriiyor. ETDD'nin goriisii muhakkak
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ki1 degigiktir) Hakim simflar bu siddet eyleminin onci-
lugiinii yapacak olan Marksist-Leninist’lerin (fasizm
sartlarinda) legal 6rgilitlenmelerine miisade etmez. (Bur-
juva demokrasisi gartlarinda da esas orgltlenme sekli
yine illegal érgiitlenmedir.) KTDD her tiirlii illegal or-
giitlere karsi cikarak hakim smiflarin yamnda layik ol-
dugu yeri almaktadir.

2. KTDD KIBRIS'TA iKTiDAR MUCADELESIN-
DEN NE ANLIYOR ?

«UBP yoneticileri, 1974'ten sonra elimize gecen
fabrika, bahce ve tesisleri toplumun gikarlarina ay-
kir, beceriksizlik ve es-dost kayirnm ylizlinden
firetim devresinden cikardilar. Daha‘sonra, bu te-
sislerde caligsacak iscilere veptiekniSyenlere fhtiyac
var diyerek Tiirkiye’den-ne kardar sag goriigli, hir-
s1z, kaatil ve yobaz varsi adaidiza getirildl... Clin-
kii bunlar, UBP'vi iktiffar ‘yapacak oylardi. (abg)»
(Demokrasi, sv. 39,5, 2)

«Sayin Nejab Konuk, 1974'ten sonra teplumu-
muzun eline gecen smirsiz imkanlann, bahgelerin,
turistik hotellerin, fabrikalarin ve difer zenginlik-
lerin ne oldugunu soylemek istememistir.

Elimize gecen bu iyi imkanlarnn iyi idareci-
ler (11??) elinde toplumumuzu refaha goitlirecek
nitelikte oldugunu, ama UBP iktidarn tarafindan
har vurup harman savruldugunu, oy toplama ama-
ciyle zay edildigini Londra Tiirklerine soylememis-
tir.

...Fakat, Londra Tiirkleri olaylar yakindan iz-
lemekte, UBP iktidarmin toplumumuzu sosyal ve
ekonomik bir cikmaza stirfikledifini biliyor, (abg¢)»
(Demokrasi, sy. 36-37, s. 8)

aiktidar koltuguna yerlesmek i¢in, oy hesap-
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lam ile getirilen ve yerlestirilenlere (Tiirkiye'den
Kibris’a gefirilen sivil isgalci glicler-bn) kars ted-
bir almak glc.

...Durum bu merkezde iken UBP cevreleri, ov
hesaplan ile getirilenleri, iilkii ocaklarm bir yon-
den desteklemek yolunu tutmakta, yani Eibris'ta
huzursuzluk ve tedirginlifin daha da yayilmasin
kériiklemektedir.

Gittikce bilinglenen toplumumuz, Kibris'a ! a-
dar uzanan MSP'lilerin, komandolarn, iilkil ocak-
larmin toplumumuzun c¢ikarlan ve savunmasi ile
highir ilgisi olmadigin pek iyi biliyor, anliyor. Top-
lumumuzun, orgiitlii, bilineli, sabirh miicadelesi
yurdumuzda tedirginlik ve huzursuziuk mihrakin:
geriletecek, toplumumuzu barig\we siikina géture-
cektir» (Demokrasi, sy 20-37; s. 4)

aToplumu buglinkii“détuma iten Kibrs'taki
idarecilere daha fagla gisamaha gosterilmemeli-
dir. Aksine olargl Tiirkive'den gelen vardimlarla
ayakta durabilen idareciler hemen isbasindan uzak-
lastinimah, «‘temokratik bir secim ortammm (?)
yaratilmas: i¢in imkinlar saglanmahdir. (abg)»
(Demokrasi, sy. 24, 5. 6)

«83on yillarda, Denktas yonetiminin diktator-
ce idaresine kars: miicadele eden iscilerden, aydin-
lardan, CTP (Cumhuriyet¢i Tiirk Partisi) gibi ile-
rici (!) kuruluglardan sonra, Fuat Veziroflu ve
Burhan Nalbantoflu gibi milletvekillerinin de za-
man zaman halkimizin  demokratik haklarma sa-
hip ¢ikarak, Denktag'a karsi cephe aldiklar hatir-
lardadir. (abg)» (Demokrasi, sy. 8, 5. 6)

«Denktas, Kurucu Meclis kuruyor, ... Eurucu
meclisin ‘Denkats'in adamlarinin yeni bir teskila-
t1’ olacagmna siiphe wyoktur. ... Kurucu meclisin,
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aj)

b)
¢)
d)
o)
f)

Denkiagin dikte ettirdiklerinin disinda kararlar
alacagmi sanmiyoruz.» (Demokrasi, sy. 8, s. T)

eSonug olarak divebiliriz ki, bir yandan mutiu
bir azinlik ve UBP kodamanlar: servetlerine servet
katiyor, diger yandan da achkla, igsizlikle, adaiet-
sizlikle, stmiirii ile bogusan toplumumuz.

Bu duruma bir son verilmelidir. Toplumumu-
zun orgiitli bilingli miicadelesi sonunda er gegc UBP
iktidan gidecek ve toplumumuz giizel mutlu giinler
gorecektir. (abg)» (Demokrasi, sy. 39, 5. 3)

«Toplumumuz artik bu haksizhklara, emper-
yvalizmin plénlarina, entrikalarina ‘Hayir' demege
baglamistir. Toplumumuz Orgiitlii ve bilingli bir
miicadeleye girismistir. Gegenlerde.Kibns Tiirk
Amme Memurlar: uyar1 goreyi de UBP yénetiminin
temellerinin sarsildifnim gasberivor.

...Toplumumuzun gidisine®ir son verecektir.»
(Demokrasi, sy. 32-34-3505.9)

Bunlardan cika® sonuglar:t soyle ozetleyebili-
riz;
1974'ten sonrdefimize’ (iggaleilerin ve Kibris Tiirk
hakim simflarunin eline-bn) gecen imké&nlar ‘toplu-
mumuzu’ refaha gotiirecek gilicteydi.

UBP iktidan toplumumuzu sosyal ve ekonomik bir
cikmaza siriiklilyor.

Tirkive'den EKibris'a getirilen Tiirkiye'liler, UBP’
nin oy hesaplar ile getirilmistir.

KTDD'nin bugiinkii idarecileri uzaklastiriimal ve
demokratik, bir secim ortarmm varatilmalidir.
Kurueu Meclis Denktas'in adamlarinin veni bir tes-
kilatidir.

CTP, F. Veziroflu, B. Nalbantoglu halkin demokra-
tik haklarina sahip eskarak, Denktas’a karsi cephe
alan ‘ilerici’ kurulus ve ‘milletvekilleridir’.
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g) Toplumumuz érgutlit ve bilincli miicadelesi sonun-
da UBP iktidarina son verecektir.

Savunulan fikirlerin timiinde, problemlere sinifsal
olarak yaklasilmiyor. (‘Sosyalist' kitle orgiitii ‘herhalde
sinufsal, yaklagmaldir). Devaml ‘toplumumuzdan’ bali-
sedilerek esas mesele gozard: edilmeye cahsihiyor. Bu
‘toplum’ kelimesi, fagistleri ve emperyalist usaklarini da
icerdiZi icin Marksist-Leninist hir yvaklasim degildi
Marksist-Leninist'ler Kibris'ta ‘toplumumuzun’ degil,
basta isci simifimiz olmak iizere Kibris halkinin probleni-
lerinin ¢6zlimii yolunda miicadele ederler. Yine VUrgu-
layalim ki bu, bir devrim meselesidir.

Soruna KTDD'nin yaklasim sekliyle yaklasmak so-
venizmdir. Bu, KTDD'nin sosyal-soven yiiziinii acikca
ortaya koyar. KTDD bu yaklasin seliltyle Kabris'ta ikti-
dar miicadelesini dogal olarde, kiizey Kibris'ta iktidar
miicadelesine indirgemis ghiyor ki, bu iktidar miicadele-
si gekli de KTDD'ye gire birserim meselesidir. V.I. Le-
hin, ‘Devlet ve Devrim’®2dl: vapitinda iktidar miicadele-
sinin seklinin, cafumzda (emperyalizm ve proleter dey-
rimler ¢ag1) sagdece bir siddet eylemi seklinde olabilecei-
ni agik¢a belirtir. Marksist-Leninist’ler iktidar miicadele-
sinden sadece adanin kuzeyinde verilecek bir miicadele
degil, tiim Eibris'ta verilecek olan halkin demokratik
iktidar miicadelesini anlarlar. Bu miicadele sekli ada-
dan tiim emperyalist giiclerin atilmasim getirecek olan
Demokratik Halk  vrimidir, Devrim, bir hiikiimet de-
gisikligl degil (KTDD sadece UPB’yi hedef aliyor) ha-
kim simflarin devletinin yikilip par¢alanmas: ve verine
halk simiflarimin, bugfinkil hakim smuiflarin iizerinde or-
tak diktatorltigii olan Demokratik Halk Diktatorliigi-
niin kurulmas: demektir.

KTDD, ilericilifi Denktag'a kars: olmakla simirliyor,
CTP ve brkac fagist ‘milletvekilini’ yurtsever olarak
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gosteriyor. UBP’yi hakim smflara egitliyor, ve boylece
halkimizi bir halk diismanina kars: digerlerinin pesin-
den siiriiklemek istiyor. Biz ilericilikten ne anladifimizi
CTP béliimiinde ortaya koyduk. Iilericiler tiim emper-
yalist giiclere karsidirlar. CTP ve yurtsever olarak gos-
terilmek istenen ‘milletvekilleri’ gercekte halk diigmain-
janidirlar. CTP'nin gercek halk diismam yiizinii daha
oneceki béliimde acikladik. F. Veziroglu ve B. Nalbant-
oglu isimli fagist kpekler, halkuimza yillarca kan kus-
turan fagist tegkilat TMT'nin ileri gelenlerindendir. Bu
halk diigmanlarimin son giinlerde Denktag'a kargl ¢ikis-
lar sadece onlarin ¢ikar kavgalarimn bir sonucudur, ve
bu, onlan ilerici yapmaz.

Kibris, fasizmin hiikiim siirdigii, kuzeyi isgal al-
tinda, giineyi yan-somiirge olan bir litkedir. Boyle bir
iilkede ‘demokratik secim ortanabeklemek, ve tzellikle
bunu kurtulus yolu olarak (Eosie¥mek halkimizin mii-
cadelesinl pasifize etmeye calismedktan bagka birsey de-
pildir. Bu, KTDD'nin hakim siniflarm saflarnda yer al-
diginin acik bir belgesidir.

ETDD sorunlars vizeysel olarak bakmaktadir.
Tiirkiye’den Eibris'a getirilenlerin oy hesaplan icin ge-
tirildigini soyleyerek esas amac1 gozardi etmektedir,
Tirk hakim simflar, Tiirkiyelileri Kibris’a getirirken
amaclar1 isgalei fagist orduya bir taban hazirlamak,
Kibnsi ekonomik olarak stmiirmek ve Tiirkiye'den ge-
tirilen emekcilerle Kibris’h emekciler arasmdaki sun’i
celiskiyi kullanarak halkimizin miicadelesinl bastir-
maktir.

vukandakilerden acikea gbrildigil gibi, KTDD s6-
venisttir, kargi-devrimcidir ve Kibris halkimn diismani-
dir.
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3. KTDD ve ‘ATATURKCULUK’, ‘ECEVITCILIK

KTDD, ‘Atatiirkciliik’, ‘Ecevite¢ilik’ ve ‘Anavatan’
salsatalaryle, genelde Turkive’deki hakim komprador
patron afa siniflarimn, tzelde ise bunlarm B, Avrupacl
kanadi CHP'nin reklémim vapmaktadiriar.

«Cumhuriyetimizin kurucusu biiyiik Atatiirk’
un ilkeleri yerine getiiiiinemis, hatta aksi icraatlar
yapilmastar.

..Bunun tam aksini yapip tilkeyi bor¢lu kilan-
lar Atatirkei'miidiir? 2. Diinya Savasinin akibin-
de halk demokrasisi haline gelen Bulgaristan'dan
bile bor¢ almak tesebbusleri Atatiirk’iin mali bha-
gimsizhik ilkesi ile ne derece ba; gdasir ?

Dofu Anadoiuda, yari-feodg} bir sosyo-ekono-
mik yapiun muhafaza gﬂmnﬁ‘ , Ataturk'in... go-
ritsu ile bagdagir m? (98 ADemokrasi, sy. 1, s.4)

«Sayin Biilent Egevig™

Secim kampapyss: sirasmda partiniz ve sahsi-
niza lasistler teralindan yapilan saldirilary, bars
ve vzgurlig.ayviir bir eylem olarak niteler, bu
cirkin olaylar: siddetle kmnar, gecmis olsun deriz.

Sayvgilarimizla,
«cKTDD:

iDemokrasi, sy. 38, s. T)

3 Haziran se¢imlerinde (Tlrkiye gn. secimle-
ti, 1977-bn) CHPnin 213 ‘milletvekili’ cikarmasi,
Tiirkive halkinm barisa susamishfimn, demokrasi
veleminin ve baskilara boyun efemeyeceginin hir
gustergesidir. Bu basari, basta DISK olmak iizere
biltiin vurtseverlerin, demokratlarn, barisc: giic-
ierindir. (abg¢)s (Demokrasi, sy. 39, s. 4)

«Tlziglind.  demokratik sol bir parti yazan
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CHP'nin soldan kayabildigi kadar saga kayan ge-
nel merkez yoneticileri...

Her nekadar CHP tiiziiginde «Demokratik
Sol» hir parti oldugu yazihiysa da iretim iliskile-
rini isciden yana gevirmek, emegi sermayeye, pat-
ronlara ezdirtmemek, partiyi emekci simflar ta-
bamina oturtmak (?) gibi demokratik sol'un vazge-
gilmez ilkelerinden tamamiyle uzaklasan sag ka-
nat... (ab¢)» (Demokrasi, sy. 10, s. 4-5)

«CHP'nin saf kanadi bir yandan biylik burju-
vaginin hizmetinde oldufunu ilan ederken, bir
yandan da parti genel bagkam Ecevit ile parti ta-
banindaki ilerici giicler arasinda bir duvar Srmege
cahsmaktadir.» (Demokrasi, sy. 10, s. g9

«Bu yanlis ve tutarsiz dig palitikalar ile lider-
lik (KTFD Hlderligi kastedilivor-bnj diinya kamu
oyu ile adeta alay etmis, T@rkiye'yi korkung bir
yalmzhiga ve toplumumugt (Kibris Tirk toplu-
mu-bn) da feldkete sfiriiklemistir.y (Demokrasi,
sy. 24, 5. 2)

«Tiirkiye halkinin gercek cikarlan: Bolgemiz-
de, yeryiiziinde halklar arasinda barig, kardeslik
ve giivenligi saglamak yolunda yiiriimek, komsula-
rimizla dostluk-dayamsma kurmak, kurtulug sava-
s1 yillarmin dig politikasina dénmek, NATO'dan
cikmak, Amerikan emperyalizmine karsi miicadele
etmektir.» (Demokrasi, sy. 8, s. 3)

«Nitekim, anavatan cumhuriyetinden s6z
acanlar onu geng olarak nitelemektedirler. (abc)»
(Demokrasi, sy. 1, 5. 4)

«Ufruna demokratik bir miicadelenin veril-
mesi gereken {ilkelerden birisi de anavatanimiz
“irkiye oldugunu soylemek zorundayiz. (ahg)»
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(Demokrasi, sy. 1, 5. 7)

Burada, KTDD'nin savundugu temel gorigleri soyle
siralayabiliriz;

a) ‘Atatirk’ cumhuriyetimizin kurucusudur.

b) Tiirkiye, Kibris Tiirklerinin anavatanidir.

¢) Tirkiye'nin icinde bulundugu ekonomik ¢ikmaz,
D. Anadoluda yari-feodal yapinin tasfiye edilmemesi
Atatilrkeiiliik ilkeleri ile bagdagmaz.

d) Tiirkiye halkin gercek cikarlar diinyada barns,
kardeslik ve glivenligi saglamak, komsularimizla dost-
luk-dayanisma. kurmak igin kurtulug savagt wyillannm
dig politikasina dénmek, NATO'dan ¢ikmak, ABD em-
peryalizmine ve igbirlikcilerine karsi miicadele etmektir.

e) CHFP'nin 5.6.1977'de Tirkiye'de yapilan secim-
lerdeki basarisi, Tiirkive halkinu, barisa susamishiimin,
demokrasi Gzleminin bir gostafiesifir.

f) CHP icindeki sag kavmt inbandaki ilerici giigler
ve parti genel baskan: Egevifnarasinda duvar drmekte,
demokratik sol'un en temiel iTkelerini cignemektedir,

g) KTFD lideriif (UBP-bn) yanlis ve tutarsiz dis
politikayla Tilitkiyze'i dunyada korkung¢ bir yvalmzhipa
itmis ‘toplumumuzi’ felakete siiriiklemistir,

‘Sosyalist’ kitle rgiitii KTDD'nin savundugu go-
riislerin Marksizm-Leninizm ile uzaktan yakindan ilis-
kill olmadigr giin gibi ortadadir. KTDD, yiiziine sosya-
lizm maskesini gecirmis, ancak sosyalizm adma Eib-
ristaki hakim simiflarin emperyalist yanlis1 politikasin
f-ikea savunan sosyal-sbven bir tekkedir.

Marksist-Leninist'lerin, Tiirkiye’vli Kibris Tiirkle-
rinin anavatam olarak géstermek gibi bir meseleleri yok-
tur. Bu, ABD emperyalizminih ve difer emperyalist giic-
lerin adamizdaki usaklarimin yillardir halkimiz blmek
icin stirdiirditkler! halk diismam bir politikadir. Ancak
KTDD de halk dilsmanlarnimin saflarinda yer aldif: icin
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‘Anavatan Tirkiye' safsatasini yaymeaktadir. Marksist-
Leninist'ler Kibnis Tlrklerinin Tiirk milletinin bir par-
casi olmadigl ve Kibris Rumlarimin da Yunan milletinin
bir parcas: olmadigl goriigliindedirler. Kibris'ta Milli
Meseleye gercekei bir yaklasim yapmak yerine milliyet-
¢i propaganda yapanlar halkimmzin degil, emperyalist
usaklarimn saflarindadirlar.

Tiirkiye Hallomin Gercek Kurtulusa Demokratik
Halk Devrimiyle Olacaktir,

Sovenizm bayragin elinden diigiirmeyen XKTDD,
Turkiye devriminin bir dizi meselesine de usakiifini
yvaptifn Rus sosyal-emperyalizminin ¢ikarlarina uygun
bir sekilde yaklagmaktadir. Bugiin, Tiirkiye'de emper-
yalizme gobefinden bagimli komprador patron-afa smi-
f1 halk iizerindeki fagist diktatorliiklerinjistirdiirmekte-
dirler. Ancak komprador patronlzrise @éfalar, kendi ara-
larinda usakhgim yaptiklarnn ewtperyalist giiclere gére
bolliinmiiglerdir. Bununla beraper,.hmniar, Tiirkiye hal-
kinmin devrimei milcadelesini bastirmak icin kolayca bi-
raraya gelmektedirler. Dalasmalar: sadece, usakhifun
yvaptiklarn emperyalist<giiciin Tiirkiye hallka tizerindeki
cikarlarm 6bilir emperyalist giiglerin ¢ikarlarma hakim
kilmak icindir. Bu dalagsma Tiirkiye'de daha ¢ok ABD
emperyalizminin usaklarmin esas siyasi temsilcisi Ada-
let Partisi ile bagta Bati Almanya emperyalizmi olmak
izere, B. Avrupa emperyalizminin usakhfim1 yapan
komprador patron-afalar: siyasi temsilcisi CHP arasmn-
da yer almaktadir. Tiirkiye halkinin bag dlismani ABD
emperyalizmidir. Tlrkiye’nin tiim zenginlik kaynaklan
ABD basta olmak fizere Batili emperyalist giiclerce
paylasilmistir. Tiirkiye'yi kendi somiirii alanlarina dahil
etmek isteyen Rus sosyal-emperyalistleri ise cegitli sah-
tekfirhiklarla Tiirkiye'nin s@miiriilmesinde etkin olmak
istemektedirler. Rus sosyal-emperyalistlerinin cikarlan-
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m siyasi alanda temsil eden paiti sulibe Turkive Kolou
nist' Partisidir. T'K'P, bat1 emperyalizminin usaliarimn
Tiirkive'de hakim olmalarindan dolayi acik drgutlenme
olanagl bulamiyor. ABD emperyalizminin usagi AP ile
B. Avrupa emperyalizminin usag CHP arasimndak. dial ;-
madan galip cikmak isteyen CHP, secimlerde Rus sus
yal-emperyalistlerinin usaklarimmn da destegini eiele cde
bilmek icin sahte T'K'P'ye legal drgiitlenme serbestisi
vadetmistir. Iste bu yiizden, Rus sosyal-empervalisticr
ve onlann Tirkiye'deki usaklarm da CHPyi ilerici bir
parti olarak Tirkiye halkina yutturmaya calisiiaita-
dirlar. Buna bajgh olarak, sosoyal-emperyalistierin iy
ris'taki sosyal-soven usaklari da CHP'vi ‘ilericl” olarik
gormekte, ve ozellikle CHP genel baskani Ecevit'e 1uel-
hiyeler dokmektedirler, Ancak, CHP<S0syal-emperyalist
usaklarina verdigi sozii tutmsa§inea CHP iwinde ‘sag ka-
nat'tan bahsetmeye, ‘saf dtnadm demokratik sol'un en
temel ilkelerini cignedigini® shyleyerek kafalarr bulan-
dirmaya baslamislardw >y Bize gore CHP icerisinde ‘say
kanat’, ‘sol kanat’ydiye birsey mevzu bahis defiidir.
CHP, Tirkiye hallel iizerinde fasgist diktatorlik uyguia-
van komprador patron ve agalarin B. Avrupa emperya-
lizminin usaklarinin i¢inde toplandifi ve hakim oldugu
gerici bir partidir. Bunu boyle acik bir sekilde ortaya
koymayip, CHP'yi ilerici gostermek, ve CHP'nin secim-
lerdeki basarnsimin Tiirkiye halkimn baris ve demokra-
si dzlemlerini dile getirdifini savunmak sahtekarhktir.
Ciinkii CHP Tirkiye've demokrasi getiremez. CHPnin,
halk icin demokrasi diye bir sorunu yoktur. CHP olsa
olsa, komprador patron ve afalarm cesitli kesimleri icin
demokrasi saflayabilir. Ancak bu, Tiirkiye halk: icin
fasist diktatorliifiin devarmndan baska birsey degildir,

‘Sosyalist kitle drgiitii’ KTDD'nin «demokrasis ve
«barisn kelimelerini simifsal iceriklerinden aywrarak kul-
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lanmasi, onun halk dugmani ylzinl iyice agiga ¢ikar-
malktadir, Marksist-Leninist’lere gore Demokrasi bir ik-
tidar seklidir. lktidarda hangi suuf varsa o suf igia
demokrasi vardir. Bu yiuzden CHP'nin Turkiye'ye de-
mokrasi getirebilecegi safsatalarini ortaya atmakla
ETDD, Tiirkiye'deki Rus sosyal-emperyalizminin ugalk-
laigun yaptigy gibi, Tirkiye halkam komprador patron
agalarin B. Avrupaci kanadinn Kuyruguna stiriikleme-
ye calismaktadirlar. Bunun da &tesinde, Kibris sorunu-
na ¢oziim bulma igini de Kibris halkimin iradesi digina
itmekte ve bunu CHP'den, B. Ecevit'ten beklemektedir.

«Barig» kelimesi de sinifsal bir igerik tagir. Marksist
-Leninist'ler, emperyalist savaglara (haksiz savaglar)
kars: barisi savunurken, hakh savaglar:, halklarn dev-
rimei kurtulug savaslarim, destekler ve kéndi iilkelerin-
deki hakl sayaglara aktif bir sekideckatilirlar. KTDD,
hakli savag, haksiz savag ayminuy yapmadan, CHP'nin
iktidara gelmesiyle Tirkiye'ye bar§ gelecegi fikrini yay-
maktadirlar, Bu ‘bang’ aigsil bri barigtir? Bu baris,
Bernestein'dan, Kautsky'den Kruscev'e, Brejnev’e Ka-
dar uzanan biitin revizyonist, oportiinist ve sosyal-go-
venlerin savundugu ‘siniflar aras: barigtan’ bagka birsey
degildir. Iste, KTDD'nin soziini ettigi ‘demokratik sol'un
temel ilkesi bu siniflararast barigtan bagka birgsey de-
gildir. Halbuki, Tiirkiye'li Komunist yoldaslar, Ttrki-
ve'de siiflararas) uzlasmadan vana degil, Tiirkiye hal-
kmmn kurtulusu icin halk savasindan yanadirlar. Tek
dogru goriiz de budur. Tiirkiye halkimun kurtulusu ne
CHP, ne sahte T'K'P ve ne de hakim siniflarin herhan-
gi bir kanadinin secimlerle hiikiimet olmasiyle gercekle-
gecek bir ig defildir. Tiirkiye halkinin gercek kurtulusu
Demokratik Halk Devrimi ile olacaktir.

Atesli bir ‘Atatiirk’ hayran olan KTDD, siirekli ola-
rak, Tiirkiyve'de kurtulug savasmin basim ceken komp-
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rador patron ve toprak agalarmun énderi Mustafa Ke-
mal'e dvgliler dizmekte ve «M. Kemal'in politikas1 efer
uygulansaydi, Tiirkiye bugiinkii cikmazda olmayacakt:,
yari-feodal yap tasfiye edilecektin gibi sa¢cma bir dii-
slince ortaya atmaktadir, Neydi M. Kemal'in politikasi?
Anti-emperyalist miydi? Bizce defildi. (Kemalizm Uze-
rine, 1. Kaypakkaya). M. Kemal'in politikas: kompra-
dor patron ve afalarin (Tiirkiye halkini emperyalistle-
re pegkes cekmek i¢in) Tiirkiye halka iizerinde fagist
diktatorliiklerini kurma politikas: idi. M. Kemal déne-
minde Tirkiye halkimn kurtulusu icin miicadele eden
Komiinist énder Mustafa Suphi ve yoldagla<« katledil-
mig, halkin kurtulugu icin miicadele eden devrimciler
sindanlara tikilmag, ‘Istiklal mahkemelerinde’ yargilamp
idam edilmig, Kiirt milleti tizerinde pilli zuliim artms,
Dersim’de binlerce Kiirt kablédiknls, Tiirkiye halkina
fagist baski ve zulim uygutengiziu. M. Kemal'in bu po-
litikasim, Tiirkiye hakim sitvisdty halad daha uyguladik-
lan igindir ki, Tirkiye halki Bugiin sefalet ve yoksulluk
icinde yagamaktadir, Tirkiye halki kendisini ezen komp-
rador patron safialdra kar;i miicadele ederek onlarin
devletini yikacak ve halkin demokratik diktatorliigiinii
ergec kuracaktir. Tiirkiye halk: icin Demokratik Halk
Devriminden bagka kurtulug yolu yoktur. Iste Marksist-
Leninist'ler Tiirkiye'deki durumu bdyle deZerlendirirler.

KTDD’'nin sosyal-soven bir orgiit oldugunu defalar-
ca vurguladik. KTDD'nin Kibris'taki ABD emperyaliz-
minin usaklarindan daha tutarh bir politika izlemeleri-
ni istemes] ve boylece Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin diinyada
yalmzlifa itilmesinin onlenebilecegi, ‘Kibris Tiirk toplu-
munun’ da felikete diismesinin onlenebllecefrini savun-
masi bizi dofrulamaktadir. ETDD icindeki emperyalist
usaklar1 Kibms halkina giivenemedikleri icin devamh
olarak Kibris’taki hakim simflardan meselelere ¢éziim
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bulmalarini talep etmektedirler, Bu, onlarin halk diig-
mam politikalarinin dogal bir sonucudur.

Kibris'h Marksist-Leninist’lerin Tlrkiye'deki komp-
rador patronlarin ve agalarin cumhuriyetinin dinyada
yalmz birakilmasim onlemek diye bir meseleleri yoktur.
Bize diigen gorev Tiirkiye halki, Tiirk hakim smifla-
rinin fagist ordularn ile Eibrns iggallerinden sorumlu
tutmak isteyenleri uluslararas: igci suufi ve ezilen halk-
lara teshir etmek, Tiirkiye'deki hakim simiflarin gercek
niteligini ve onlarin Kibris’i iggallerinin arkasinda ya-
tan gercek niyetlerinin ne oldugunu ortaya koymaktir.
KTDD'nin Tirkiye hakim smiflarimn koruyuculugunu
yapmas: dogaldir. Clinkli, KTDD de karsi-devrimeilerin,
halk diigmanlarinin bagrinda yetisen ve onlar tarafin-
dan beslenen bir orgilittiir.

Biz Kibnis’ta ‘Tiirk toplumanun®™felikete siiriiklen-
mesini onlemek igin degil, tfim<olayak Kibnis halkimn
ozgurliik ve refali yolunda anticadele ederiz. Biz Kibris
halkin felakete siiriikleyenlerin emperyalist usaklan
hakim simiflar oldugugu biliyoruz. Bu yiizden KTDD'nin
yaptig1 gibi hakimsiniflardan ozgiirlik, refah dilenme-
viz. Bizler, Kibris hallinin ozgiirliik ve refaha ancak ve
ancak, keskin bir miicadele sonunda Demokratik Halk
Devriminin bagariya ulagmasi ile miimkiin olacagim bi-
liyoruz. Bu yiizden bizim miicadelemiz Demokratik Halk
Devrimi yolunda, Kibris halkinin gercek cikarlari dog-
rultusunda bir miicadeledir.

4. KTDD RUS SOSYAL-EMPERYALIZMININ
GONULLU USAGIDIR.

«Sovyetler Birlifi, Ortadogu konusunda ilkeli

bir politika izliyor. Bu politika, bolgedeki biitiin
halklarin menfaatlerine uygundur. 1967 Haziran
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harbinden sonra Ortadofu’da bitun devietlerin o
halklarin haklarm gliven altma alacak, kanl harp
lerin artik tekrarlanmayacaii slrekli bir barisin
saglanmas! yolunda biiyik ¢abalar harcadh ve v
caimaktadir.y (Demokrasi, sy. 24, s. 10)

cEmperyalizmin bu oyununu, MPLA, 5 Bivl:
i, sosyalist toplum, dilnya ilerici harekeli ¢ Ku-
ba'min [iili yardim ile yenilgiye ufratmistar. . (k-
mokrasi, sy. 36-37, 5. 5)

v31. B. Milletler genel kurulunda, 8. Birlig
diinya capinda silihlanma yarisinin durduruinas:
ve silahsizlanmayl gerceklestirecek dneride bulun
mustur.s (Demokrasi, sy. 36-37. 5. T)

aAmerikan emperyalizminin teknolojisi ve si-
lahlar sosyalist ulkelerin (sosya{simperyalistlerin
-bn) teknolojisi ve silahlanlagdtindan maglup edil-
migtir.» (Demokrasi, 3@{. ‘H Yoy 11)

«Ozellikle CIA ve, ceugfe%rmde Afrika halkla-
rinin koruyucusu Saw, et Deniz Giiciinin holgedeki
varhifi kasith :D?HT'AL\ sisirildikten sonra.. .« (De-
mokrasi, sy 8,%. 5)

«Dliinya capinda emperyalizmin, ozellikle sii-
mird altina yasamakta olan diinya halklarinin
kurtulus savaglar1 ve diinya ‘sosyalist sisteminin’
(sosyal emperyalistler-bn) enternasyonal dayanis
mast (!) ile daha da geriledigi anlatiliyor.» (De-
mokrasi, sy. 10, s. 8)

wSosyalist llkelerde (sos-emp.-bn) issizligin,
mesken sorununun, efitim sorununun, saghk soru-
nunun ve seir sosyal problemlerin bir sorun olmak-
tan qiktifim gérmekteyiz.» (Demokrasi, sy. 36-37,
5. 8)

«Diinya Barig Kurucular:, fasizmin ve gerici-
ligin bagim kaldirdigi her yerde, emperyalizmin
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saldiriya bag vurdugu her iilkede ve bolgede halk-
larin bagmmsizlifinin ve hikiimranhmmn tehdiv
edildigi her aurumda uluslararas: dayanisma gibi
en etkili bir silahn kullanarak anti-emperyalist,

anti-afsist ve bansgil pgiiclerin en én saflarinda
yer almglardir.

Bansin savunulmasi ve korunulmasimn Ulo-
sal bagimsizhik, Demokraei, sosyal ilerleme icin va-
pilan savasimdan ayrilmadifimi kabul eden Bang
EKonseyi, biitiin diinyada bu savagim destekleven
Bir dogrultu izlemistir» (Demokrasi, sy. 38, s. 9)
aMilftiimiiziin  (KTFD miiftiisii-bn) de boyle hir
baris ve silahsizlanma konferansina (Dunya
din liderlerinin baris ve sildhsizlanma konferan-
si-bn) katilmasi ve yukaridaki, Beigelerin (geciri-
len revizyonist kararlar kastediligor-bn) hazirlan-
masina katkida bulunmasi, tophiyumuzun bars,
yumugama ve silahsizlanma ozlemleri ile bagdas-
maktadir» (Demokrasi, 5y. 38, 8. 7)

allerici Irak Hilk#fimeti'nin (!) halk yararina,
fakat petrol tekelierinin zararina giristigi calisma-
lan dnlemek icin Kiirt ayaklanmasinin desteklen-
mesi emperyalizmin bir diger cinayetidir.» (De-
mokrasi, sy. 10, 5. 3)

«Filistin Kurtulus Hareketinin davasim des-
tekleyen ilerici Arap rejimleri (Misir, Suriye, Irak)
harekete dayanak kazandiriyordu. Fakat, once Mi-
sir ,ve sonra da Suriye devlet bagkanlarimn Ameri-
kan emperyalizminin planlarina alet olmalan.
Filistin Kurtulug hareketini zedelemistir.

Gericilige, emperyalizme kargi en tutarh bir
miicadele veren Filistin halki diinya bansci glic-
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lerinin destegi ile erge¢ basariya ulasacaktir. (a
beg)s (Demokrasi, sy. 33-34-35, 5. T)

uSovyetler Birligi Kibris meselesinin, B. Mil-
letlerde oldukca genig bir konferansta ele alinma-
simi, Kibris'in bafimsizhk, toprak biitinligi ve
egemenliginin B, Milletler Giivenlik Konseyi ve-
va 8. Birligi ve ABD tarafindan garanti edilmesini
defalarca Gnermigtir, ama 8. Birliginin bu onerisi
ABD tarafindan reddedilmistir. (abg)» (Demokrasi,
8y. 15, 8. 2)

Yukarnidaki alintilardan agik¢a goriildiigii gibi, KT-
DD, Rus sosyal-emperyalizminin goniillii usakbigin yap-
maktadir. KTDD savundugu revizyonist, milliyet¢i ve
oteki kars: devrimeci fikirleriyle emperyalizme genel ola-
rak hizmet edigi yaminda, tzel olarm\ Jus sosyal-emper-
yalizminin usagidir,

Once, KTDD'nin Rus msw-emperyahstmrinm il-
kemiz Kibris hakkinda ileppsdveugi fikirleri savunugu-
na bakahm. KTDD, yukandaki alntida, 8. Birliginin
Kibris'm ‘bagunsizlik’ ve ‘Loprak biitinlig’ garanti al-
tina alma teklifint’ olumlu karsihyor. KTDD béylece,
8. Birliginin Kibris'i yan sémiirgesi durumuna sokma
caligmalarina elinden geldigince yardimer olmaya g¢ali-
styor. Marksist-Leninist’ler bilirler ki bir iilkenin bagim-
sizhik ve toprak biitlinliigiiniin tek garantérii o iilkenin
emekei halkidir, Marksist-Leninist'ler boyle demekle en-
ternasyonal dayanigmayi reddetmezler. Ama bir ‘sosya-
list’ tilkenin de dinyanin dort bir tarafina {isler kurup,
donanmalarint dolagtirmasimi ‘enternasyonal dayanis-
ma’ dive halklara yutturmaya cahsmazlar.

KTDD, 8, Birliginin Diinya capindaki saldirgan si-
vasetinin savunuculugunu’ da yapmaktadir. Ortadofu
Arap halklarimi sémiirme cabalarnim ilkeli tavir diye
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yutturmaya calisir. KTDD bir yandan Filistin kurtulus
hareketini destekler gibi goriinmeye ¢alisirken, ote yan-
dan da S. Birligi giidiimiindeki Suriye hakim simflari-
nin fagist ordusu Liibnan halkina saldiriya girigince, S.
Birligi bu hareketi destekledi diye (ki desteklemesi em-
peryalist karakterinden dolay:1 dogaldir) KTDD'nin bu-
nu desteklemesi bir boyun borcu oluyor. Diinya halkla-
r1 éniinde, Liibnan halkina yapilan bu saldir: teerit olun-
ca, sirf Rus sosyal-emperyalizminin usakhfini yaptiklan
icin onceleri ‘ilerici’ diye niteledikleri Misir, Suriye ve
Irak ‘rejimlerinin’ (herhalde hakim simflar1 kastediyor-
lar) ABD emperyalizminin oyununa geldiklerini sdylu-
yorlar. Ancak bu, efendilerini haklh gostermek icin orta-
ya atilan bir yalandir. Liibnan’a yapilangsaldirinin tek
sorumlusu ABD emperyalistleri degildiz’ - Rus sosyal- em-
peryalistleri de bu saldiridan en .2z AED emperyalistleri
kadar sorumludurlar. Emperyalisligrin halkin yilikselen
miicadelesine kars1 aralarindaled ¢ligkiyi bir yana bira-
kap ortak hareket sdebilecéklerini burada yine gorebili-
yoruz.

KETDD, S. Birlifinin Ortadogu'da oldugu gibi, din-
vamn oteki yerlerinde girigmisg oldugu saldinlarin ve he-
gemonyaci hareketlerin de ategli bir savunucusudur.
Kiiba'nin Angola halkina yaptifi saldiriyn “sosyalist yar-
dim’ diye niteler, MPLA 8. Birliginin ugsakhifim yapar
diye onu Marksist-Leninist parti ilan eder, Angola'daki
oteki gruplarin ABD emperyalizminin giidiimiinde olma-
sinl, Angola'ya Kiiba ordusuna isgal etiirmek icin ye-
terli sebep sayar.

KTDD, S. Birlifini bir yandan barigin koruyucu-
su, barig glivercini 114n ederken 6te yandan 8. Birlifinin
silAhli giicleri ABD'nin silahh gii¢lerinden daha giiclii-
diir diyebilecek kadar alcalmaktadir. Bu, onlarin tutar-
sizhfinin yaninda Rus sosyal-emperyalizminin usakhifi-
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ni ne derece yuklendiklerini gosterir. KTDD, yalmz 3.
Birliginin degil, onun giidimiinde geligen her hareke-
tin savunuculugunu da yapmaktadir, S6zde ‘Dliinya Ba-
ris Kurucularinmin’' konferansini desteklemesi ve sozde
KTFD'nin miiftiisiiniin dahi bu konferansta yaptig: sal:-
te ve yalanci konusmay: desteklemesi bu ylizdendir.
Rus sosyal-emperyalistleri ne yaparsa yapsmn KT-
DD bunun tartismasiz savunucusudur ve bunu da Mark-
sizm-Leninizm adina, Marksizm-Leninizm’e ihanet ede-
vek sahtekarca yapmaktadir,
7. Nisan 1978.
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1789 BUYUK FRANSIZ IHTILALI UZERINE

Uyle olaylar vardir ki, bunlar insanlik toplumunun
gelismesinin énemli kilometre taglarini, taribi donlim nok-
talarint, biiyiik sosyal degisimlerin itiei giiclinil olugturur
lar. Bu bilylik olaylar kendi &zel sartlan iginde ele alimip,
insanlik tarthi icindeki verlerine konulmadifi, buglinki
devrimei bilgimiz bu olaylardan g¢ikarilan derslerle bes-
lenmedigl zaman, insanhk tarihinde kavranmasi imkan-
sizlasir.

Hie sfiphe yok ki, bu bilyiik olaylardan, bu tarihi do-
niim noktalarindan birl de 1789 Biiyiik Fransiz Thtilali'dir.

Partizan yeri geldigince, boyle biiyiik tarihi olaylar
tek tek ele ahp, onlar kendi dogus sartlan icinde ince-
leyip agiklamaya; onlardan gerekli dersieri ¢ilkarmaya ve
gikarilmg dersleri dziimleyerek giinfimilz sagtlarina getir-
meye: bu dogrultuda bu tarihi olaylarig.dEru bir tarzda
kavranmasina hizmet etmeye cabsmakididir. Bunun, Mark-
sizm - Leninizmin evrensel pérecgidile. Tirkiye devrimi-
nin somut pratigini yaratic: Blx WeiMide birlestirmek dog-
rultusunda dstlenilen onendd’ gerevlierden biri oldugunun
bhilincindedir,

iste 1789 Biiyilk Fransiz ihtilali bu anlayisla ele ali-
mp incelenmelidir,

1780 FRANSIZ iHTILALI, BURJUVAZI (‘)NDERLE_GiN-
DEKI DEMOKRATIK DEVRIMLERIN EN ILERICI
ORNEGIDIR.

1789 Biiyiik Fransiz Ihtilali, bir toplum biciminden
diger bir toplum bicimine; derebeylik rejiminden kapi-
talist topluma gecisin en kisa ve en kesin bir devrimile
serceklestirilisinin ifadesidir. Fransiz Thtilali'ni biiytk
yapan budur.

14 Temmuz 1789°da, Paris’te genc ve devrimci
Fransiz burjuvasinin dnderfifinde en genis emekei vi-
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gmlari; koyliiler, zanaatkarlar ve isciler feodal rejimin
xsubdadma, karsl elde silah ayaklandilar. Derebeylik reji-
minin devleti olan kralligr yikarak feodal asilerin, top-
rak agalarimin ve kilisenin topraklarina el koydular;
keyfi tutuklamalara ve iskenceye son verdiler. 14 Tem-
muz punii Fransiz emekgileri, krallik istibdadimn sim-
gesi olan ve Cumhuriyet¢i devrimcilerin hapsedildiii
Bastil zindanlarim basarak, vakip yiktilar. Bu giinden
sonra Fransiz toplumu alt st oldu. Feodal sistemin s6

miricii ve zalimleri mallarindan, miilklerinden ve can-
larindan edildiler. Yiizyilarca toprak agalannin ve kili-
senin baski ve somiriisii altinda inlemis olan kéyliilerin,
emekcilerin intikamlar: pek aci oldu. Kendilerini tanri-
nin yeryuzundeki temsilcileri olarak goriip goésteren
krallik ve onun dayandi: feodal asilletalasag edilercl,
onlarin yerini cumhuriyet ve aun Hayvandign burjuvazi
aldi. Feodal miilkiyet yerlecit etilerek onun yerini bur-

Juvazinin tim tretim araclagy Wierindeki miilkiyeti. ser-
maye aldi. Bir sémiirii_y# bas¥i rejimi yokedilerek, ve-

rine onun bagrinda:in®anhi somiriisiiz ve baskisiz top-

luma bir adim daha'vaklastiran veni hir somiirii sistemi
dogdu.

Kisacasi, Fransiz Ihtilali, toplumun her alamnda
eskiyi acimasizea yikan ve yerine yeniyi tiim ayakbap-
larmdan kurtulmus olarak gegiren bir burjuva devrimi
oldu.

Sosyal devrimler, kisilerin iradesinden bagimsiz o-
larak gelisirler. Bir toplumda, insanlarin varhiklarim
siirdiirebilmek I¢in gerekli olan maddi kosullan iiretme-
lerindeki ilerlemeler ve yenilikler, iiretimin gercekles-
tirflebilmesini saflayan insanlar arasindaki iiretim ilis-
kilerini ve bu iligkilerin devamim saglayan hak ve huku-
kv inang ve diiglince bigcimlerini alt {ist eder. Bu siire-
el isel siifimin devrimel biliminin kurucusu Marks su
sozlerle agikliyor:
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«Varhklarun sosyal liretiminde insanlar, ara-
larinda belirli, zorunlu, kendi iradelerine bagh ol-
mayan iliskiler kurarlar; bu tretim iligkileri onla-
rin maddi firetici gliglerinin belirli bir gelisme dere..
cesine karsilik diiger. Bu uretim iligkilerinin timd,
toplumun ekonomik altyapisini, belirli sosyal bi-
ling bicimlerine karsiik diigen bir hukuki ve poli-
tik iist yapiun istiinde yilikseldifi gercek temeli
olugturur. Maddi yasamin iiretim bicimi, sosyal,
politik ve genel olarak entellektiiel yasam stirecini
kosullandinr. insanlarn varhgim belirleyen gey, bi-
lincleri degildir; tam tersine, onlarin bilincini be-
lirleyen sosyal varhklardir. Gelismelerinin belirli
bir asamasinda, toplumun maddi tretci gilicleri, o
gzamana dek icinde hareket etkileri kurulw turetim
iligkileriyle ya da bunlann huky®l arlatimundan
baska bir sey olmayan miilkiyat’ ifizkileriyle celis-
kiye diiserier. Bu iligkiler, iiretic] guclerin geligme-
sinin sonucu olan bicimlergolmakian ¢ikip bu ge-
lismenin 8niinde engeller nitellgine biirliniirler. O
zaman sosyal devrimi ¢2g1 baglar. Ekonomik temel-
deki defisme tistyapinin timiinii, biiyiik ya da az
bir hizla, dbniisiime ugratir. Bu gibi altiist olugla-
rin incelenmesinde daima, ekonomik iiretim kogul-
larinin maddi altfist olusuyla -ki bu, dofa bilimle-
rinin Kesinlifiyle saptanabilir- hukuki, ekonomik,
dini, estetik ya da felsefl bicimleri, kisaca insan-
larin bu catismanin bilincine vardiklan ve onu so-
nuna dek gitiirdiikleri ideolojik bicimlerl ayirdet-
mek gerekir. Nasil ki, bir kimse {izerine onun ken-
disi icin tasidify dlsline dayamlarak bir yargiya
variimazsa, biyle bir altlist olus dbneml de, bu dé-
nemin kendi kendini degerlendirmesi gbzdniinde
tutularak onun fizerine bir yargiya vanlamaz; tam
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tersine, bu deferlendirmeleri maddi yasamn ce-
ligkileriyle, arasindaki catigmayla aciklamak gere
kir. Igerebildigi biitiin {iretici glicler gelismeden
dnce bir sosyal bicimlenme asla yok olmaz; yeni ve
daha yiiksek tiretim iliskileri, bu iliskilerin maddi
varlik kosullar eski toplumun bagrinda cicek ac-
madan asla gelip yerlerini almazlar. Onun igindir
ki, insanhk, kendi éniine ancak cdziime baglavahi-
lecegi sorunlan koyar, ¢linku yakindan bakildigin-
da, her zaman gorilecektir ki, sorunun kendisi an-
cak onu ¢ozume baglayacak olan maddi kosullaim
var oldugu ya da gelismekte oldufu yerde ortaya
cikar. (*¥)

Feodal Fransa Kraligmnda da feedal sistemin bag-
rinda kapitalist gelisme daha J14, xir, ‘dan itibaren gelis-
meye baslamistl. Feodal i}mumr' fazlah@mmin  defrisi-
minde; kirdaki toprak agahnmﬁ malikaneleri ile kent-
lerdeki loncalarin arasidali*ticarette ilk basta tama-
miyla feodal hakim giriflarin emrinde calisan tiicarlar
zamanla servef hlrakllrmeye basladilar. Onlann giiei
asll olmaya, feodi| aristokrasinin bir parcasi olmaya de-
gil, dofrudan dofruya paraya. yani iiretilmis mallarn
sahiplifinde iktisaden sz hakkina sship olmalarina
dayaniyordu. Tiiccarlar, tiim feodal iiretimin sonuclan-
nin meta haline gelmesini ve kendi ellerinde toplanma-
sim arzuluyor; tiim liretimi pazar icin {iretim haline sok-
maya dogru kagimlmaz olarak ilerliyorlardi. Bu ilerle-
yviste zamanla loneca zanaatkarlarnn o siparigse goire iire-
tim yapan ve lretimi bir sanat gibi gtren ustalan, ar-
tik bilinmeyen bir pazar icin meta iireten ve bu iiretimi

{*) Earl Marks, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki'ya
Onsdz, 8. 23 - 24, ayrica Diyalektik ve Tarihil Materyalizm - J.
Stalin, Bilim ve Sosyalizm Yayinlari, s. 45 - 46,
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arttirarak sermaye biriktirmekten bagka bir sey dilgln-
meyen sermayedarlar haline getirdiler. Eski ustalarin
belirli bir aznhg birer kapitaliste dontisiirken, eski ¢t-
raklar ve zanaatkarlarin biiyiik bir kesimi de proleterle-
re doéniisiiyorlardi. Artik kent uretiminde ilk olarak [i-
lizlenen yeni tiretici glicler ve onlarn zorladifl yeni tre-
tim iliskileri feodal toplumun yasasi olan ihtivael tatmin
etmek ve toprak agalannn politik guclerini arttirmalk a

maclariyla yapilan toplumsal tiretinmi temellerinden =urs-
mis, onun yerini adim acdum, satmak icin almak ve en az-
la arti-deger biriktirmek, bu yolla ekonomik giice kavus-
mak icin tiretim seklindeki kapitalist yasa almaya bas-
lanmisti, Burjuva iligkilerinin gelismesi ve paramn he-
gemonyasmin kurulmasi, tarimdaki, o relismeye kapalt,
sadece meveut simf iliskilerini yeniden irelmekten bas-
ka bir amac ve diirtiisii olmayar derebeylik Uretimini
de kacinilmaz olarak sarsti. TOpraga ve derebeyine yari-
kole biciminde baph olan koght ve-onun efendisi toprak
afas1 adim adim pazarinhiikmi altina girdi. Koyliili-
giin biiyiik bir kismu_gitikce yoksullagirken, bir kismi
da zenginlegmeye, farimda burjuvalar haline gelmeye
bagladilar. Ama fecdal uretim iligkileri, yani toprak aga-
sinn toprak iizerindeki feodal miilkiyeti ve koylilyi ken-
disi icin «iktisat disi cebir» yoluyla uretim yapmaya
mecbur etmesi, tarimdaki bu kapitalist gelimenin
éniinde biiyiik br engel teskil ediyordu. Aym sekilde kent
{iretimindeki iscilizi ve iretimde devrimei teknolojinin
kullanilmasini ve geligmesini engelleyen lonca yasalari
da yeni iiretici giiclerin ayaklarinda agir bir zincirdi. Oz-
giirce ticaret yapabilmek, ucuz ve bol isglicii bulabil-
mek, bu yollarla sermayesini genigletmek ve biiylimek
isteyen genc Fransiz burjuvazisi, feodal miilkiyetin, hak
ve hukukun, feodal diisiince ve inan¢larin kendisi éniin-
de nasi] bityiik bir engel tegkil ettifini goriiyor, bunla-
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rn kaldimimasinin da bir iktidar meseles eldufunu an-
Iiyordu. Kiigiik iireticiler halindeki kdyliler, birbirleriy-
le dzgiirce yarisarak: bazilarm tiim miilklerinden ede-
rek proleterier smifina, ufak bir azinligim da digerleri-
nin miilklerini ve emegini gaspederek, sermayedarlar si-
mfina firlatacak olan o biiyiik toplumsal ayrigima gire-
bilmeyi arzuluyorlar, feodal aristokrasiyi 6nlerinde
somut ve yok edilmesi gereken engeller olarak goriiyor-
lardi, Diger yandan yeni gelismekte olan igci simfi, kir
ve kent yari-proleterleri, burjuvazinin usta manevrala-
nyla sefalet ve yoksulluklarimin tek miisebbibi olarak
krallig1 ve feodal aristokrasiyi gormekteydiler.

Biitiin bu smflar halks olusturuyordu ve halk,
Fransiz kralhifina biiyiik bir nefret duyuyordu.

Tarihte ezilen ve sémiiriilen &niflar, kendilerini
ezenlere ve somiirenlere ka¥st Iep siddetle baskaldir-
wuglardir. Zaten tarihi yagatier galk; tarihin tekerlegini
tleriye dogru déndiiren jie] plitte simf miicadelesi ol-
mug ve olmaktadir. Ama su varki, bu baskaldirmalarin
hepsi halki bir ilen ‘sisteme gecirmemis, muzaffer bir
devrime yol agamadnstar. Stiphesiz bunun bas nedenle-
rinden biri, devrim giddetinin hangi hedefe yéneltilece-
ginin ve o hedet yikildiktan sonra yerine neyin gecirile-
ceginin bilinmesi olmugtur. Yani, o devrimi yinetecek
ve yeni diizenin ana hatlarim ortaya koyacak bir teori
olmadan, halk ayaklanmalar1 sonunda bastirilmaya
mahkim olmuglardir.

Fransiz koylilleri de biitiin feodal rejim boyunca,
Zaman zaman ayaklanmig, geclel zaferler kazanmig fa-
kat eskinin yerine daha ileri bir firetim tarz koyama-
diklarindan sonunda feodal hakim simiflarca bastiril-
miglardi, XVIIT. yy'da bu gorevi, yani devrimin ideoloji-
sini, gelistirecek maddi glic; burjuvazi olgunlast:. Ure-
timdeki yeri saflamlagtikca burjuva devrimi ve ondan
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sonra kurulacak yeni toplumun; burjuva demokrasisi-
nin teorisini gelistirdi. O dénemde proletarya hentiz dog-
makta olan bir sinif oldugundan alternatif bir devrim-
ci teori gelistirilebilecek durumda degildi. XVII veXVIIL.
yy. da sosyalizm heniiz idealist bir tarzda, bir utopya
(hayal) biciminde geligmekteydi. Dolaysiyla devrimci
siniflann elinde maddi bir gii¢, bir silah olabilecek ni-
telikte defrildi. Bu nedenle burjuvazi, Fransiz ihtilalinin
énderlifini yapiyor; genig koyld yigmnlan devrimin te-
mel giiclinii, kent kiigiik lireticileri ve ig¢i simifl ise ye-
dek giiclerini olugturuyordu.

XVIII. yy. m ikinci yarisinda, yeni ile eski tam bir
¢atisma durumuna geldi.

Gelislp gliclenen burjuvazi, temellerini sarstifn ki-
rallifa bore vererek onu kendine gitikce bagh hale ge-
tirmekteydi. Kralhifin dayandif agiller ve kilise ise or-
tacagdan kalma imtiyazlann: g& fealin merkeziyetei tu-
tumuyla sarsilan itibarlarim yenidén-kazanmak icin ca-
baliyorlardi.

1786 yilinda devletin' blice agig1 120 milyon altini
buluyordu. Girtlagme kadar liiks icinde yasayan sara-
yin masrafiarnm kargilamak ve mali durumu diizeltmek
icin yeni vergiler konulmaya kalkisilinca, asiller ssmfinmin
temsilcileri tarafindan 1614 wlindan beri toplantiya
¢afnlmarmg olan ve bir Temsilciler Meclisi nitelifinde
bulunan Bta Jenero (Etats Généraux)'nun toplanmasi
istendi. Bu meclise asiller simifinin, kilisenin ve Tiyer-
zefa (Tiers Etat) denilen «iigiincii stmf»in (buna burju-
valar, zanaatkrlar, koyliiler ve isciler dahildi) temsil-
cileri katiliyordu. Kral XVI. Lui’nin de istegiyle 5 Ma-
yis 1789'da toplanan mecliste daha baglangicta burju-
vazinin temsilcileri insiyatifi ele gecirdiler. Bunlar po-
litik ve toplumsal alanlarda biiyiik reformlarin yapilma-
s istiyorlardi. Meclisteki oylamalarda, soylulara ve Kki-
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liseye ayricaliklarin taninmasi meselesi siddetli tartis-
malara yol acti. Bunun sonucu olarak «iiciineii sinifsin
temsilcileri 17 Haziranda Milli Meclisi toplantiya g¢agir-
dilar. Kral, asiller ve kilise 6nce direnmelerine ragmen
daha sonra bu istege boyun efmek zorunda kaldilar, Bu,
burjuva devriminin baglangicinda burjuvazinin ve hal-
kin kazandif ilk biiyiik basarilardan birisi oldu.

Milli Meclis'in, Kralin yetkilerini kisitlama karar:
vermesi lizerine, Kralin burjuvaziye karsi miicadeleye
karar vererek Paris digindan askeri birlikler getirtme-
si, hallkan uzun yillardan beri feodal rejime karsi biriken
hognutsuzluk ve kinini tutugturan bir kivileim oldu.
Basta Paris olmak iizere biitiin iilkede halk isyan ede-
rek, 14 Temmuzda, feodal rejimin bir sembolii haline
gelmis olan iinlii Bastille hapishanesin! ele gecirdi. Pa-
ris ve diger gehirlerde Kral’a(kao$i mukavemet hiikii-
metleri kurularak her sepiide; ' Kral kuvvetlerine karsi
koymakla gorevli Milli Muhadiz® Kitalari olusturuldu:
halk silahl: olarak orgiiflendi.

Feodal refiminicatirdayardk g¢okmesi pek uzun siir-
medi. Milli Meg¢lig #rdarda onemli kararlar aldi: 4 Afus-
tosta derebeylik rejimi kaldirilarak 27 Agustosta insan
Haklar Bildirisi ilan edildi. 11 Eylillde Kral'a yalmz
yasama giicliniin kararlan iizerinde veto hakki verile-
rek bir mesruti kralilk olusturuldu. Kral Versay'daki
debdebeli hayat: terk etmek zorunda kalarak Paris’e ta-
sindi. Milli Meclis, asillere ve kiliseye taninan imtiyaz-
lar: kaldirarak iilke yonetimini yeniden diizenledi, Kili-
senin mal ve miilklerine el konularak devletlestirildi.
Ceza yasas yeniden diizenlenerek buna, iskence ve key-
fi hapisin kaldirildif1 yolundaki hiik{imler eklendi.

Biitlin bu koklli degigimler karsisinda mallarim
miilklerini terk ederek yurt digina kagms olan bir cok
asiller simfi mensuplar, yabane: iilkelerin Fransa’nin
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i¢ iglerine karigarak devrimi bogmalarini saglamak icin
faaliyetlere bagladilar, Ote yandan burjuvazi kiliseyl ku-
rum olarak tamamen ortadan kaldirmay: degil, onu ken-
disi i¢in yarayish bir hale getirmeyi istiyordu. Bu du-
rum karsisinda kilise «devrimeiler ve tutuculars dive
iki kanada ayrildi. Bunlann yaninda daha demokratik
amach ve kokli reformlar taraftarn isci ve emekgl hall
orgiitleri de ortaya cikiyordu. Buyiik burjuvazinin tem-
silcileri de Jakobenlerdi.

Kral XVI. Lui, 20 Haziran 1791 gecesi Belcika'ya
kacarken yakalanaralk T'oi's’e getirildi. Olaylarin akisi
daha da hizlandi: Milli Meclis Kralin yetki ve girevle-
rini elinden aldi. XVI. Lui'ye tekrar kralbhk vermek is-
teyenlerle, buna kars: cikanlar arasinda kanl ¢atigma-
lar basladi. Bu ¢atismalar Milli Muhafia-Eitalarmmn,
Kralin tahtan indirilmesini istevanihatl kitleleri tizeri-
ne atec agmalarina kadar vard(yGiynky burjuvazi agik-
ca, devrimin daha cok gelismesigderive sagladif insiya-
tifi elinden kag¢irmaktan kerkuyvordu. Bu durum kar-
sisinda Jakobenler ikiye béliindiiler.

Eurucu Meclis ‘yeni anayasayr tamamladiktan son-
ra, 30 Eyliil’de kendini dagitti. Yeni anayasaya gore Ul-
kenin Yasama Meclisi Mesruti Kralhk olarak devam
edecekti.

1791’de Avusturya Imparatoru ve Prusya Krali ya-
yinladiklan ortak demecte, devrimin éteki Avrupa taht-
larim: hedef olarak almasi durumunda Fransa'ya give-
ceklerini bildirdiler. Bu durum karsisinda bir ¢ok grup
dig tehdide karsi devrimi korumak icin birlesti. 20 Ni-
san 1792'de Avusturya'ya savag acildi. Prusya’nin der-
hal Avusturya'ya destekledipi savasin baslangici hic te
iyi gitmedi. Ukenin durumunun kétiiye gitmesi lzeri-
ne iilke icindeki miicadele yeniden alevlenmeye basla-
di: Kralin hiikiimetteki Jironden iiyelerini girevden
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uzaklagtirarak, iktidar1 Lafayette ve dostlarina vermesi

kargisinda halk yifinlari yeniden harekete gecti. Hal-

kin o dénemde dnder durumundaki Danton, Haber, Ma-

rat vb. Onderliginde 10 Afustos’ta Tuilleries Sarayina

karsi saldiriya pecmesi iizerine Yasama Meclisi Kral

tahtindan indirip hapsettirdi ve yeniden bir anayasa

hazirlayacak ve XVI. Lui'nin sonu konusunda karar ve- |
recek olan yeni bir meclisin se¢ilmesine karar verdi.

Fransa’da burjuva devriminin bastirilmasim dnle-
yen devrimi daha ileri gétiiren hep emekgiler olmugtur.
Kralin bu karsgi-devrim ¢abasinda da halkin ayaklan-
masi biiyiik bir itici giic oldu.

EKonvansiyon adi ile 20 Eyliil 1792'de toplanan yeni
mecliste, orta, sag ve sol efilimli gruplarin hepsi temsil
edilmekteyd1 21 Eylil giinii krallik ‘kaldimlarak Kral
XVILui dlim cezasina ¢arpi@uldrve idam edildi.

1793'te anayasa mm-hat,m Eagirildi. Koylilerin hak-
larinin korunmasiyla ilgifi.yage cikarild:. Ordu yeniden
diizenlenerek yabanci said Mlar dur&uru.ldu

1793 ile 1795 arnas sinda devrim en kanh ve altiist o-
luglu dénemind yagadi. Bu dénemde biiyiik burjuva ke-
sim ile daha Lcu:;ul; kesimleri arasinda; devrimin kiigiik
fireticiler ve emckeilerin menfaatieri yﬁnﬁnde geligme-
si ile biiyiik burjuvazinin diktatorliigi simrlarinda kal-
mas: arasinda slddet.h miiicadeleler oldu.

1795'te kabul edilen yeni anayasa ile, secmen sayis:
azaltilarak cift meclisli parlementer sistemin kurutma-
s1m onéuren ve yﬂrﬁhne gﬁrevini 5 uj'eli bir kurui olan
Direktuvar'a veren hiikfimier getirildi.

Siddetli, kanh ve mrlu miicadelelerden sonra gide-
rek btzrjuva. devﬂ:m mmna uturuyordu Hig hir j&ldll'l
burjuvazfyl tahtindan dﬁ;ﬁrmsga kﬁti gelmryordu
Daha sonra énce Dlrei:tuvpra segilen, sonra da burju-
vazinin onag ile impdratorlupunu ilén eden Napolyon,
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burjuvaziye yeni pazarlar saglamak igin seferden sefe-
re kosacak, Avrupa’min altim istiine getirecek, Avrupa’
y1 burjuvazinin millivetcilik dalgalarinda bofacakt.

1789 BUYUK FRANSIZ IHTILALI; FRANSA'DA

DEREBEYLIK REJIMININ ZORLA YIKILARAK, YE-
RINE KAPITALIST REJIMIN GECIRILMESIDIR.

Bilindigi gibi feodal sistem bagrinda onemli celis-
kileri barnindiniyor, siddetli simf catismalarma sahne
oluyordu. flk baslarda iiretici giiclerin gelisme seviye-
sine uygun diisen ve kioleci liretim iligkilerine gére daha
ilerici nitelikte olan feodal Gretim iligkileri, zamanla ge-
ricileserek iiretici giiclerin gelismelerinin dniine engel
olarak dikilmeye basladi. Iste feodal Frahza’da da bu
hiyle olmaktaydi, Feodal sistemincbagrimdan dogup ge-
lisen burjuvazi yeni iiretim iigkllerigi temsil ediyordu
ve feodallere gire daha ilerici bir nitelikteydi, Tarihi o-
larak, tiretici giiclerin éniine kostek olan gerici feodal-ii-
retim iligkilerini defistirmne miicadelesine dnderlik va-
pip, burjuva demaokradik devrimini gerceklestimek ga-
revi geng ve yeni Fransiz burjuvazisine diigiiyordu.
Cilinkii esas mesele iktidar meselesivdi ve Fransa'da
burjuvazi iktidarda soz sahibi degildi!

1780'lerde alabildigine orgiitlii olan ve sayilar:i 250
bini bulan Fransiz burjuvazisi esas olarak, maniifak-
tiir sahipleri, tiiccarlar, bankerler vb.den olusuyordu.
Burjuvazi iktidar alabilmek icin, feodal rejime kars: kin
ve hosnutsuzluklar hat safhaya ulasmis olan genis kéy-
lii, kiiciik burjuva ve hild drgiitsiiz, ‘kendiliginden’ bir
simif durumunda bulurian iscilerin basina gecerek, on-
larn tarihi eylemlerini kendi iktidar miicadelesi igin
bir kaldira¢ olarak kullamip, burjuva anlamda «Ozgiir-
liik, esitlik, kardeslikn slogartar ile feodallere kars: yo-
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neltti. Gercekten de bu donemde burjuvazi tarihi ola-
rak tamamen ilerici ve devrimei bir rol oynuyordu.

1789 Biiyiik Fransiz Ihtilali denilen, Fransiz bur-
juva demokratik devrimi, 14 temmuz 1789'da buyuk bir
halk ayaklanmasiyla, Bastil zindanlarinin basilip ele ge-
cirilmesiyle baghiyarak cesitli asamalardan gecip tum
siddetiyle 1795'e kadar siirdi. Giyotinler araliksiz ¢alist.
Biitlin olanlar Marks'in su tarihi sozlerini bir kere daha
ve acik bir sekilde kamthyordu. «Siddet yeni bir toplu-
ma gebe olan her eski toplumun ebesidir.»

Burjuvazi devrimin bagina gecti ve genis halk yi-
ginlarimn miicadelelerinin yikselisi oraninda devrim a
dim adim derinleserek demokratik bir muhtevaya ulas-
di1. Feodal iiretim iliskileri acimasizca tasfiye edilerek
feodal rejimin biitiin toplumsal velpolitik kurumlari
verle bir edildi. Onlarin yerige b¥ dizi kapitalist top-
wumsal ve politik kurum gm:-ihi: Fapitalist tretim i-
ligkilerinin gelisimi ﬁniiuc‘q;el;iﬁ_@ﬁg“el]er silinip siipiiriile-
rek iist yap: bu gelismede u¥gun ve buna en iyi sekilde
hizmet eder duruma” getirildi. Kapitalizmin geligimi-
nin yollar: acildi; fretim giicleri hizla gelismeye basladi.
Mantifaktiirden biiyiik fabrika ve Atélye diretimine ge-
¢ildi. Sanayilesre hizla geligerek bilim ve teknikte garil-
memig ilerlemeler kaydedilmeye baslandi. Kapitalizm,
tiim eski defer yargilarim altiist ediyor; hayatin her ala-
ninda devrimleri zorunlu kihiyordu. Eskiden kalma kut-
sal, dokunulmaz duygusal ne varsa aciunasizca ¢igniyor:
o insafsiz «dzgiir ticareti» toplumsal hayatin esasi ha-
line getirivordu.

Biitlin bunlar burjuvazinin iktidan zor ve siddet
yoluyla ele gecirip gerici feodal iiretim iliskilerini tasfi-
ye etmesinin kacinilmaz sonucu olarak iiretici giiclerde
ve toplumsal hayatta kaydedilen koklii devrimci degisik-
liklerin birer ifadesiydi.
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GENEL OLARAK KAPITALIiZMIN INSANLIK
TARIHINDE OYNADIGI ILERICI ROLUN
ANLAMI NEDIR ?

Yukanda Fransa orneginde anlattifimz gibi kapi-
talizm, «emefin Ozgiirlesmesi» yolunda feodal topluma
gore bir ileri adim tegkil ediyordu. Sermaye, tretici
gliclerin tayin edici unsuru olan emegi, tiim iktisat-dig
baflardan kopartarak karsisina aldi, Bir yandan eme-
gin tasiyicisum (isciyi) mahvederken, emegi yetkinleg-
tirdi, iiretkenligini devasa boyutlara ¢ikartti ve tama-
miyle toplumsallagtirdi, Boylece sermaye kendisini de
mahvedecek giicii hazirhiyordu.

Ancak sermaye, liretimi kendine tabi kilan modem
sanayl sermayesi olmazdan &nce, feodal sistemin bag-
nnda o sistemin temellerini yikarak gelisti. Tilcear ve
tefeci sermayesi seklindeki ilkel sexmiaye, koyliilugi ac-
hfa ve sefalete siiriikliivor, zauratkariar birer firetici
kéle haline getiriyor, feodal malt¥aneleri yikiyor; ta As-
ya, Amerika kitalarina kadar uzanan ticaretleriyle, halk-
larin kanmin emilmesi temelinde hzla birikiyordu.
Marks'in deyimiyie, «sermayenin tarih dncesi bicimleri»
nin bu yikie1 yén{l, onun tek devrimei yamm olusturu-
yordu. Eski yikilip yok edilmeden yenl insa edilemez.
Diyalektifin bu kanunu, sermayenin bu hareketinin bir
burjuva demokratik devrimle en ilerl noktasina ulagma-
sini bize acikliyor. Yeni kapitalist iretiel giiclerin tem-
silcisi burjuvazi, eski feodal fretim filigkilerinin -yani
onun femelini olugturan toprak fizerindeki feodal mdfil-
kiyetin yerle bir edilmesinde &nder rollinii oynadi. O
zamamn genc ve devrimel burjuvazisi, kéylilliifin tam
ve sonuna kadar giden bir toprak devrimini bagarma-
sinda onciiliik etti.

Kapitalizmin ilk anavatam Inglltere’dir. fik defa
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Ingiltere’de XVIL. Yiizyilda iktidar1 belirli bir siire ele
geciren burjuvazi, 1789 Fransiz devrimiyle de caga dam-
gasini vurmus ve burjuva demokratik devrimler cagi'ni
agmagtir,

Iste kapitalizmin ilerici niteligi, iiretici gliclerin ge-
lismesi oniindeki feodal engelleri devrimci bir tarzda
yok etmesi; emegi tiim iktisat dis1 ayakbaglarindan kur-
tararak iiretimi tamamiyle toplumsallagtirmasi; ve boy-
lece tiim insanhfl sdmirdsiiz ve zuliimsiiz simifsiz top-

luma gitiirebilecek yegane giicii -proletaryay: varatma-
sindadir .

KAPITALIST SISTEM, PROLETARYANIN SIDDETE
DAYANAN BIR SOSYALIST DEVRIMINE GEBEDIR!

Ancak Kapitalizm tarihi olarak Synadif bu ilerici
roliin yam sira, o da sisteqd\Olardk kendinden onceki
feodal ve koleci sistemler gbl strgtli bir toplumdu ve in-
sanin insan tarafindan sgmiitiimesi temelinde yiikseli-
yordu, Kapitalist sisteghrde insanin insan tarafindan so-
miiriilmesi ve ezilmesi ortadan kalkmamig, sadece yeni
bigcimlere biiriinm#istiir: Insamn bir ékiizden, bir tirpan-
dan farksizeasina Gzel miilkivet altinda oldugu kélelik,
yerini «Ozgiir koleliZe» birakrmigtir. Burjuvazi daha do-
gusundan itibaren kendi «mezar kazicisiw, gimdiye
kadar tarih sahnesinde hi¢ gorillmemis olan yepyeni bir
sinifi: Proletaryayr yaratmmstir,

«Burjuvazinin feodalizmi wykmakta kullandifi si-
lahlar gimdi. burjuvazinin kendisine cevrilmistir.

«Oysa burjuvazi kendisine &liim getirem silahlar:
yaratmakla kalmamig, bu silahlar1 kullanacak olan in-
sanlar, cafdag igci smmifimi, proleterleride yaratmis-
fir.n ")

(*) Marks - Engels, Komiinist Manifesto.
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Kapitalist toplumun temel celismesi emek ile ser-
maye arasindaki celismedir. Bunu cozecek olan simt
proletaryadir,

Kapitalist liretim iligkilerinin temelini, kapitalist-
lerin uretim araclar lzerindeki 6zel milkiyeti olusturur,
Uretici glcleri muazzam 61gﬁlerde geligtiren kapitalizm,
boyunu asan celismelerin icine dismiigtiir. Kapitalist
uretimin temel yasasi azami arti-defer elde etmektir.
Bu nedenle kapitalizm, toplumdaki tiim tiretici giicleri
egemenlifi altina almis; bir yandan kiiciik ve orta mulk
sahiplerini yok ederek onlari proleterlestirmis, diger
yandan uretimi durmadan genisletip merkezilestirerek
ona tam bir toplumsal karakter kazandmmistir. Ama ne
varki, boyle toplumsal olarak perceklestirilen tretimin
meyvalarina, ufak bir kapitalist aginhgm {retim arac-
lar1 iizerindeki dzel miilkiyeticzine davanarak el koyma-
lar, toplumsal iiretimi, toplumssal Mhegin ihtiyaclarna
gore degil de, dzel miilkiyele dayanan azami arti-deger
dirtiisiine gore vinlendirmeye calismalan kapitalist
sistemin temellerini sarsan bir zithk olusturmaktadir.
Bu zithk, kapitalist liretimin gelismesinde, liretimi te-
mellerinden sarsan, uretici giiclerin tahribatiyla sonuc-
lanan buhranlan dofurur. Genis emekei yifinlarin: is-
sizlik, achk ve yoksullufun icine siiriikleyerek onlari in-
sanca bir vasamdan mahrum eder. Onceleri uretici
gliclerin hizla gelismesini saflayan kapitalist {iretim
iligkileri, giderek onlarnn gelismesinin oniinde engel tes-
kil eder. Iste bu durum kapitalist sistemi proletaryanin
sosyal devrimine gebe hirakir: Tarih, gerici kapitalist
dretim iliskilerini bitiin kurumlanyla ynikma; Uretim
araclan lizerindeki kapitalist ozel miilkiyete son verme;
gsiddete dayanan bir sosyalist devrimi gerceklestirerek
sosyalish sistemi kurma ve toplumu giderek simfsiz top-
lum asamasmnsa ulagfirma tarihi gorevini proletaryanin
omuzlarna yiiklemistir.
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Nitekim kapitalist sistem daha basindan itibaren
giddetli simf miicadeleleriyle kargi karsiya kalmis; ka-
pitalizmin gelismesine paralel olarak proletarya da hiz-
la gelismeye ve bir simf olarak giiciinii gbstermeye bas-
larmgtar.

Proletarya daha dofusundan itibaren kendini en
zor yasam sartlari ve burjuvaziyle siddetli miicadele
iginde bulmugtur. K&t is sartlan, achk, yoksulluk, se-
falet icine itilmistir. Proletarya bu yasam sartlarindan
kurtulmak igin ©nceleri, bireysel miicadelelere girismis,
hatta yoksullufundan ve ezilmesinden makinalar so-
rumlu tutarak, zaman zaman bunlar tahrip eylemine
bile girigmistir.

Ancak isci smfi giderek giiclenmeye, irgiitlenmeye
ve bir cok haklar elde etmeye laslamis; XIX. yy'in orta-
larindan itibaren kendilifinden bir simii olmaktan cikip
kendisi icin bir simf haline gelpdstir. Marks ve Engels
tarafmdan yaratilan bilimieMNgdsyalizm teorisi, ilk defa
proletaryaya gercek kirtulug yolunu gistermis, onda
sakli bulunan musggam toplumsal giicii agiga cikarnus,
proletaryaya, sosyalist devrimi yaparak kendisiyle bir-
likte tiim ezilenleri ve sémiiriilenleri; tiim emekeileri na-
sil kurtaracagini; neden insanoflunun kurtulusunun si-
mifsiz toplumda oldufunu en agik bicimde géstermistir.

Marks ve Engels tiim bu sonuglara, kapitalist toplu-
mun ayrintih bir tahlilini ortaya sererek varnuglardir.
Proletaryanin neden burjuvazinin «mezar kazicisin ol-
dugunu bilimsel bir gekilde ortaya koymus; ona bu tari-
hi gorevini omuzlamas icin su cagrida bulunmuslardir:

aBiitiin iilkelerin igcileri birlesin'»
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EMPERYALIZM VE PROLETER DEVRIMLERI
CAGINDA FEODALIZMIN TASFIiYE EDILMEDIGI
ULKELERDE BURJUVA DEVRIMLERI
MUMEUN MUDUR ?

Kapitalizm, XIX. yy. sonlarna dogru uretimin
merkezilesmesini son derece hizlandirarak XX. yy. bag-
lannda tekelcl evresine, yani emperyalizm agamasina
ulasti.

Emperyalizm, kapitalizmden ayri, onun tstiinde bir
olgu degil, dofrudan dogruya onun devami ve en ust
asamasidir. Mali sermaye, ulusal sinirlar: asarak diinya
pazarim kurmus, diinya lizerindeki biitiin kapitalizm-on-
cesi ekonomi gekillerini kendine bafimii _hale getirmis-
tir. Sermaye ihraci yoluyla, bu yar-samiurge, yari-feo-
dal iilkelerin dogal zenginliklerini talan etmis, halkla-
rinl azgmea somiirmiiy, bu yella” gularin Uretici -giigle-
rini yagmalamig ve gellsmesini engellemistir.

Emperyalizm, kapitaliZmin devri buhranlanm ge-
nellestirmis; en giiclii @mperyalist tahrip makinasi olan
emperyalist paylasitn  savaglan ile diinya halklarm
ateg ve kan girdabina siliriklemistir.

Altyapida tekel demek olan emperyalizm; Ustyapi
da, serbest rekabetci déneme uygun diisen demokratik-
ligini yitirerek slyasl gericilife dénlismiiglir. Emperya-
lizm her yerde ig¢i ssmfimin ve emekeilerin kani cam pa-
hasina Kazandiklar burjuva demokratik haklar: yok et-
mek icin savag demektir.

Kisacas!, emperyalizm asamasinda kapitalizm, ser-
best rekabetei donemindeki tiim ilerici roliind yitirmis,
{iretici giiclerin gelismesinin éniimiizdeki bas engeli ha-
line, -can ¢ekigen, asalak ve cliriimiis kapitalizm haline
gelmistir,

fste tfim bu nedenlerden dolayr Lenin, «emperyaliz-
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min proletaryanin toplumsal devriminin arifesi» oldu-
gunu,; Stalin de emperyalizmin «ig¢i stmfini devrime go-
tarndiigiini soyler.

Isci smifimin bu iki biiyiik énderinin Marksist-Le-
ninist tahlil sonucu vardiklar1 bu sonuclar ilk kez 1917
Ekim Bliylik Proleter Devrimi ile, emperyalizmin en
zayif halkas) olan Rusya’da kamtlandi. 1917 Ekim Dev-
rimiyle, emperyalizm ve proleter devrimleri cag fiilen
acildi.

Bu yeni cag, kapitalizmin niteliklerinde bir degisik-
lik demek olmamakla birlikte, diinyada ezilen ve somii-
rillen simiflarnin kurtulusu olan sosyal devrimler acisin-
dan yepyeni ozellikler getirdi.

EMPERYALIZM, «CAN CEKISEN BAPITALIZM»DiR

Lenin, Marksizmi yarafyhir, bicimde degisen sart-
lara uygulamig ve XIX. yyih gonlarindan itibaren re-
kabetci kapitalizmin tekelel ®dpitalizme doéniigerek XX.
y¥'in baglannda empéryalizne ulagmasim ayrintih bir
sekilde ortayse koymustur. Emperyalizmin en kisa fani-
mim «kapitalizmin tekelei agamasi» olarak yapan Lenin,
emperyalizmin temel &zelliklerini su bes madde altin-
da ozetlemistir:

«1) Uretim ve sermaye vyofunlasmas: geliserek o
kadar ileri bir asamaya varmustir ki, ekonomik hayatta
kesin bir rol oynayan tekelleri yvaratmastir;

2) banka sermayesinin sanayi sermayesiyle birles-
mesi, bu temel lizerinde ‘finans-kapitalist'in, bir mali
oligarsinin ortaya cikmasi;

3) meta ihracindan ayr olarak sermaye ihraci ola-
gan tstii bir 6nem kazanir;

4) Diinyay aralarinda paylasan milletleraras: tekel-
ci kapitalist birliklerin tesekkiil etmesi;
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5) diinyamun biitiin topraklarmn en biiyilk kapita-
list devletler arasinda paylagimasi tamamlannmagtirs.
(Doguda Ulusal Kurtulug Hareketleri, sayfa : 173, Ant
yayinlari)

Lenin, ssermayenin ulusal simirlar1 agarak uluslar-
arasi hale gelmesi ve kapitalist diinya pazannn esitsiz
gelisme kanunu geregi, proletaryanin devriminin tek tek
iilkelerde miimkiin olacagini, emperyalist zincirin en za-
yif halkasindan, muhtemelen Rusya'da koparilabilecegi-
ni» soyledi. Tarih Lenin'i tamamen haklh ¢ikard: ve em-
peryalist zincir en zayif halkasindan 1917 Ekim Sosya-
list Devrimiyle Rusya'dan koparildi.

1917 Ekim Devrimi, burjuva demokratikk devrimier
cagim kapatarak emperyalizm ve proleter devrimler ca-
gim actl

1917 Ekim Devriminden sehta,“burjuvazi devrim-
den korkar hale geldi. Artik Durjuvgdeginin devrimei ba-
rutu bitmisti. O, Devrime katsittendal gliclerle ittifak
icine girerek, demokratik devrimlerin basina gecip onla-
r1 sonuna kadar gotiirme gorevini terketti.

1917 Ekim Daveimi ile, eski tipte burjuva-demokra-
tik nitelikte milli devietler olusmas: siireci kapandi. Feo-
dalizmin bir tanm devrimiyle tasfiye edilmedigi emper-
yalizme bagiml iilkelerde ¢ok milletli devletler tegekkiil
ettl. Milli meselenin simirlan genigleyerek tek tek iilke-
lerin bir i¢ sorunu olmaktan cikip, emperyalizme kars:
genel miicadele sorununa baglandi,

Emperyalizm, talan igin somiirgelestirdifi tlkeler-
de milli uyanisi hizlandirarak, kendi mezar kazicisi pro-
letaryanin gelismesine yol gacarak diinyanin ezilen ve
somiiriilen halklarinin biyiik anti-emperyalist direnis-
lerivle karsilagt:. Ozellikle II. Diinya savagundan sonra
artik emperyalistler sémiirii ve talanlarim eski somiir-
geci volla devam ettiremez olmuglar ve yeni sémiirge-
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cilik yontemlerini gelistirmiglerdir, Boylece, sozde devlet
bagimsizlifina sahip yan-sémiirge, yari-feodal yapida
bagiml iilkeler genel hale gelmistir.

Artik, bir burjuva demokratik devrimiyle, koylii top-
rak meselesinin devrimei tarzda halledilemedigi; feoda-
lizmin biitlin kurumlaryla yerle bir edilemediZi bow'e
ulkelerde, bu tarihi gorevi gerceklegtirmek proletarya-
mn omuzlarma yiliklenmistir. Bu {ilkelerde kdyliiliige
dnderlik ederek iscl-kéyli ittifak: temelinde demokratik
devrimi emperyalizme kars: olan milli miicadeleyle bir-
legtirerek gerceklestirmek; kesintisiz ve agamal devrim
teorisine uygun olarak, énce sosyalizmin én sartlarmi
hazirlamak ve ardindan toplumu durmaksizin sosyalist
devrime ve giderek simifsiz toplumu yaratmaya dofru
yonelimek gorevi proletaryaya diismektedir.

Clinkii bu ililkelerde kewdl" i¢ dinamikleriyle milli
kapitalizmin geligmesinin §oln*tdtenmigtir. Bu {ilkeler-
deki milli (orta) burjuvacftnyi emperyalizmin, komp-
rador kapitalizmin ve faodalizmin Geléi baskisi altinda-
dir. Bu «llfg¢ Dag» yari-somiirge, yarn-feodal iilkelerde
feodalizmin tasfiyesinin ve iiretivi giiclerin geligmesinin
oniindeki engellerdir, Bu nedenle yari-sémiirge, vari-
feodal gartlarda iktisadi elarak gliclenmeleri imkansiz-
dir. Zaten bu {ilkelerde milli kapitalizmin geligmesine
ve bir milli burjuva dikfatérliigiiniin kurulmasmma mii-
sade etmesini emperyalizmden beklemek, onun kendi
bindigi dali kendisinin Kesmesini beklemekten bagka bir
sey degildir. Oysa emperyalizm «can cekisen kapitalizm»
dir ve her gecen giin daha cok somiirge ve yari-somiir-
gelere, yani pazarlara ihtiyac duymaktadir.

Ikincisl, emperyalizm proleter devrimleri caginda,
bu filkelerde milli burjuva diktatorliikleri altinda kapi-
talizmin insa edilmesine sosyalizm miisade etmez. Ciin-
kii artik proletaryamin denenmis kendi bayrap vardir
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ve o, tiim ezilen ve somiiriilenleri bu bayrak altinda top-
layarak zafere gotiirmeye cahsmaktadir. Ustelik kitle-
lerin artik tarihi olarak vadesini doldurmug olan kapi-
talizmin yaratiimas: yerine, daha ileri ve yararh oldugu
sosyal geligme tarafindan kamtlanan sosyalizme yonel-
melerinden daha dofal birsey olamaz!

Ayrica bu iilkelerde milli burjuvaszi ikili bir karak-
tere sahiptir: O, bir yandan emperyalizmin, komprador
kapitalizminin ve feodalizmin baskisi altindadir ve do-
layisiyla onlann bu baskisindan kurtulmak i¢in miica-
dele etmek ister. Diger yandan devrimden korkmakta,
devrimei miicadelenin gelistifi oranda emperyalizme ve
yari-fedoal sisteme yaklagma zorunlulufunu duymakta-
dir. Bu nedenle bir burjuva demokratik devriminin ba-
sina gecerek sonuna kadar gotiirme glictihe sahip degil-
dir, Milli burjuvazi bir milli kuttitlus hareketi baglata-
bilse bile, o, er yada ge¢ kendini-ernparyalizmin kuecaf-
na atmak zorundadir. Ciinkiidkiisadi olarak zayif ve ci
hizdar.

Yine bu sinif kendi icinde farkhhiklar gosterir. On-
larin bu ikili karaktéri simf olarak, Demokratik Halk
devrimi sfiresi icinde yerlerinin tespit edilmesine; nereye
kadar devrimi destekleyip, neden sonra karsi ¢ikacakla-
rina; hangi kesimlerinin devrime, hangi kesimlerinin
devrim dilsmanlarina daha yakin oldufunun tespit edil-
mesine engel degildir. Bu iilkelerde ciiz milli burjuvazi
esas olarak iki kesime ayrihir: Sol kesimi devrimin dostu,
saf kesimi ise digmanidir.

Emperyalizm ve proleter devrimleri cafinda feoda-
lizmin tamamiyle tasfiye edilmedigi lilkelerde, demok-
ratik devrimin onciilligiinti yapacak smf degistigi hal-
de, bu dzdeki bir devrimin temel giiciinii olugturan si-
nifin kéyliiliik oldugu degismemistir, Ancak demokra-
tik devrim ile milli devrim birlegmis; her iki sorunda
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ozinde koylii sorunu oldugundan koyliliigin rolii aza-
lacagma artmigtir,

Gagimizda yan-somiirge, yari-feodal iilkelerde feo-
dalizmin tasfiyesi yani bir tanm devriminin gercekles-
tirilmesinde d&ncaligii burjuvazi yapamayacapimndan,
artik XIX. yy. Almanyasinda ve devrim oncesi Rusya'da
goruldugi gibi feodaliz.nin yukardan tasfiyesi yani P-
rusya tipi hal tarzi da mimkiin degildir. Cagimizda
miimkiin olan tek hal tarzi, 1789 Fransiz devriminde
degisik bir tipini gérdifiimiiz koéylia usulii hal tarzidir.
Yani devrim, koyliilerin ayaklanmasi, siddetle gerici lire-
tim iliskilerini ve ona tekabiil eden burjuva-feodal {ist-
yapiyr yikmak bi¢iminde olmak zorundadir,

1917 Ekim Devrimi ile a¢ilan cefimizda, demokra-
tik devrimin tipi de degigmi duciiva demokratik des-
rimin yerini Demokratik Eﬁi‘ Dé].rmn almistir. Bu de-
gisiklifin nedeni, artik demekiatlﬂ devrimlere damgas-
ni vuran onder giiclin eMrjuvizi olmayip, proletarva ol-
masidir. Cagimizdan ‘Onceki donemde, demokratik dev-
rimler burjuvazinii amacladigi burjuva diizeninin ku-
rulmasiyla sonuclanmsgti. Ama glinimiizde devrimei
teoriyi elinde tutan ve onun 1s1ginda koylilage ve diger
halk simiflarina  dnderlik eden proletarya; kacimimaz
olarak kendi diizeninin, yani sosyalizin ve proletarva
diktatorliifiiniin bir hazirlik asamasi nitelifinde olan
yveni demokratik iktisadi diizeni ve bu temelde yiikselen
proletarya hegemonyas:y altindaki Halkin Demokratik
Diktatorliigiinii kurmayi amaclamaktadir. Bayle bir du-
zen, yani Yeni Demokrasi, insanhg kurtulusa gotiirecek
yolda bir dn hazirhiktan baska birsey degildir.

Iste bu nedenle, artik emperyalizm ve Proleter dev-
rimleri ¢afinda, burjuva demokratik devrim Demokra-
tik Halk Devrimine doniismiistiir.
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VLKEMIZDE DEMOKRATIK HALK DEVRIMINE
ONDERLIK EDEREK YARI-SOMURGE YARI-FEODAL
YAPIYI TASFIYE ETMEK; TURKIYE'YiI BAGIMSIZ
ve DEMOKRATIK BiR ULKEYE CEVIRMEK PROLE-
TARYANIN GOREVIDIR.

Ulkemizde de kendi i¢ dinamigiyle giiclii bir milli
kapitalizm gelisememis, dolayisiyla gliglii bir milli bur-
juva smifi olugarak Fransa'da 1789'da oldugu gibi, bir
burjuva demokratik devrime onderlik edip, feodalizmi
biitiin kurumlanyla birlikte koklii bir sekilde tasfiye
edecek seviyveye gelmemisgtir.

Ancak, efer dig miidahale soz konusu olmasaydi,
feodal Osmanli toplumunun bafrnndan figkiran ve hic
te kiiciimsenemiyecek bir gelisme gostermis olan milli
kapitalizm, daha yiiksek boyublari -erisecek ve feodal
osmanl toplumu kacimilmaz ‘olarak kapitalist bir top-
lum haline doniisecekti.

Emperyalizm tilkermnizin-geri iktisadi ve sosyal yapi-
sindan yararlansrak yavas yavag iilkemize sizmaya bas-
lamug. iilkemizin isinde bulup kendine bajladifi yerli
usaklar1 vasitasiyvia giderek {ilkeyi bir yar-sémiirgesi
durumuna getirmistir. Bor¢landirarak, sermaye yatira-
rak, metalarm ihrac ederek, yiizlerce antlagma yapa-
rak, «yardum», edostluke, «igbirlifi» vb. adi1 altinda dl-
kemizi kendl insafsiz stmiirii ve yagma alam icine sok-
mus; iktisadi, siyasi, askeri ve kiiltiirel alanlarda kendi-
ne tamamen bagimh hale getirmistir.

Emperyalizm bir yandan feodal ekonominin temel
lerini sarsarak, feodal iligkilerde afir aksak sancili bir
coziillmeye yolacmmstir. Bioylece kapitalizmin gelisiminin
belirli tn sartlarim yaratmstir. Difer yandan, ucuz is
giicii ve zengin ham madde kaynaklarim yerinde yag-
malamak icin iilkemizde kendine bagli, montaj karak-
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terli ve esas olarak tiiketime yonelik komprador kapi-
talizmini gelistirmis, boylece iilkemizi yari-feodal bir
yapiya doniigttirmiigtiir,

Iste emperyalizm, komprador kapitalizmi ve feoda-
lizm tlkemizde {iretici giiglerin geligmesi 6niine engel
olarak dikilmig, iilkemizin bir burjuva demokratik dev-
rimi siirecinden gecmesine imkan vermemistir. Daha
bagindan beri biitlin giicleriyle yan-somiirge, yari-feo-
dal yapiyr tiim tist yapi kurumlariyla birlikte muhafaza
etmeye ve ayakta tutmaya calismistir.

Yani ilkemizde hala burjuva nitelikte, 6ziinii ta-
rim devriminin olusturdugu bir demokratik devrim sii-
reci giindemdedir. Bu devrim emperyalizmin iilke icin-
deki sosyal dayanaklarim tasfiye etmeyi amacladign icin-
aym zamanda milli devrimle kaynasmigtir. Ulkemizin
yari-somiirge yan-feodal yapiin tasfive etmeyi amag-
layan bdyle bir devrimi (forighia, kadar gétiirecek ve
béyle bir devrime onderlik edepek yeghne simf proletar-
yadir. Boyle bir devrimdén meénfaati olan simif ve taba-
kalar halktir, Halk i¢inde bulunan proletaryadan bas-
ka hic bir simf  Bo devrime dnderlik edecek niteliklere
sahip defildir. Bugiin tilkemizin yari-somiirge yari-feo-
dal yapisiun tasiiye edilmesinden proletaryanin sonsuz
yararlan vardir ve proletarya ancak Demokratik Halk
Devrimine énderlik edip onu sonuna kadar gotiirerek
sosyalizmin &n sartlarm yaratabilir.

Boylece bir devrime milli burjuvazinin énderlik ya-
pip-yapamayacafl meselesine gelince: Ulkemizde mil-
li burjuvazi ciliz ve iktisadi bakimdan giicsiizdiir. Em-
peryalizm, komprador kapitalizmi ve feodalizm tarafin-
dan gelisim yolu tikanmgtir. Ote yandan proletaryanin
kendl denenmis bayragy vardir, daha simdiden biitiin
halki bu bayrak altinda toplamaya calisiyor ve mutlaka
toplayacaktir. Difer taraftan bir devrimden artik kor-
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kan boyle bir sumfin siyasi olarak giiclenip devrime on-
derlik edecek duruma gelmesi ¢ok zayif bir ihtimaldir.

Nitekim elli yildan daha fazla bir zamandan bu ya-
na filkemizde milli burjuvazi hig bir zaman bagimsiz
bir giic olarak ortaya ¢ikmamig, komprador burjuvazi
ve toprak afalarnin esas olarak iki kanad arasinda me-
kik dokumus: kah birinin, kah diferinin kuyruguna ta-
Kkiimstir, Bugiin de basta CHP olmak {izere, komprador
burjuvazinin ve toprak agalarimn gesitli kesimleri i¢ine
dagilmis durumdadir.

Yalmz milli burjuvazinin sag ve sol Kesimlerini bir-
birinden ayirmak gerekir. Sag kesim devrimin diigman-
larma daha yakindir ve bu kesimin iist tabakalar komp-
radorlasarak hakim smiflarin saflarina katiimaktadir,
9ol kesimi ise devrimin dostu ve yedek giicd olabilir.
Ancak bu kesimin proletaryamnp ©nderligini, hemen ve
kolaylikla kabul etmeyecegi, devrim siireci iginde slirek
1i olarak yalpalayacafi untulmamighdir.

Ulkemizde TIiP, TEP, SOP, THP, VP, TIKP orta bur-
juvazinin farkl kesimilerinin birer siyasi akimi olarak
ortaya qikmislards, Ancak orta burjuvazinin simifsal ni-
telitine uygun olarak bunlarin bir kesimi hizla saga
kaymus, emperyalizmin usagi durumuna gelmis, kimileri
devrime daha da yaklasms, bazilan ise kah o yana kah
bu yana ortada sallamip durmaktadir. Emperyalizme
teslimiyet bayrafini c¢ekenlerin baginda sosyal-fagist
TIP ve «li¢c diinyacis TIRKP karsi-devrimeileri gelmekte-
dir.

Fakat orta-burjuva akimlann genis kitleler icinde-
ki etkinlikleri oldukca simirhdir ve daha fazla giliglen-
meleri de pek miimkiin degildir.

iste tiim bu tarihi gergekler, iilkemizde Demokra-
tik Haik Devrimine onderlik etmek ve onu sonuna ka-
dar gétiirmek gorevini proletaryanm omuzlarina yikle-
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mistir. Bu somut gerceklerin bilincine varan Marksist-
Leninist’lerin gbrevi, proletaryay: bu tarihi gérevini ye-
rine getirebilmesi icin seferber etmek ve halka onder-
lik edecek duruma getirmek; bu miicadelede onun en bii-
yik silahli olan oncii 6rgiitii Marksist-Leninist parti-
sinin ingasim derinlestirmek icin biitiin glcleriyle, sar-
silmaz inanc¢ ve azimle durmadan calismaktirt
Zafer proletaryanin, zafer halkindir!
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«Kibris'ta Milli Mesele'nin incelenmesinden cikan sonuclar
Kisaca §0¥1&d1{?'-mbr1$'l,a. Kibris'h Rum milleti ve Kibris'li Tirk
milleti yasamakiadir, (Bunlarin vamnda milli azinhiklar da var-
dir, ama esas unsur iki ayrl milletin varhigidir.) Bu iki mﬂ!u&
Kibris lizerinde i¢ ice yvasamaktadirlar. Her iki ulusun da tﬂp-—
rak bitdnltgt'nd lzerinde sagladigl toprak ortsktir. Bu durum
Kibris'in (belki de tiim diinyvada sadece Kibrisin) bir ozelligi-
dir. Kibns’h Rum milleti, Kibris'in her bélgesinde cogunlugu
saglamaktadir. Fakat, Stalin'den yaplifimiz alintilarda da go-
ruldiigi gibl, bir ulusun teprak blttinligd olmast igin belirli bir
bdlgede ndfusun cogunlugunu olusturmas) gerekl bir sart de-
gildir. EKibris'll TUrk milletl i¢in Kibris'takl durum budur. Hic-
bir bblgede cogunlufu olusturmaszlar. Buna ragmen toprak bi-
tinlilgtine sahiptirler ve bu, gerekll diger gartlarla birllkte, onu
bir ulus yapar.» @Q.

@s,mml ve onlarn yerli tem-
diracak tex eylem Deimokra-
tik Halk Devrimidir, Kib okratik halk devrimi, tiim
Kibris halkinim davasidl olarak bolilnen bu halkin bir-
lesmesivle amacina l{géal.u'hr. Kibris'a baris ve demokrasi ancak
ve ancak halk [_:;‘»‘11 parca bilen emperyalizmin ve onun yerli
usaklarinin w&ﬁ tiim olarak yok edilmesiyle yani Demokra-
tik Halk Devrimi ije gelebilir. Demokratlk devrim siireci iceri-
sinde atilacak 11K adim Kibris halkini, tiim halk simflarim bir
blitin olarak birlestirmelktir, Gercek bir Komiinise Partisinin en
birinell gorevl Kibris halkim tek bir bayrak, tek bir mficadele
altinds toplamaktir. Bu bayrak devrim bayrail, bu miicadele
isci sintfl onderliginde simf miicadelzsidir, Emperyalizme, Ingi.
liz. ABD, Rus sosyal emperyalizml ve tiim diger emperyalistlere
ve onlarih verli usaklaring kars: ezilen halk simit ve tabakala-
rimn milcadelesidir, Kibris halkinin birligi ve birlesik cephesi
ancak ve ancak deveim temelinde kurulur ve devrimei sinif
miicadelesi icerisinde insa edilir. j

«Bugiin, K1bris'ta empery:
sileileri hakim simitlar or

¢14 Temmuz 1789'da; Paris'te geng ve devrimei Fransiz bur-
juvazisinin onderliginde en genig emekgt yiginlan, koyliler. za-

naatkirlar ve isciler feodal rejimin istibdadina kars: elde sllah_'
ayaklandilar. Derebeylik rejiminin devlet! olan krallify yikarak

feodal asillerin, toprak agalanmn ve kilisenin topraklarna el
koydular, keyfi tutuklamalara ve igkenceye son verdiler...»
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